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总 算 不 负 风 年 来 的 苦心 一 一 该 为 这 喜 书 写 篇 短 序 了 。 

此 项 翻译 工 程 的 缘起 , 先 要 妃 溯 到 自己 内 心 的 某 些 变化 。 
虽说 越 来 越 惯 于 乡 辣 的 生活 ,每 天 只 打 一 两 通 和 电话 ,但 这 种 离 群 
索 居 并 不 襄 味 着 我 已 修 炬 到 了 出 家 锁 世 的 地 步 。 毋 宁 说 ,坚守 
部 默 少 语 的 状态 , 山 是 为 了 殉 定 问题 不 放 , 而且 在 当下 的 世道 
中 , 老 和 还 有 哪 路 学 说 能 引 我 出 神 , 就 不 能 只 是 玄 具 得 四 人 着 魔 ， 
还 要 有 勋 于 思 入 所 属 的 社 群 。 如 此 嘲弄 切切 将 荡 难 平 的 心气 ， 
或 不 免 党 了 世事 的 恶 刺 激 , 不 过 世 恰 是 这 道 底 线 , 帮 我 部 分 摆脱 
了 中 西 “ 精 神 分 腊 证 "一 一 至 少 我 可 以 傅 供 着 中 国文 化 的 本 根 ， 
去 和 参 验 外 缘 的 社会 学 说 了 ,既然 儒学 作为 一 各 本 真 的 心 向 , 正 是 
要 从 对 现 证 生活 的 终极 肯定 出 发 ,把 人 间 问 题 当 成 全 部 灵感 的 
源头 。 

不 末 惟 是 ,这 而 从 人 文思 入 社会 的 诉求 ,还 同 国际 学 界 的 发 
展 不 期 相 人 台 ,， 擅长 把 所 非 确 定性 问题 的 斩 学 ,看 来 有 点 走出 自 
我 回 闭 的 低潮 ， 丽 这 头 味 它 把 焦点 对 准 了 社会 不 无 关系 ,现行 
通则 的 加 速 其 解 和 相互 证 协 , 使 得 就 算 今 后 仍 真 善 适 的 基准 可 
言 , 刀 要 有 待 于 更 加 静 足 的 思 力 , 正 是 在 文明 的 此 -- 根 基 处 , 批 
判 的 事业 又 有 了 甲 武之 地 。 册 此 就 决定 了 .只管 同 在 关注 世俗 
的 事务 与 规则 ,但 跟 既 定 框 架 内 的 策 诊 不 同 , 真 正体 现 出 人 文革 
怀 的 社会 学 说 , 决 不 会 是 医 头 医 脚 式 的 小 修 小 补 ,两 必须 以 激进 
元 得 的 父 态 ,去 怀疑 、 凑 需 和 重 估 全 部 的 价值 预 设 。 才 意思 多 
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是 ,也 许 再 没有 哪个 时 代 ,会 有 这 人 么 多 书生 想 要 烧 发 制度 大 看， 
这 既 凸 显 了 文明 的 深 晨 危机 ,又 表达 了 超越 的 不 蝎 潜 力 。 

于 定 目 然 就 二 到 翻译 一 一 把 这 于 制 虑 智慧 引进 汉语 世界 
来 。 需 要 说 明 的 是 ,尽管 此 类 翻译 向 称 严 肃 的 学 业 ,无 论 编者 、 
译 者 还 是 读者 ,都 会 因 其 理论 色彩 和 语言 风格 而 备 尝 叉 当 ,但 该 
工程 却 决 非 寻 铝 台 头 土 的 " 纯 学 术 "。 此 中 辩 谈 的 适 题 和 学 理 ， 
将 会 晤 近 我 们 的 伦 常 日 用 ,渗入 我 们 的 表 旬 世界 , 改 铸 我 们 的 会 
民 文 化 ,根本 不 容 任 休学 院 人 垄断 ， 同 桩 ,尽管 这 些 选 题 大 区 分 
量 犀 重 , 且 多 为 国外 学 主 挤 定 的 必 广 书 , 也 不 必 将 其 标志 为 "新 
经 典 "。 此 类 方 生 方 成 的 思想 买 验 , 仍 要 应 付 尖 刻 的 批判 围攻 ， 
保持 症 知 识 创 化 时 的 紧张 度 , 尚 没有 资格 说 当成 这 党 保护 的 " 老 
残 遗 广 " 。 疡 以 说 白 了 :除非 来 此 对 话 者 早已 功力 尽 失 ,这 里 就 
只 有 沂 笑 思想 的 忆 刺 。 

主持 此 类 工程 之 烦 难 , 足 以 让 任何 聪明 人 望 而 却步 ,大 约 也 
惟有 砷 钝 如 我 者 , 才 会 在 十 年 苦 苑 之 余 再 作 冯 妇 。 盆 则 晨 钟 莫 
鼓 黄 着 理 灯 中 ,毕竟 尚 有 历代 的 高 僧 瞳 中 相伴 ,他 们 和 我 声 应 气 
求 ,不 其 心 被 希 命 败 低 为 人 类 的 亚 种 , 遂 把 谈 译 工作 当成 了 日 党 
功课 ,要 以 艰难 的 咀嚼 忠 穿 文化 的 篇 危 。 陋 法 着 这 些 先烈 ,当初 
酝 酸 这 套 欠 书 时 ,我 曾 在 哈佛 由 正清 中 心 放胆 讲 道 在 作者 、 编 
者 和 读者 间 初 步 形成 的 这 种 “良性 循环 "景象 ,作为 整个 社会 多 
元 分 化 进程 的 缩影 , 偶 巧 正 嘴 我 们 的 国运 连 在 一 起 ,如 果 我 们 至 
少 眼 下 岗 无 理由 簿 认 , 今 后 中 国 历 史 的 主要 变 因 之 一 ,仍然 在 于 
去 随 知 识 阶 基 的 一 念 之 中 ,那么 我 们 就 总 还 有 权 想 像 ,在 孔 老 夫 
子 的 故乡 ,中 华 民 族 其 实 就 靠 这 么 写 着 读 着 ,而 菊 默 修 持 着 自己 
的 心 念 ,而 默默 挑战 着 外 身 的 极限 位 惟 愿 认同 此 道 者 日 众 , 则 华 
昌 一 获 昌 历经 过 难 , 终 不 致 因 我 辈 而 沦 为 文化 小 国 。 

一 妃 九 九 年 六 月 于 永 闻 汉 箱 庄 


2 


德 文 版 (19$9 年 ?前 言 


收 禁 这 本 书 里 的 文 站 , 本 来 是 为 一 本 妨 幅 更 大 的 蔷 作 所 写 ， 
若是 我 能 够 完成 , 它 讨 论 的 将 是 近代 以 来 理性 的 滥用 和 码 沙 的 
历史 ， 前 两 笨 文 章 是 第 -次 岂 界 大 战 初 期 在 伦敦 较为 悠闲 的 时 
光 中 写成 。 我 无 力 对 抗 落下 的 炸弹 不 时 打上 断 的 环境 , 便 把 精力 
都 用 在 了 这 个 远离 型 实 的 题目 上 。 这 两 篇 文章 曾 发 表 在 1941 
介 1944 年 的 4 经 六 学 ? 荣 志 (Econoraica ) 上 ,， 第 三 箭 是 后 来 撕 同 
一 时 期 的 一 次 演说 笔记 写成 ,1951 年 6 月 刊 发 于 《 标 凡 》(WMea- 
sare)o 承蒙 这 些 杂 志 的 出 版 人 及 伦敦 经 济 学 院 和 此 加 机 亭 利 ， 
瑞 格 纳 里 公司 允许 我 基本 未 做 改动 重印 这 些 文章 ,在 此 局 他 们 
致 以 谢 性 ， 

在 这 辣 - :个 领域 的 另 一 些 并 非 随 后 立刻 着 手 的 研究 , 打 断 
了 我 按 原 来 的 让 划 从 事 工作 .,， 那 时 我 有 -种 追 切 的 愿望 ,要 给 
自己 的 分 析 一 一 它们 是 我 对 理性 登 藩 的 一 项 更 大 的 研究 中 的 第 
二 部 分 的 主要 论证 一 一 做 一 总 结 。 但 是 我 日 益 清 楚 地 意识 到 ， 
把 厚 来 的 计划 完成 得 让 大 满意 ,需要 以 广泛 的 斩 学 研究 为 前 提 ， 
于 是 在 中 断 的 邦 几 年 里 ,我 便 把 大 部 分 时 间 用 在 这 种 研究 上 ， 
我 愿意 接受 美国 的 出 版 社 重 印 这 些 文 章 的 友好 建议 ,既是 因为 
公 僻 对 它们 有 兴趣 ,也 古 因 为 我 希望 出 版 整 部 昔 作 的 时 间 已 不 
那么 紧迫 ， 

当然 ,这 些 齿 散 的 已 想 训 练 是 由 其 背景 泡 定 的 。 央 此 读者 
也 评 乐 书证 我 简单 介绍 一 下 那 项 更 大 任务 的 目标 。 在 写 这 些 文 
草 之 前 ,我 研究 过 十 从 拓 纪 的 个 人 证 广 学说。 这 项 研究 的 若干 
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初步 成 果 , 当时 发 表 在 我 的 4 个 人 主义 利 经济 秩序 并 兰 加 哥 大 学 
出 版 社 ,1948) 的 第 一 草 。 目 前 这 本 所 的 第 一 部 分 所 讨论 的 , 便 
是 对 这 种 个 人 主义 的 收视 态度 的 思想 来 源 。 这 些 我 认为 反 栈 着 
小 用 理性 的 观点 的 历史 发 展 , 会 在 将 来 分 为 四 部 分 的 研究 中 轴 
以 讨论 。 本 书 前 述 的 这 一 发 展 之 早期 法 国 阶段 的 第 二 部 分 ,本 
米 打算 作为 这 凸 部 分 研究 中 的 第 一 部 分 ,第 三 部 分 本 应 作为 讨 
沦 这 场 源 于 法 国 的 运动 在 德国 的 继续 的 第 二 部 分 的 开场 白 。 然 
后 是 相似 的 一 部 分 , 它 将 讨论 十 无 基 纪 林 发 后 理 英国 的 月 由 主 
六 的 一 却 一 一 这 形 先 葛 归 管 于 来 日 法 国 和 德国 的 影响 。 最 后 
部 分 打算 谈 谈 美 国 的 类 似 发 展 . 

在 对 理性 受到 的 日 甚 一 日 的 生计 的 全 面 考 客 之 后 ,是 对 极 
权 主 交 统 治 下 理性 撒 落 的 讨论 。 这 第 二 项 重要 工作 的 基本 电 
想 ,最初 以 通俗 的 形式 出 现在 我 的 k《 通 往 交 役 之 路 # 芝 如 哥 大 学 
出 版 社 ,1944) - - 书 中 ， 

在 重印 这 些 摘 编 而 成 的 文章 时 ,也许 我 不 该 保留 原 有 的 顺 
六 。 这 本 小 书 有 可 能 给 后 面 较 易 于 理解 的 领域 设 下 不 必要 的 障 
碍 ,有 关 ”“ 唯 科学 主义 和 社会 研究 "的 -篇 详细 的 理论 导读 ,或 许 
能 够 提供 比 它 更 出 色 的 系统 分 析 。 因此 ,对 抽象 讨论 不 感 兴趣 
的 读者 , 完 企 可 以 先 赔 读 讨论 "科学 的 反 单 命 的 第 二 部 分 。 然 
上 后 他 会 觉得 更 容易 理解 第 -部 分 对 同一 个 问题 的 较为 抽象 的 讨 
论 ， 

我 还 想 补 充 说 ,以 本 书 作 为 其 中 一 部 分 的 那 本 著作 ,不 会 以 
谢 移 设想 的 方式 继续 所 与 了 上 -我 现在 打算 在 男 一 本 忆 中 阅 述 这 
个 思想 体系 , 写 减 少 了 历史 色彩 ,但 更 为 系统 了 . 


F. A. 哈 刷 克 


美国 版 (1952 年 ) 前 言 


收 在 本 书 中 的 文章 ,最 初时 然 发 表 于 不 同 的 年 份 , 却 是 一 个 
整体 计划 的 一 部 分 .为 了 这 次 笛 版 ,对 阐述 的 内 容 司 了 稍 许 改 
动 , 距 补 了 几 处 铀 陷 , 木 过 主要 的 论证 本 变 - 文 覃 的 顺 席 现在 更 
有 条 理 了 ,与 论证 的 展开 相 - : 致 ,而 不 再 像 它 们 初次 发 表 时 那 伴 
随意 。 枯 此 ,本 忆 先 足 对 一 般 问 题 做 了 理论 探讨 ,然后 考察 了 相 
关 观 念 的 历史 作用 。 这 不 足 为 了 卖弄 学 问 ,也 不 仅 趾 为 了 避免 
不 必 坚 的 重复 ,因为 在 我 看 来 ,这 对 于 证 明 屠 种 特殊 发 展 的 真正 
意义 至 关 重 要。 不 过 我 也 二 分 清楚 ,这样 做 的 结果 是 ,本 节 的 前 
几 竟 较 之 其 他 内 容 更 难 理解 ; 抒 较 为 具体 的 讨论 放 在 前 面 也 许 
更 恰当 一 - 些 ， 人 然而 我 依然 从 为 ,关心 这 个 题 且 的 大 客 数 盛 者 ,会 
觉得 现在 这 种 顺序 更 为 怡 当 。 至 于 那些 对 抽象 讨论 无 多 大兴 趣 
的 读者 ,可 以 先 读 冠 以 本 愉 标 题 的 第 二 部 分 、 我 希望 他 然后 会 
发 现 ,第 --- 部 分 对 这 个 问题 的 - - 般 性 讨论 更 有 意 尽 ， 

本 书 的 两 部 分 主要 内 容 , 最 初 部 分 地 分 别 发 表 在 1942 一 
1944 年 和 1941 年 的 《经 济 学 # 杂 志 上 。 第 = 篇 研究 足 后 来 写 的 

- 凯 演 说 稿 ,最 初 发 表 于 1951 咎 6 月 号 的 & 祭 尺 》, 同 时 也 足 从 
给 前 两 箭 论 文 所 准备 的 笔记 中 整理 而 成 。 这 些 杂 志 以 及 伦敦 经 
许 和 政治 学 院 的 编辑 ,还 有 它们 可 敬 的 出 版 商 . 芝 加 哥 的 京 利 ， 
志 格 纳 里 会 可 ,允许 我 重印 当初 在 其 忱 妥 下 发 表 的 文章 ,在 此 必 
须 癌 他 化 谢 。 


F. A， 哈 事 壳 


人 文 与 社会 详 从 


第 一 批 书 肯 


.政治 自由 主义 》,[ 美 上 J. 罗 录 斯 著 , 万 俱 人 译 28.80 元 
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. 芝 身 处 欧美 的 波兰 农民 ,| 波 ]FF, 兹 纳 瀑 蒋 基 . 美 | 到 . 荆 托 斯 
著 , 张 友 云 译 昌 .20 元 
. 攻 现 代 性 的 后 果 》,[ 英 ]. 吉 登 斯 着 , 因 禾 译 10.00 元 
.消费 文化 与 后 现代 主义 》,[ 美 ]M. 蔓 瑟 斯 通 著 , 刘 精 明 译 
14.20 元 
,有 英国 工人 阶级 的 形成 江上 下山 ),[ 英 ]E.P. 汤 普 椒 著 , 钱 乘 旦 
等 译 54.50 元 
知识 人 的 社会 前 色 》,[ 波 ]F. 兹 钠 涅 英 基 著 , 孝 证 祥 译 11.50 元 
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34 .30 元 
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各 现代 性 与 大 属 亲 [英名 . 鸳 曼 著 , 杨 渝 东 等 译 14.30 元 
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.统治 阶级 》,[ 意 ] 英 斯 卡 著 , 员 和 鹤 岗 译 30.80 元 
光 现 代 性 的 哲学 话语 ,| 德 ]J. 哈 贝 马 斯 著 , 草 卫 东 等 译 ( 即 出 ) 


8 知识 分 子 的 鸦片 》,[ 法 |] 雷 蒙 ' 阿 隆 著 , 吕 一 民 等 译 ( 即 出 ) 
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尽 司 统 的 发 明 ,| 英 目 . 鹤 布 斯 角 好 闭 ， 据 术 庆 和 冠 群 谋 ( 印 出 ) 
攻关 于 马 基 雅 维 逢 的 思考 9 美 ]L .斯 特 劳 斯 著 , 申 影 译 ( 即 出 】 
长 颖 语 伦理 守 冰 释放 [人 德 ]J. 哈 贝 马 斯 著 , 草 卫 东 等 译 ( 即 出 ) 
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第 一 部 分 


唯 科学 主义 与 社会 研究 


各 类 学 说 普 质 将 自身 的 起 源 归 芒 于 这 梓 一 些 人 的 深入 
研究 ,他 人 掌握 -- 门 技艺 而 不 知 其 他 技艺 ,用 自己 就 秋 的 现 
象 去 解释 他 们 下 了解 的 现象 ;基于 这 种 解释 ,在 吨 一 些 作者 
看 来 只 是 偶尔 具有 少数 细微 相似 之 处 的 英 比 , 苞 亚 成 了 钓 
系 万 物 的 巨大 关键 。 

亚当 "斯 蜜 :48 论 天 文学 风 少 


1. 自然 科学 对 社会 科学 的 影 啊 


对 经 济 和 社会 更 象 的 研究 ,在 从 上 八 世 纪 到 十 所 世纪 初 的 
缓慢 发 展 过 程 中 , 当 它 选择 自己 的 方法 时 ,主要 是 受 它 所 面 对 的 
问题 的 性 质 引 导 :. 它 逐 渐 发 展 出 …: 种 适合 于 这 些 问 题 的 技 
能 ,并 末 过 多 地 思考 这 些 方法 的 特点 ,或 它们 跟 其 他 知识 学 科 的 
关系 。 政 治 经 济 学 的 研究 者 , 既 可 把 这 门 学 问 称 为 科学 的 一 支 ， 
亦 可 把 它 称 为 道德 哲学 或 社会 哲学 的 一 支 , 从 不 介意 自己 的 题 
目 属 于 科学 还 是 哲学 ， 那 时 ， 科 学 "一 词 尚 未 获得 今天 这 种 特 
别 狂 隘 的 含义 , 也 不 存在 把 自然 科学 单独 区 分 出 米 并 赋予 其 
和 持 殊 得 严 的 做 法 。 其 实 , 投 号 于 这 些 领域 的 人 , 在 研究 自己 的 
问题 中 轻 有 具 一 般 性 的 方面 时 ,他 们 很 乐于 选择 哲学 这 个 名 称 包 ， 


=- 一 mm 一 


4 并 非 闪 过 如 此 :. 在 全 天 世纪 变 得 很 有 影响 的 “科学 地 "研究 礼 会 现象 的 各 

种 等 二 , 在 二 瞧 世 纪 了 也 不 是 全 无 踪 进 。 在 笛 德 斯 雹 和 重 家 学派 的 车 作 中 至 少 存 在 着 

-种 这 样 的 强大 出 束 。 不 过 这 个 世纪 在 社会 科学 理论 方面 的 伟大 成 就 , 即 坎 特 此 和 
休 庶 . 杜 尔 再 和 亚当 -斯 当 的 著作 ,从 整体 上 说 汶 有 这 种 因素 。 

局 “科学 《science 一 词 这 种 现 找 的 葡文 用 法 ,最 早 的 事 语 见于 典 里 的 《新 英 
证 襄 典 拉 Mharray，wete Far Dictionary, 它 的 出 版 很 晚 一 一 1867 年 。 十 过 和 梅 尔 
菠 的 8 十 妃 世 纪 欧 谢 租 起 电 扩 J 下 ，WMerz， 了 tr rpeP 了 有 DR 0 ne- 
feen 天 (oury，1890，vol. 1，P. 中) 中 的 观点 很 可 能 是 正确 的 ,他 兴 汶 ,大 药 是 在 英 
国 科 尝 促 过 会 (Hritish Association for the Advancement of Scienee) 成 立时 { 1834 7 ,“ 科 
学 获得 了 现在 的 售 交 ， 

二 参见 J]. Dalton，Neto System np (Cerrical Phitawm 扣 (达尔 顿 化 学 哲学 的 
新 体系 轴 (T1808]; Lamarck，Phiaosoppie ondograae 【 搞 己 克 :， 《动物 学 的 哲学 $ 


了 


19 


20 


21 


我 们 甚至 不 时 可 以 看 到 ”上 自然 哲学 "与 "道德 科学 "的 对 比 ， 

在 十 九 世 纪 上 半 叶 ， 出 现 了 -种 新 的 态度 。“ 科 学 ”一 词 
日 爸 局 限于 指 日 伏 科 学 和 生物 学 科 ， 同 时 它们 也 开始 要 求 自 身 
具有 使 其 月 别 于 其 他 一 切 学 问 的 特 多 的 严 审 性 与 确定 忻 。 它们 
的 成 功 使 另 一 些 领 域 的 工作 者 大 为 着 迷 ， 马 上 便 着 手 模仿 它们 
的 教义 和 未 语 。 由 此 便 出 现 了 狭义 的 科学 【Science)2 方 法 和 
技术 对 其 他 学 科 的 专制 。 这 些 学 科 为 证 明 所 身 有 平等 的 地 位 ， 
月 爸 急 切 地 起 表明 上 自己 的 方法 跟 它 们 那个 成 就 辉煌 的 表亲 相 
同 ， 而 不 是 更 多 地 把 自己 的 方法 用 在 自己 的 特殊 问题 上 。 可 
是 ， 在 大 约 一 百 二 十 年 的 时 间 里 ， 模 仿 科 学 的 方法 而 不 是 其 精 
神 实质 的 卸 负 虽然 一 直 主 率 着 社会 研究 ， 它 对 我 们 理解 社会 现 
象 却 贡 献 甚 徽 。 它 不 断 给 社会 科学 的 工作 造成 混乱 ， 使 其 失去 
信 玲 ， 而 朝 着 这 个 方向 进一步 努力 的 要 求 ， 仍 然 被 当 作 最 新 的 
单 命 性 创举 向 我 们 炫 炮 。 如 果 采 用 这 些 创举 ， 进 步 的 梦想 必 将 
迅速 破灭 。 

不 过 应 当 立 刻 指 出 ,在 提出 这 些 要 求 时 调 门 最 丙 的 人 ,几乎 
都 不 是 显著 丰富 了 我 们 的 科学 知识 的 人 。 从 弗朗西斯 * 培 息 大 
法 肯 贡 他 (他 将 永远 是 科学 吹 避 手 "的 原型 ) ,到 奥 古 斯 特 ' 孔 德 
和 我 们 今天 的 "物理 学 至 上 论 者 `(physicalists) , 担 出 自然 科学 
的 专业 方法 无 比 优越 这 种 主张 的 ,大 都 是 一 些 并 非 无 可 怀疑 地 
有 权 代 表 科 学 家 发 言 的 人 ,而 且 在 很 多 情况 下 ,他 们 对 科学 本 身 
所 表现 出 的 顽固 侦 见 ,与 他 们 对 别 的 题目 一 样 狗 。 弗 庆 西 斯 ' 增 


《1809) 或 Foureroy ，Piposagie chimrigue( 高 柯 罗 甘 罗 化 学 哲学 拉 (1806)。 

亏 ” 当 我 们 打算 强调 我 们 是 指 现代 狭 闪 的 科学 时 ,我 们 用 带 有 夫 写 首 字母 的 
“Scienee "来 表示 译文 中 改 用 黑体 字 表 示 一 一 译注 )。 

全 见 M. 有 Cohen,“The Myth About Hacon and the [nductive Method"( 柯 思 : 
“有 有 基 培 根 和 好 钠 法 的 神话 ”)，SrrehtiFie Nontpiy 23 【1926): 505，。 


于 


自然 科学 对 入 会 科学 的 影响 


根 反 对 哥 白 尼 的 天文 学 ” , 蕊 德 声称 用 显微镜 之 类 的 上 具 对 现 
象 进行 的 任何 过 上 于 细微 的 研究 都 是 有 害 的 ,所 以 实证 社会 的 精 
神权 力 对 此 应 也 禁止 ,因为 它 有 可能 上 履 实 让 科学 的 定律 ， 群 
然 这 种 教条 主义 态度 经 常 使 这 类 人 物 在 自己 的 领域 中 这 大 方 
徐 ,对 于 那些 与 让 他 们 产生 灵 司 的 领域 相 蚌 其 远 的 另 一 些 亲 题 ， 
也 扣 没 有 和 多少 理由 过 于 尊重 他 们 的 观 点 。 

不 过 ,读者 在 阅读 下 面 的 讨论 时 ,应当 切记 一 项 限定 。 科 学 
家 或 迷恋 自然 科学 的 人 经 常 试图 用 于 社会 科学 的 方法 , 林 必 怠 
是 科学 家 在 自己 领域 中 事实 上 上 采用 的 方法 ; 倒 不 如 说 , 那 是 他 们 
以 为 自己 在 使 用 的 方法 。 这 上 遇 者 未 必 是 一 回 事 、 妃 考 月 己 的 方 
法 并 使 其 理论 化 的 科学 家 ,未 必 总 是 可 对 的 问 导 。 人 和 企 过 去 几 代 
人 人 中间, 有关 科学 方法 之 性 质 的 观点 经 历 了 不 同 的 时 尚 ,但 我 们 
必须 假定 ,实际 采用 的 方法 并 无 实质 性 的 变化 。 但 是 ,既然 影响 
着 社会 科学 的 是 科学 家 以 为 自己 在 做 的 事情 ,其 至 是 他 们 过 去 22 
持 有 的 观点 ,所 以 下 面 对 自 然 科学 方法 的 评论 ,未 必 可 以 说 就 是 
对 科学 家 的 实际 工作 的 如 实说 明 , 倒 不 如 说 , 它 是 对 近来 有 关 科 
学 方法 的 性 质 的 主流 观点 的 说 明 。 

这 种 影响 的 历史 , 它 发 挥 作用 的 渠 遭 .以 及 它 对 宪 会友 展 方 
向 的 影响 ,将 是 我 们 一 系列 历史 研究 的 主题 ,本 文 只 是 它们 的 一 
篇 导论 。 在 追 湖 这 种 影响 的 历史 过 程 及 其 后 果 之 前 ,我 们 先 枫 
描述 一 下 它 的 一 般 特 征 , 以 及 自然 科学 和 生物 科学 的 思维 习惯 
台 无 根据 的 不 幸 扩张 所 引起 的 问题 的 性 质 。 我 们 会 一 再 遇 到 这 
种 态度 的 一 些 典型 因素 , 其 表面 上 的 合理 性 使 我 们 在 评价 它们 
时 必须 谨慎 行事 。 从 生体 的 历史 事例 中 ,并 非 总 是 能 够 揭示 这 
些 典 型 观点 跟 科 学 家 的 思维 习惯 有 何 关 系 , 或 它们 如 何 从 这 种 
习惯 中 产生 ,而 在 系统 的 考察 中 则 更 易于 做 到 这 一 上 操 。 

几乎 无 须 强 调 ,我 们 所 说 的 一 切 ,不 是 反对 科学 在 日 己 适 当 
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的 领域 里 及 用 的 方法 ,也 丝毫 不 想 让 大 怀疑 它们 的 从 全 。 但 是 


23 为 了 消除 这 方面 的 误解 ,我 们 在 谈 到 “ 唯 科 尘 主义 "或 " 唯 科学 主 


4 寺 


义 的 "偏见 时 ,不管 我 们 讨论 的 是 什么 ,我 们 指 的 不 是 客观 探索 
的 一 般 精 神 ,而 是 指 对 科学 的 方法 和 语 吾 的 奴 性 十 是 的 模仿 。 
这 些 概念 芷 英语 中 虽然 不 是 完全 不 为 人 知 旺 ,其实 它 们 却 是 从 
法 语 中 傅 来 的 ,近年 来 它们 以 这 里 所 表达 的 依 久 ,在 法 请 中 得 到 
普遍 使 用 .2 应 当 指出 的 是 ,就 我 们 采用 的 这 种 含义 而 和音 ,它们 
确实 反映 着 一 种 丝 训 没 有 正确 意义 上 的 科学 性 可 言 的 态度 , 因 
为 它们 十 在 生 搬 硬 套 ,不 加 批判 地 把 某 些 思维 习惯 ,运用 于 和 形 
成 这 种 习惯 的 领域 有 所 不 同 的 领域 。 唯 科学 主义 观点 不 同 于 科 
学 观 氮 , 它 背 不 是 不 带 侦 见 的 立场 ,而 是 一 种 带 有 严重 俩 见 的 立 
场 , 它 对 自己 的 题目 不 加 思考 , 便 宣布 自己 知道 研究 它 的 最 恰当 
的 方式 。 电 

储 春 有 个 现成 的 类 羽 学 眼 用 来 表明 工程 师 的 一 种 典型 的 思 
想 作 风 ,也许 就 更 方便 一 些 。 这 种 作风 在 许多 方面 跟 瞧 科 尝 主 
义 关 系 密切 ,尽管 也 同 它 有 所 区 别 。 不 过 我 们 在 这 里 打算 把 蕊 


筷 ” 默 里 的 # 靳 英语 词典 》 中 晤 有 "seientism ”( 唯 科学 主义 ) ,也 有 ”scientistic 居 唯 
科学 主义 的 ) ,前 者 表示 “科学 家 的 表达 习惯 和 模式 " ,后 者 表示 “有 科学 家 特征 的 , 具 
有 这 种 人 的 属性 的 { 含 餐 六)"。 经 常用 作 同 尺 词 的 "naturalistie ”及 热 主 六 的 ) 和 
“rmechanistic"( 机械 主 交 的 ) 并 不 十 分 恰当 , 因 汶 它们 有 可 能 暗示 痢 错 误 的 对 比 : 

品 ”和 见 ]，Fiolle，Seientispre t xcieneet 菲 奥 里 : 唯 科学 主义 与 科学 名 (Paris， 
193633 丰 ，Lalange，Verepaleirg [etphn 雪 妥 量 criticgue 二 扫 印 1i 拉 将 德 池 技 
术 词 泡 和 哲学 批判 3 ，4th 四 . ，vol， ，p， 到 0。 

亏 ” 一 位 杰出 物理 学 家 下 面 这 上 段 话 ,大 概 有 助 于 证 明 爱 这 种 态度 之 韦 的 科学 家 
本 人 对 其 他 一 些 学 科 的 致命 影响 :一 切 可 能 的 经 验 痢 符合 我 们 已 经 熟悉 的 类 型 ,于 
是 要 求 只 利用 日 常 经 验 中 的 因素 进行 解释 一 一 难以 设想 还 有 比 这 更 有 害 于 科学 的 
观点 了 。 这 和 神态 度 表 明了 贞 季 想 人 重力 ,精神 上 的 思 钝 和 固执 ,可 以 预见 ,它们 在 精神 
活动 的 一 个 较 低 层次 上 就 会 耗 尽 自 己 的 实用 主 文 证 据 。 见 P. 砚 ，Hridgman， 了 The 
Fopie of goderr 本 fsf 布 里 奇 蜡 :更 代 物 理学 的 逻辑 让 1928)，p- 46。 


昌 


1. 自然 和 党 对 主任 笠 党 的 影 虽 


同 后 者 放 在 一 起 讨论 、 既然 找 不 到 一 个 记 同 等 表现 力 的 字眼 ， 
我 们 只 好 满足 于 把 这 后 -种 十 妃 和 二 十 世纪 思想 中 的 典型 四 
素 , 称 为 “工程 学 思维 类 型 ”(engineering type of mind) - 25 
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一 


2 . 目 然 科学 的 问题 椰 方法 


要 想 理解 唯 科学 主义 的 侵 执 ,我 们 先 要 理解 科学 本 吴 为 皮 
抗 那 些 胃 姐 其 进步 的 概念 和 观念 一 一 就 像 唯 科学 主义 偏见 只 前 
正 威 肠 春 社会 研究 的 进步 一 样 一 -所 做 的 斗 委 ， 我 们 现在 后 洛 
在 一 个 日 党 生活 中 的 思 息 观念 己 习 惯 在 很 大 程度 上 受 科 学 思维 
方式 影响 的 氛围 中 。 然 员 我 们 切 莫 筷 记 , 当初 科学 也 必须 在 这 
样 一 个 世界 为 自己 开辟 道路 ,其 中 的 大 多 数 观 念 , 是 在 我 们 同 另 
一 些 人 的 关系 中 .在 我 们 对 其 行为 的 解释 中 形成 的 。 这 和 声 斗 争 
所 获得 的 动力 使 科学 走 过 了 头 ,造成 一 种 相反 的 危险 处 境 , 即 唯 
科学 主义 的 支配 地 位 阻碍 者 在 理解 社会 方面 的 进步 ,这 是 再 目 
然 不 过 的 事情 了 。 然而 ,即使 现在 钟 摆 已 明确 地 向 相反 的 方 
向 摆动 ,假如 我 们 不 找 出 造成 这 种 态度 并 在 其 恰当 的 领域 内 为 
其 提供 正当 性 的 那些 因素 , 则 它 所 引起 的 结果 只 能 是 混乱 。 


名” 甘于 科学 领域 中 这 种 "惯性 规律 "的 重要 意义 , 见 日 Munsterberg， 
Crihclsage er Peacepotngiet 幼 斯 特 伯 格 ;4 理学 基础 加 11590971，vol. 1，p.，1373 匡 - 
Bernheim ，Lephrpaach eer Fistoriscpen Rethode bd Tesephirhiaphriosppiet 伯 是 海 恳 :万 
史 方 法 和 历史 哲学 教程 $，5th 思 19081，p，144; 工 ，v，Miisee，NGriaeaiiknnoraie 
{ 米 枚 斯 冯 国 民 经 济 学 [19400 ,pP. 24。 我 们 愤 向 于 过 度 使 用 -种 新 解释 原则 这 种 
现象 ,大概 更 常见 于 特殊 的 唯 科学 主 尽 教条 ,而 不 星 科 学 本 身 。 万 有 引力 和 进化 . 相 
对 沦 和 心理 分 析 ,在 某 些 时 期 都 被 发 挥 得 超出 了 它们 的 能 力 ， 基 玉 这 种 经 验 就 不 必 
奇怪 ,对 于 作为 一 个 整体 的 科学 而 吉 ,这 种 现象 持续 的 时 间 要 喝 长 ,并且 有 着 更 这 近 
的 影响 。- 


2. 鼎 然 科学 的 问题 导 广 法 


月 从 现代 科 尝 诞生 十 文艺 复兴 时 期 以 来 ,其 进步 一 直面 对 
者 它 必 须 二 之 嘱 斗 的 三 大 障碍 ; 它 的 大 多 数 进 步 的 历史 ,都 可 以 
彬 据 它 逐渐 兄 服 这 些 转 难 的 过 程 来 拖 写 .第 - -个 (有 虽然 不 是 最 
入 昌 的 ) 际 碍 是 , 尝 者 们 出 于 不 同 的 原因 ,已 经 习惯 于 把 大 部 分 
精力 用 在 分 析 别 大 的 意见 上 这 不 仅 内 为 它们 是 当时 最 先进 的 
学 科 璧 如 神学 和 法 学 的 实际 研究 对 象 ,还 央 为 科学 在 中 世纪 的 
亚洲 过 程 中 ,除了 研究 历史 上 那些 大 人 物 的 著作 外 ,似乎 没有 更 
好 的 办 法 获得 有 关 月 然 的 真理 ， 更 为 重要 的 是 第 -个 事实 , 即 
相合 事物 的 "观念 "其 有 有 茶 种 先 验 的 实在 性 ,通过 分 析 这 些 观 售 ，248 
我 们 能 够 获得 真实 嫂 物 之 志 性 的 某 种 知识 或 全 部 知识 。 第 三 个 
吉 许 也 是 最 重要 的 事实 是 ,所 有 地 方 的 人 最 禄 都 是 参照 腿 己 的 
形象 去 解释 外 部 址 界 的 事物 , 汰 为 有 某 种 与 他 们 蝇 己 同样 的 心 
智 赋 也 了 它们 生命 ,内 此 各 地 的 肯 然 科学 都 通过 对 人 类 心灵 机 
制 的 类 比 ,通过 "拟人 论 的 "或 “万物 有 灵 的 "Canimistic) 学 说 .来 
张 得 各 种 解释 ， 这些 学 说 玫 在 寻找 某 种 有 目的 的 设计 ,并 且 它 
们 匠 足 从 中 发 现存 在 着 其 个 从 事 设 计 的 头脑 在 起 作用 的 证 明 ， 
便 会 感到 心 满 登 足 。 

计 对 所 有 这 些 现象 ,现代 科学 一 直 努 力 问 人 到 "客观 事实 ”上 ， 
它 不 役 亿 究 人 类 对 目 然 的 看 法 ,或 不 身 认 为 用 有 的 观念 是 真实 
世界 的 如 实 反 映 , 尤 其 是 撤 弃 了 一 切 这 样 的 学 说 :它们 把 某 种 类 
似 于 我 们 头脑 的 支配 因素 强加 于 现象 , 便 自 以 为 解 释 了 这 些 现 
象 。 相反, 它 的 主要 任务 成 了 在 系统 和 检验 这 些 现象 的 基础 上 , 修 
下 和 重建 从 日 常 经 验 中 形成 的 观念 ,以 便 能 更 好 地 认识 到 特殊 
性 只 是 普 志 规则 的 实例 ,在 这 个 过 程 中 ,不 但 普遍 采用 的 观念 
所 提供 的 暂时 性 分 类 ,而 及 对 我 们 的 感官 传达 给 我 们 的 不 同 知 
觉 的 官 步 划分 ,必须 让 位 主 我 们 对 外 部 世界 的 事件 进行 梳理 或 
分 类 的 对 一 种 全 新 的 方式 。 
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名 


在 研究 外 部 世界 时 放 痉 一 切 拟 和 估 论 因素 的 颂 向 ,其 最 极端 
的 发 展 甚 全 导致 了 这 样 的 信念 :解释 "的 要 求 本 吴 就 是 建立 在 
对 事件 的 一 种 拟人 论 解释 上 ,而 科学 的 惟一 且 标 应 当 趾 对 日 然 
的 完美 描述 .9 我 们 就 会 看 到 , 这 种 主张 的 前 一 部 分 存在 着 真 
理 的 成 分 , 即 我 们 能 够 用 一 种 无 法 用 于 月 然 现象 的 方法 ,去 理解 
和 解释 人 类 行为 ,所 以 "解释 "一 词 仍然 包含 者 不 适用 于 日 然 现 
象 的 含义 -别人 的 行为 很 可 能 是 使 人 提出 如 下 问题 的 第 -经 
验 : 为 什么 对 于 人 类 行为 之 外 的 事件 ,他 不 能 期 符 得 出 与 他 有 望 
对 人 类 行为 得 出 的 解释 相同 的 "解释 ” ,他 用 了 很 长 的 时 间 和 学习 
并 量 仍 未 能 完全 摘 清楚 这 一 点 . 怪 

有 关 我 们 生 边 事物 的 日 带 概 念 ,没有 提供 适当 的 分 类 ,使 我 
们 能 够 说 明和 它们 在 不 同 环境 下 的 表现 的 普遍 规律 ;为 了 做 到 这 
一 点 ,我 们 必须 用 事物 的 另 一 种 分 类 到 代 它 们 ,这 征 很 芝 见 的 情 
沈 ，。 然而 ,对 于 这 些 暂时 的 抽象 观念 而 总 正 确 的 东西 ,对 我 们 大 
多 数 人 倾 扣 于 视 为 终极 实在 的 那些 感 党 性 质 {sensc qualities) 而 
言 也 同样 正确 ,这 听 起 来 还 是 有 点 苛 怪 。 科 学 打 酸 并 取代 我 们 


全 ”我 相信 ,德国 物理 学 守 基 希 果 大 对 这 种 观点 做 了 最 准确 的 表述 , 见 性 
Kirehhofft，Vpryerangesi aper ie meter ，Pw 直 ean 开 这 覆 学 ,物理 学 和 
力学 讲 交 (1874] ,p.1; 后 来 它 吕 通过 马赫 的 哲学 而 变 得 上 为 人 十。 

动 “解释 "fexplain} 一 词 仅仅 是 自然 科学 不 得 已 而 采用 最 初 几 来 描述 人 类 现 
象 的 概念 的 许 老 重要 事例 之 一 :“law" (法 律 ,规律 ?cause (原因 )“function 《 功 
能 ) “order”( 秩 序 ]“omganism (有机体 ) 和 ”crganization" 【组 织 ), 尾 另 -- 些 有 着 类 似 
重要 性 的 例子 ,科学 已 经 才 密 少 少 成 功 好 使 它们 摆 腊 了 原 有 的 拟人 论 含 康 。 但 是 正 
如 我 们 所 见 到 的 ,在 另 一 些 事 岗 中 ,特别 是 “parmpose"( 意 图 , 朋 的 ) - 词 , 科 学 里 然 不 
能 完全 舍弃 它们 , 却 无 法 成 功 地 居 到 这 一 点 ,因此 它 也 有 理由 为 采用 这 些 字 眼 而 担 
心 。 

章 ” 风 于， Percy Monn， 叫 Poeeergimis 是 太后 机 册 caceP ww 3， 册 mm- 
rorphiypi an Phswsrst 轨 原 :不 列 颜 学 会 会 议 录 第 13 卷 : 扳 人 沦 和 物理 学 困 
【26 1 


10 


2. 具 然 竹 学 的 回 题 与 方 读 


的 感觉 性 质 所 呈现 的 分 类 体系 ,这 昌 然 不 太 为 人 熟悉 , 却 恰恰 是 
科学 所 敌 的 事情 ， 它 以 这 样 的 认识 为 起 点 :在 我 们 看 来 相同 的 
东西 ,并 不 总 是 以 相同 的 方式 运动 ;在 我 们 看 来 不 相同 的 东西 ， 
有 时 在 所 有 其 他 方面 都 以 相同 的 方式 运动 。 蕊 从 这 种 经 验 更 进 
一 步 , 用 新 的 分 类 代替 我 们 的 感官 提供 的 事物 分 类 , 它 不 足 把 看 
上 去 相同 的 东西 , 稍 是 把 被 证 明 在 相同 环境 下 以 柑 同 方式 运动 
的 东西 , 归 为 -: 荣 .， 

幼稚 的 头脑 倾 癌 于 假设 ,我 们 的 感官 以 相同 或 不 同 的 方式 
记录 下 的 外 部 事件 ,不 但 在 它们 对 我 们 的 感官 的 作用 上 ,而 且 在 
更 帮 的 方面 ,也 肯定 相同 或 不 同 。 然 而 科学 的 系统 检验 证 明 ,这 
经 滑 足 错误 的 。 它 不 断 证 明 " 事 实 " 不 同 于 "表象 "， 我 们 不 仅 学 
会 把 那些 在 视觉 . 衣 觉 或 味觉 方面 相同 或 不 同 的 东西 看 成 是 相 31 
同 的 或 不 同 的 ,而且 认为 那些 有 规律 号 出 现在 相 朵 时 空 背 景 中 
的 赤 西 也 是 旭 上 此， 我 们 知 遵 , 相 似 的 感性 型 锅 东 (constellation 
of sense perccptiony ,有 可 能 来 自 不 同 的 “ 囊 实 ” ,或 不 同 的 感 作 
性 质 的 组 合 , 有 可 能 去 示 相 同 的 “事实 ”。 有 一 定 重重 利 " 和 触觉” 
但 没有 气味 的 白色 粉末 ,根据 它 所 出 现 的 不 同 环境 ,或 在 跟 其 他 
现象 进行 不 同 的 组 全 后 ,可 以 是 不 同 的 龙 物 中 的 任何 一 种 ;或 者 
以 某 种 方式 跟 其 他 东西 组 人 台 和 在 一 起 之 后 ,会 产生 完全 不 同 的 时 
果 。 因 此 ,对 不 同 环境 中 的 现象 的 系统 检验 经 党 证 明 ,我 们 的 感 
名 党 得 不 同 的 东西 ,在 以 相同 或 至 少 非 常 相 似 的 方式 发 挥 着 作 
用 。 比 方 说 ,我 们 不 但 能 够 发 现 ,我们 芷 某 种 光线 下 或 服 过 某 种 
药物 后 看 到 的 卜 色 物体 , 跟 我 们 在 另 一 种 环境 下 看 到 的 绿 估 物 
体 一 样 ;或 看 上 去 是 燃 圆 形状 的 东西 ,可 能 就 是 从 另 一 个 角度 看 
上 上 去 是 圆 形 的 东西 ;而 中 我 们 还 可 以 发 现 , 像 水 和 冰 这 种 看 上 去 
不 同 的 东西 ,其实 "是 同一 种 “东西 ”。 

对 我 们 的 最 和 肯 己 经 以 某 种 方式 进行 分 类 的 “对象 " 重 新 加 以 
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分 类 ,用 根据 有 意识 地 在 事物 类 型 之 加 建立 起 来 的 关系 所 做 的 
新 的 分 类 ,去 代 关 我 们 的 感官 据 以 排列 外 部 头 激 物 的 “第 二 "性 
质 ,这 个 过 程 大 概 足 日 然 科 学 方法 最 典型 的 方面 。 现代 科学 的 
整个 历史 ,号 一 个 日 益 摆 脱 我 们 对 外 部 刺激 物 的 分 类 .直到 它们 
最 终 完全 消失 的 过 程 ,这 时 ”日 然 科 学 便 达 到 了 这 样 一 个 发 展 阶 
段 ,和 下 全 于 我 们 的 感官 捕 扣 到 的 事物 的 语言 ,不 再 能 表达 可 观察 
的 现象 。 惟 恰当 的 语言 就 是 数学 语言 "”“, 即 :- 门 描 述 各 种 因 
素 之 间 复 杂 关 系 的 先进 学 科 ,而 除了 这 种 关系 之 外 ,各 因素 之 间 
没有 其 他 属性 。 最 初 从 自然 界 中 "分 析 出 的 各 种 内 素 , 仍 然 锌 
认为 具有 驮 种 本质 ” ,至少 从 原则 工 说 它们 是 可 视 的 或 可 甬 措 
的 ;然而 不 管 是 电子 还 是 波 , 不 管 下 原 于 结 检 还 是 电磁 场 ,都 个 
攻 利 用 机 械 异 式 做 出 恰当 的 再 现 。 

人 类 在 自己 的 头脑 中 创造 出 的 这 个 新 世界 ,完全 由 我 们 的 
感 家 无 法 感知 的 实体 组 成 ,但 又 以 某 种 方式 与 我 们 的 感官 世界 
联系 在 一 起 。 事实 上 ,这 个 科学 的 世界 可 以 仅仅 害 描 述 成 一 组 
规则 , 它 使 我 们 能 够 找 出 不 同 的 感觉 束 之 间 的 关系 。 然 而 关键 
在 于 ,只 要 我 们 把 既 有 的 东西 , 即 我 们 能 同时 感知 到 的 具有 感觉 
性 质 的 稳定 复合 体 , 当 作 自 然 单位 ,那么 建立 可 感知 现象 所 遵循 
的 统一 规则 的 这 种 努力 ,就 不 可 能 成 功 。 取 而 代 之 的 是 建立 一 
种 新 的 实体 , 即 * 建 构 ”" (construets) ,对 它 们 的 定义 只 能 根据 在 
不 同 环境 和 不 同时 间 从 "相同 "之 物 中 得 到 的 感官 知觉 一 -这 种 
方法 意味 者 这 样 的 假 定 :事物 在 茶 种 意义 上 仍 伏 未 变 , 虽 然 它 的 
全部 可 感知 属性 可 能 已 经 发 生 了 变化 。 


人 荆 . ，Stecbbing ，T 了 TREE 吉 Spae Parpnsef 斯 特质 :为 是 种 意 儿 的 思考 #) 
fPelican Book，19397，p- 107， 另 见 百 .Russell，STentiprc Dogogt 野 素 : 科 学 的 世 
界 观 多 并 [1931)7，P- 8S， 
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肯 然 科举 的 问题 与 方法 


换 豆 之 ,虽然 在 自 伏 科 学 的 各 种 理论 目前 所 达到 的 阶段 
上 ,不 能 肯 根 据 感觉 性 质 前 述 这 些 理论 ,这些 理论 的 重要 性 却 是 
来 听 这 许 : ee 
感 关 现象 的 陈述 的 规则 或 “ 诀 窃 ”- 不 妨 把 现代 自然 科学 理论 与 
我 们 的 感官 地 界 的 关系 , 比 作 人 们 对 只 存在 人 文 中 的 革 种 和 
殊 文子 的 死 语言 的 不 同 “ 认 大 方式 之 间 的 关系 . 组 成 这 些 销 
文 . 莉 旦 是 该 堵 言 的 惟一 表现 形 坏 的 不 同 子 母 的 组 全 , 二 感 党 性 
质 的 不 同 组 合 相 - 致 。 随 普 我 们 对 这 种 省 喜 的 了 解 ,我 们 逐 高 


知道 了 这 些 字 母 的 不 同 组 合 可 以 指 相同 的 事物 ;在 不 同 的 上 下 : 


文中 , 同 -组 字母 可 以 指 不 同 的 事物 .” 随 着 我 们 对 这 些 新 冬 
伍 的 认识 ,我 们 迷人 到 了 一 个 新 的 世界 ,其 中 的 单位 不 同 于 字 
尽 ,它们 之 间 的 关系 遵循 着 不 见于 字母 排列 顺序 的 明确 规律 。 
我 们 能 够 描述 这 些 新 单位 的 规律 , 即 语法 规律 ,以 及 壮 照 这 种 规 
律 组 合 的 句子 所 表达 的 意思 ,而 不 必 参 考 这 些 单 个 字母 或 它们 
据 以 组 合 为 整 址 单词 符号 的 原则 。 例 如 ,有 可 能 知道 汉语 或 希 
腊 语 的 语法 以 及 这 些 语言 中 所 有 单词 的 含义 ,而 不 必 知 道 充 二 
或 希腊 语 的 字符 (或 汉字 和 和 看 腾 字 符 的 发 音 )。 但 是 ,如 果 汉 十 
或 硕 及 语 只 是 分 别 以 其 字符 的 书 与 形式 出 现 ,那么 所 有 这 些 郑 
识 , 作 为 抽象 冬 性 或 结构 这 个 意义 上 的 自然 规律 的 知识 , 便 没 有 
多 少 用 处 ,除非 知 所 一些 规则 可 资 利用 ,能够 把 它们 转化 成 我 们 
感官 可 感知 的 现象 的 陈述 。 

我 们 在 描述 语言 结构 时 ,不 需要 描述 各 种 字符 (或 发 音 ) 据 
以 组 合成 不 同 单位 的 方式 。 同 样 ,在 我 们 对 自然 的 理论 描述 中 ， 


必 “ 只 有 不 多 的 字符 组 合 才 呈 现 色 我 们 , 击 且 这 些 给 人 
本 身 只 在 有 限 的 时 间 上 顺序 中 呈 现 给 我 们 ， 就 像 我 们 阅读 时 单词 ! 或 句子 ;的 情 说 郑 
料 。 如 果 我 们 认识 到 这 一 点 , 则 这 坤 比喻 就 更 为 恰当 了 ， 
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35 我 们 据 以 感知 目 然 的 不 同 的 感觉 性 质 了 记 消 大 了 。 巧 们 不 册 被 视 


对 象 的 一 部 分 ,而 是 和 儿 渐 地 只 被 当 作 我 们 自发 地 感知 或 区 分 外 
在 刺激 的 方式 . 

大 类 如 何 利用 特殊 方式 对 我 们 知 其 为 感 党 性 质 的 外 部 刺激 
物 进 行 分 类 ,不 是 我 们 此 处 所 要 讨论 的 问题 . 倒 这 里 只 需 简 单 
指出 有 关 的 两 点 就 可 以 了 ,这 上 类 点 下 面 还 会 谈 到 。 其 一 是 ,一 旦 
我 们 认识 到 ,只 有 当 我 们 对 外 部 世界 的 事物 的 归 类 方式 不 间 于 
它们 呈现 于 我 们 感官 的 方式 时 ,它们 机 会 在 硼 互 运 动 中 呈现 出 
- 致 性 ,那么 ,它们 为 何以 那 种 特定 方式 呈现 于 我 们 ,尤其 是 它 
们 为 何以 相同 的 旦 方式 呈现 于 不 同 的 人 ,就 成 了 一 个 需要 回答 
的 真实 问题 .第 一 点 是 ,不 同 的 人 确实 以 相 问 的 方式 感知 不 同 
的 事物 ,而 这 演 这 些 外 部 世界 的 事物 之 间 的 任何 已 知 关系 并 不 
一 致 ,这 个 事实 必须 被 视 为 一 个 重要 的 经 验 素 材 , 对 人 类 行为 的 
任何 讨论 都 要 以 它 作 为 起 点 。 


名” 被 很 定 属于 事物 的 .以 难以 分 辨 的 神经 过 程 的 广 式 传 甫 络 大 脑 的 各 种 性 
质 , 具 在 它们 影响 到 士官 时 有 所 不 同 , 然 后 在 大 脑 中 又 被 转 化 成 原 米 的 性 质 一 -一 对 
这 种 神奇 现象 的 古老 困 感 已 不 复 存 在 。 我 们 没有 证 据 假 设 ,外 部 世界 的 事物 在 其 相 
互 关 系 电 表现 出 的 相同 或 不 同 , 和 我 们 的 感官 呈现 给 我 们 的 一 样 。 事 实 上 ,在 许多 
情况 中 我 们 全 中 有 相 皮 的 证 撕 - 

号 蝴 便 指出 ,这 种 分 类 的 基础 ,很 可 能 是 对 外 部 世界 关系 的 - -种 无 意识 的 学 
习 , 这 些 关 系 与 人 类 太 机体 在 其 成 长 环境 中 的 生存 有 普 特殊 的 机 关 性 ; 它 同 人 类 在 
其 进化 过 程 中 获得 的 无 数 种 "条 件 反 射 "有 着 密切 的 关系 。 我 们 的 中 械 神 经 系统 对 
外 部 刺激 物 的 分 类 .很 可 能 是 高 度 * 实 用 主义 的 ", 电 就 是 涪 , 它 不 是 根据 外 部 驯 物 之 
间 的 - 切 可 观察 的 关系 ,而 是 强调 (狭义 的 }? 外 部 世 并 与 我 们 身体 之 间 的 那些 在 进化 
进 种 中 对 物种 牛 存 有 意 广 的 关系 。 例 如 ,人 类 的 大脑 对 外 部 刺激 进行 分 类 , 主要 是 
恨 据 它们 与 来 白人 类 身体 各 部 位 的 反射 行为 的 刺 娄 特 的 联系 ,让 这 种 行为 是 由 同 -- - 
外 部 刺激 牺 存 未 经 大 脑 干涉 的 情况 下 引起 的 。 

地 不 同 的 人 以 "相同 的 "方式 对 外 部 刺激 物 进 行 分 类 ,并 不 意味 着 个 体 的 十 觉 
人 性质 对 于 不 同 的 人 是 - 样 的 (这 是 个 无 意 尽 的 陈述 ) ,而 是 意味 着 不 同 的 人 的 感觉 性 
质 系 统 具 有 共同 的 结构 (一 个 同 质 性 的 关系 结构 )， 
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2, 的 然 科学 的 问题 导 方 法 


我 们 这 蜂 关 心 的 不 是 科学 方法 本 身 . 内 此 我 们 不 能 对 这 个 
题目 做 更 多 的 讨论 。 我们 主要 是 想 强 调 一 点 ,人 类 对 外 部 世界 、 
对 他 们 自身 所 掌握 的 知识 和 进行 的 思考 ,他 们 的 观 念 , 其 至 他 们 
的 感 育 知觉 的 主观 性 质 ,对 科学 来 说 绝对 不 是 终极 实 开 ,不 是 可 
给 予 认可 的 素材 。 它 所 关心 的 不 是 大 对 世界 想 些 什么 ,以 及 他 
们 如 何 相 应 地 行动 ,而 是 他 们 应 当 如 和 何 思考 。 大 们 实际 采用 的 
观念 ,他 们 观察 自然 的 方式 ,在 科学 家 看 米 ,必然 是 暂时 性 的 , 科 
学 家 的 任务 就 足 改 变 这 种 图 式 , 改 变 习 惯性 的 观念 ,使 我 们 有 关 
新 的 事物 分 类 的 陈述 更 为 精密 和 准确 ， 

从 下 和 面 的 观点 看 ,对 于 这 样 做 所 导致 的 一 种 结果 需要 多 说 
几 阿 。 在 白 然 科学 中 ,数字 化 的 表述 和 量 的 计算 有 重要 意 祥 。 
普遍 的 印象 是 ,大 多 数 白 然 科学 的 这 种 量化 性 质 ,其 重要 和 性 土 要 
在 于 它们 具有 更 大 的 精确 忻 。 其 实木 然 。 不 用 数学 的 才 达 形 
式 , 也 可 以 提 痪 一 种 方法 的 精 位 性 一 一 打破 我 们 的 熙 观 紊 材 , 用 
对 设 有 属性 而 只 有 这 些 相互 关系 的 要 素 的 描述 ,来 代 幸 对 具有 
感 党 性 质 的 要 素 的 描述 , 才 足 这 个 过 程 的 本 质 :. 它 足 机 脱 人 们 
具 有 的 自然 图 景 的 全 部 努力 中 的 -部 分 ,是 用 建立 在 由 系统 的 
检验 和 试验 所 确定 的 关系 的 基础 上 的 分 类 ,代替 我 们 的 感官 所 
供 的 事物 分 类 这 一 过 程 的 一 部 分 。 

加 到 我 们 更 -- 般 的 结论 上 :科学 所 研究 的 世界 ,不 是 我 们 的 
外 有 的 观念 或 感觉 的 此 界 。 它 致 方 于 对 我 们 有 关外 部 性 界 的 全 
部 经 验 重 新 加 以 组 织 , 它 在 这 样 做 时 不 仅 改 变 我 们 的 概念 模式 ， 
而 且 扼 弃 感 党 性 质 , 用 另 一 种 事物 分 类 去 代替 它们 ， 对 科学 来 
说 ,人 类 实际 形成 的 ,在 其 日 常生 活 中 出 色 引 导 着 他 的 那个 世界 
疼 式 ,他 的 感知 和 概念 ,都 不 是 研究 的 对 象 ,而 是 一 个 有 待 改 进 
的 不 完美 的 工具 。 科 学 本 医 对 大 与 物 的 关系 ;以 及 大 们 现 有 的 
忆 界 观 所 导 弘 的 他 们 的 行动 方式 ,都 不 感 兴 趣 ， 倒 不 如 说 它 就 
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是 这 样 一 种 关系 ,或 是 改变 这 些 关系 的 一 个 连续 性 过 程 。 当 科 
学 家 强调 自己 研究 客观 事实 时 ,他 的 意思 是 , 监 独立 十 人们 对 事 
物 的 想法 或 行为 去 研究 事物 。 估 们 对 外 部 世界 所 持 的 观战 , 永 
远 是 他 要 予以 克服 的 一 个 阶段 ， 

人 和 习 是 通过 感觉 和 概念 去 认 知 世界 以 及 他 们 的 相互 关系 ， 
而 这 些 感 党 和 概 盒 是 在 他 们 其 享 的 一 种 精神 结构 中 组 织 起 来 
的 ,这 个 事 堪 造成 了 什么 后 果 ? 人 们 起 在 一 个 活动 框架 (net- 
work of activities) 中 受 着 他 们 具备 的 知识 的 指导 ,并且 它 的 大 多 
数 肉 容 在 任何 时 候 都 中 他 们 共同 拥有 的 ,对 于 这 整个 活动 框架 
我 们 能 够 说 些 什 么 呢 ? 科学 在 任何 时 候 都 忙于 修改 人 们 所 持 有 
的 志 界 图 式 ， 在 它 看 来 这 种 图 式 永 远 只 是 暂时 性 的 。 然 而 ， 人 
类 有 某 种 明确 的 图 式 ， 以 及 所 有 那些 我 们 视 为 有 思维 的 、 我 们 
能 够 理解 的 人 所 持 有 的 图 式 具 有 一 定 程 度 的 相似 人 性 这 :事实 ， 
同样 是 意 交 重大 的 现实 和 革 些 事件 的 原因 在 科学 真正 完成 它 
的 工作 、 设 有 给 人 类 的 智力 过 程 留 下 丝毫 末 做 解释 的 因素 以 
前 ， 我 们 头脑 中 的 事实 将 -- 直 不 仅 是 有 待 解 释 的 素材 ， 而 且 是 
对 受 那些 思维 过 程 支配 的 人 类 行为 进行 解释 时 必须 依靠 的 素 
材 。 这 里 出 现 了 科学 家 不 直接 处 理 的 一 些 新 间 题 ， 他 所 就 悉 的 
特定 方法 是 否 适 用 十 这 些 问 题 ， 也 不 是 那么 显而易见 ,这 里 的 
问题 不 是 人 类 有 关外 部 世界 的 图 式 在 多 天 程度 上 符合 事实 ， 而 
是 人 类 如 何 根据 他 所 拥有 的 观点 和 概念 决定 采取 行动 ， 从 而 形 
成 了 个 人 属于 其 中 一 员 的 另 一 个 世界 。 我 们 所 说 的 “人 们 持 有 
的 观点 和 概念 ”， 趟 仅 是 指 他 们 对 外 部 和 目 然 的 知识 。 我 位 指 的 
是 他 们 有 关 自 我 、 有 关 他 人 ， 有 关外 部 世界 的 全 部 思想 和 信 
念 ， 屋 言 之 ， 是 指 决 定 着 他 们 的 包括 科学 研究 在 内 的 全 部 行为 
的 一 切 因 素 。 

这 就 是 社会 研究 或 “道德 科学 "所 关注 的 领域 。 
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3. 社会 科学 素材 的 主观 性 


和 企 讨 论 唯 科学 主义 对 社会 研究 的 影响 之 前 ,我 们 不 妨 先 大 
概 介绍 一 下 社会 研究 的 特殊 对 象 和 方法 . 它 研究 的 不 是 物 与 牺 
的 关系 ,而 是 人 三 物 或 人 与 人 的 关系 。 它 研究 人 的 行为 , 它 的 目 
的 是 解释 许多 人 的 行为 所 带 来 的 无 意 的 或 未 经 设计 的 结果 。 

然而 ,全 究 人 类 群体 生活 的 知识 学 科 , 并 非 都 会 提出 在 所 有 
重要 方面 不 同 于 上 自然 科学 的 问题 。 传 染病 的 扩散 ,显然 是 个 跟 
人 类 社会 生活 关系 密切 的 们 题 ,不 过 对 它 的 研究 不 具备 狭义 社 
会 科 池 的 特点 。 同 样 , 遗 传 学 研究 ,营养 学 研究 ,对 人 口 数 量 或 
年 龄 构成 之 变化 的 调查 , 跟 类 似 的 动物 人 研究 没有 重要 区 别 . 史 41 
人 失学 或 人 种 学 的 茶 些 分 文 , 就 它们 研究 人 类 的 月 然 属性 而 言 ， 
也 可 以 这 样 说 。 换 所 之 ,研究 人 类 的 自然 科学 ,不 必 提 出 我 们 无 
法 用 日 然 科 学 方法 加 以 解 交 的 问题 。 只 要 我 们 关心 的 是 人 类 机 
体内 的 无 意识 的 反应 或 过 程 , 我 们 就 可 以 毫 无 障碍 地 把 它们 当 
作 由 可 以 进行 客观 观察 的 事件 引起 的 现象 加 以 “机 械 的 ?研究 。 
它们 的 出 现 与 相关 的 人 的 知识 无 关 , 他 也 没有 能 力 去 改变 它们 。 
使 它们 得 以 出 现 的 条 件 ,可 通过 外 在 的 观察 来 确定 ,而 不 必 借 助 
于 这 样 的 假设 :被 观察 的 人 对 外 部 刺激 物 进行 分 类 的 方式 ,完全 


由 不 过 , 当 我 们 试图 解释 这 后 一 组 问题 村 ,它们 大 赦 数 都 会 引起 另 -- 种 败 地 
的 社会 科学 癌 题 ， 
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不 同 于 从 纯 上 自然 科学 角度 对 它们 进行 定 习 的 方式 。 

葡文 的 社会 科学 , 苍 通 和 营 所 说 的 道德 科学 (maral sci- 
cnees)o, 研 究 的 是 人 类 自觉 的 或 经 过 反思 的 行为 , 即 那 些 能 够 
称 为 在 不 同 途径 之 则 所 做 出 的 选择 的 行为 ,这 是 一 种 本 质 上 有 
所 不 辣 的 情 交 。 能 够 视 为 这 些 行 为 之 原因 的 外 部 刺激 物 ,当然 
也 可 以 纯粹 用 物理 学 术语 进行 定 祥 。 但 是 ,如 果 我 们 试图 以 此 
米 解 释 人 类 行为 ,我 们 将 会 给 我 们 有 关 这 种 情况 的 知识 设 下 太 
寺 的 限制 。 不 是 因为 我 们 发 现 了 两 种 物 在 与 其 他 物 的 关系 中 有 
相同 表现 ,而 是 因为 它们 在 我 们 看 末 相 同 ,我 们 才 期 符 着 它们 在 
别人 看 来 志 相 同 。 我 们 知道 人 们 会 以 相同 的 方式 对 外 部 刺激 物 
做 出 反应 ,而 这 些 刺激 物 在 所 有 客观 检验 中 者 和 被 此 不 同 ;我 们 也 
许 还 知道 ,如 果 物 理学 上 相同 的 刺激 物 在 不 同 的 环境 或 不 同 的 
时 刻 影 响 人 的 机 体 , 人 和 们 会 以 完全 不 同 的 方式 对 它 做 出 反应 。 
换言之 ,我们 知道 ,人 在 其 自觉 的 决定 中 对 事物 进行 分 类 的 方 
式 , 我 们 只 能 从 自己 对 这 种 分 类 的 主观 经 验 中 去 了 解 。 我 们 想 
当然 地 认为 ,别人 跟 我 们 一 样 , 把 各 种 各 样 的 物 视 为 相同 或 不 
辣 ,虽然 并 没有 客观 的 检验 .没有 关于 这 些 物 与 外 部 世界 其 他 物 
的 关系 的 知识 为 此 提供 证 据 。 我 们 这 种 认识 过 程 是 基于 一 种 经 
验 , 即 别 人 通常 (虽然 并 非 总 是 如 此 一 一 譬如 当 他 们 是 色盲 或 疯 
子 时 7 和 我 们 一 样 对 自己 的 感官 印象 进行 分 类 。 

但 是 我 们 不 光 知 道 这 些 。 不 利用 这 种 知识 ,解释 或 理解 人 
类 行为 是 不 可 能 的 。 人 们 确实 以 相同 的 方式 对 特 做 出 反应 ,不 
是 因为 这 些 物 有 着 自然 意义 上 的 同一 性 ,而 是 因为 他 们 学 会 了 


号” 有 时,Geisteswtssenschaften( 精 赴 科 学 ?这 个 德 交 词 在 英语 中 用 来 指 我 们 这 
里 后 说 的 狭义 的 社会 科学 ， 不 过 , 穆 勒 4 还 辑 学 # 一 书 的 译 者 采用 这 个 德 廊 词 ,是 为 
了 用 它 融 去 "rnoral sciences (道德 科学 )。 因 此 采 甫 这 个 译名 而 不 基 原 来 的 英语 词 ， 
似乎 没有 过 人 意 多 。 


3 粕 会 科学 素材 附 二 观 性 


把 这 些 物 好 为 同类 ,因为 他 们 能 够 赋予 其 相同 的 用 途 ,或 期 待 它 
们 在 相关 的 人 看 玉石 相同 的 效用 。 有 其实, 大 多 狐 社 会 行为 或 人 
类 行为 ,都 不 是 科学 所 说 的 那 种 与 "意见 相对 立 的 狭 尽 的 "客观 
事实 ,根本 个 能 从 目 然 角 虞 去 定义 它们 。 在 涉及 到 人 类 的 行为 
时 , 物 只 能 是 行动 的 人 所 认为 的 物 : 

举 个 例 了 可 以 很 好 地 说 明 这 一 总 ,而且 我 们 儿 乎 可 以 选择 
人 类 行为 的 他 条 对 象 作 为 这 种 例子 。 质 拿 "工具 或 " 仪 硕 这 类 
概念 ,或 锤子 和 气压 计 这 类 具 体 工具 来 该 吧 . 很 容 租 理解 ,这些 
概念 不 能 被 解 释 成 衣 示 "客观 事实 ”, 即 与 人 们 对 它们 的 想法 无 
关 的 东西 。 对 这 些 概 念 进 行 纲 致 的 逆 钳 分 析 即 可 证 明 ,它们 都 
表达 普 若 干 ( 平 少 是 三 个 ) 方 面 之 间 的 关系 ,一 是 行动 或 思维 的 
人 ,一 是 某 种 可 答 的 或 想像 中 的 效用 ,其 三 才 是 一 般 意 义 三 的 物 
品 ， 如 果 读 者 打算 下 个 定义 ,他 马 二 就 会 发 现 ,不 用 "适合 于 "或 


“日 的 在 于 ” ,或 玖 一 些 表 示 或 讨 郑 指 儿 给 蕊 们 的 用 途 的 疝 且 ,他 妈 


不 可 能 得 出 这 样 的 定义 .2 普通 的 锤子 与 蒸汽 锤 ,或 无 液 气压 


五 ”经常 有 人 指出 -由 于 这 个 缘 皮 ,上 居 当 把 径 学 和 另 - : 些 系统 社会 科学 栋 为 
“日 的 这 " 科 萤 和 全 eologteaP anence 王 耐 这 种 说 法 是 错误 的 , 因 湖 它 惨 庙 于 暗 羡 ， 
不 发 个 人 的 行为 ,而 且 尼 们 所 产生 的 社会 结 枸 ,是 由 某 个 人 肖 了 了 某 种 目的 而 有 意 设 
计 出 米 的 - 因此 , 它 要 勾 导 残 想 据 某 种 外 在 力 三 所 市 年 的 归 标 来 解释 社会 现象 ,要 
么 纠 玛 与 此 相 度 但 同样 可 怕 的 错误 ,把 - 印 社 会 现象 当做 自觉 的 人 类 阳 计 的 产物 ， 
册 导 狼 一 种 有 码 于 理解 这 些 现 象 的 "实用 开 义 "解释 ， 有 些 必 者 , 尤 共 是 斯 涌 ,利用 
“ 旧 的 论 的 "这 个 词 为 概 举 奥 稚 解 的 撕 而 上 学 思 六 下 名- 述 有 - : 些 大 ,如 大 档 利 斯 ， 
忆 一 种 无 法 反驳 的 太 式 利用 它 . 对 月 的 论 的 科学 和 常规 科学 人 散 出 了 严格 的 区 分 区 
册 民 ，FEmngt:，Tepepyosrpear Tieore eer Fitcaap7 因 格 利 斯 :日 的 论 的 理论 科学 
【Brunn ，1930) 对 这 个 问题 的 讨论。 不 过 这 个 间 还 是 其 有 误导 作用 。 如 果 和 项 要 一 个 
名 和 你 的 语 , 上 岂 许 由 埃 斯 虚 钱 发 明 并 被 科 卉 和 尔 宾 斯 基 和 斯 重 疼 基 末 用 的 “praxeological 
【实践 学 的 ) 科 学 ”, 才 是 最 恰当 的 名 称 , 它 如 今 有 明确 的 定义 ,并 被 米 瑟 斯 大量 使 用 。- 
捕 1odwig 0 Rises eeronatknpnronie 米 王 斯 :人 因 眼 经 济 学 人 ficncea，19407。 


19 


4 


46 


局 


计 和 水 银 气 斥 计 ,除了 大 们 认为 它们 可 以 用 于 相同 的 目的 外 号 ， 
没有 任何 相同 之 处 ， 

大 可 反 豆 的 契 , 这 只 是 -- 些 达到 类 属 说 明 (generic terms) 的 
抽象 ,就 像 自然 科学 采用 的 那些 抽象 一 样 ， 基 键 在 于 ,它们 是 从 
相关 事物 的 全 部 自然 属性 中 得 出 来 的 抽 每 ,而且 对 它们 的 定义 
必须 完全 根据 人 们 对 于 物 的 态度 。 例 如 ,上 内 要 我 们 想 -- 下 考古 
学 家 的 问题 ,这 两 种 对 待 物 的 观点 的 重要 差别 便 赫 然 可 见 : 他 试 
图 确定 ,看 上 去 像 一 任 石 器 的 东西 ,确实 是 由 人 “加 工 " 的 呢 , 抑 
或 只 是 在 日 然 中 偶然 形成 的 。 确 定 这 点 的 惟一 办 法 ,就 是 努 
力 去 理解 中 前 期 人 类 的 精神 活动 ,去 理解 他 会 如 何 制造 这 样 - 
件 工 具 。 这 就 是 我 们 在 那 种 情况 下 实际 做 的 事情 ,我们 必须 依 
蕴 目 己 对 人 类 头脑 机 制 所 掌握 的 知识 ;假如 我 们 对 此 没有 更 铭 
的 觉察 ,这 主要 是 因为 不 可 能 设想 有 这 样 一 个 观察 者 ,他 没有 人 
失 的 头脑 ,他 是 根据 自己 的 头脑 机 制 去 解释 他 所 看 庆 的 事情 ， 

在 描述 上 自然 科学 和 社会 科学 方法 之 间 的 这 种 差异 时 ,我 们 
最 好 还 是 把 前 者 称 为 客观 的 ,把 后 者 称 为 “主观 的 ”。 然 而 这 
些 字眼 含义 模 精 ,不 做 进一步 解释 有 可 能 引起 误会 。 对 于 自然 
科学 家 来 说 ,客观 事实 与 主观 意见 之 间 的 区 分 十 分 简单 ,然而 对 
于 社会 科学 的 对 象 就 不 易 做 出 这 种 区 分 。 这 是 因为 "意见 "也 是 
社会 科学 的 对 象 训 " 事实 ”。 这 当然 不 是 指 社会 科学 家 的 意见 ， 
而 是 指 其 行为 构成 社会 科学 家 之 研究 对 锭 的 人 的 意见 。 从 某 种 


了 邮 ” 决 正 背 人 类 行为 的 大 多 数 对 象 或 事物 ,从 这 个 攻 度 看 对 它们 的 定义 不 能 根 
换 其 目 然 性 质 , 而 要 根据 人 们 对 它们 的 态度 .它们 是 用 于 某 种 日 的 的 手 盘 ,可 是 这 
并 不 意 昧 上 攻 们 的 定 艾 中 的 意图 或 “日 的 论 "的 性 质 是 丘 本 质 所 在 ， 不 同 的 物 所 服 
务 的 人 类 意图 ,是 柚 成 这 种 分 类 之 基础 的 最 重要 的 人 类 态度 之 一 ,但 它 扔 然 只 是 其 
中 之 一 ， 撕 于 . 凶 旨 或 寺 兆 ,前 寿 决 定 着 大 类 行为 而 在 白 然 措 汶 有 对 应 物 的 类 型 , 昌 
然 如 此 ,还 是 不 机 能 把 它们 视 为 人 类 行为 的 下 兵 。 


2 


3 社会 科 党 内 烤 的 主观 性 


台 义 上 说 ,他 的 事实 也 和 卓然 科学 的 事实 一 样 ,不 是 "主观 的 ”， 
因为 它们 独立 于 特定 的 观察 者 ;他 的 研究 对 象 不 受 他 的 襄 好 或 
想像 的 左右 ,而 是 击 不 同 的 人 以 相同 的 方式 早 现 于 观察 者 的 。 
然而 ,从 我 们 据 以 区 分 事实 和 意见 的 及 -种 角度 次 ,社会 科学 的 
事实 仅仅 足音 如 ,是 我 们 研究 其 行为 的 孝 些 人 所 抹 的 意见 ， 下 
们 不 同 于 白 然 科学 的 事实 , 央 为 它们 是 不 同 的 人 所 持 的 信念 
意见 ,它们 本 芷 不管 是 对 丰 错 ,都 是 我 们 的 素材 ,但 我 们 不 能 由 
接 旬 人 们 的 头脑 中 反观 察 它 们 ;我 们 可 以 从 大 们 的 言行 中 识 贡 
它们 , 仪 侈 是 内 为 我 们 旦 己 有 者 跟 第 们 相似 的 头脑 。 

从 我 们 把 社会 科学 的 主观 主义 方法 和 自然 科学 的 客观 主 
艾 胡 法 加 以 对 比 的 意义 上 说 ,这 不 过 是 道 出 了 -- 个 普通 带 识 , 印 
前 者 首先 研究 的 是 个 人 的 囊 维 现象 或 精神 现象 ,而 不 是 直接 研 
究 物 质 珊 象 。 它 所 处 理 的 现象 之 可 以 理解 ,仅仅 是 因为 我 们 的 
研究 对 象 具有 与 我 们 相似 的 思维 结构 . 这 同样 是 -个 经 验 事 
实 ,经 芝 不 亚 于 我 们 有 关外 部 世界 的 知识 . 不 但 与 他 人 进行 变 
流 的 可 能 狂 一 一 我 们 的 言谈 和 写作 无 时 无 到 不在 利用 这 种 炳 
识 一 一 而 县 我 们 对 外 部 世界 的 研究 成 果 , 部 证 实 了 这 一 点 。 如 
条 天 其 地 以 为 不 同 的 人 所 共有 的 全 部 感觉 性 质 ( 或 它们 的 相互 
大 系 ) 就 是 外 部 世界 的 属性 , 怠 会 认为 我 们 有 关 别 人 的 思维 的 知 
识 ,仅仅 是 我 们 有 关外 部 世界 的 共同 知识 ， 然 而 一 旦 我 们 认识 
到 ,是 我 们 的 感官 使 事物 在 我 们 看 来 相同 或 不 同 , 而 这 种 相同 或 
不 同 并 不 存在 于 它们 口 导 的 相互 关系 中 ,而 是 存在 于 它们 影响 
我 们 感官 的 过 程 中 ,那么 人 类 是 以 -种 特 殊 方 式 对 外 部 刺激 物 
进行 分 类 这 个 事实 , 屿 成 了 一 个 意义 重大 的 经 验 事 实 。 在 我 们 
对 外 部 址 办 的 科学 描述 中 消失 的 那些 性 质 ,必须 仍 然 是 我 们 对 
人 类 思维 的 科 掌 摘 述 的 一 部 分 。 事 实 上 ,从 我 们 对 外 部 世界 的 
蕴 述 中 消除 这 些 性 质 , 片 不 意味 着 这 些 性 质 林 “存在 ” ,而 是 意 昧 


2 


有 


者 我 们 在 研究 这 些 性 质 冉 ,我 们 所 研究 的 不是 物质 世界 ,而 是 人 


48 类 的 思维 。 
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在 基 些 情况 下 ,比如 当 我 们 拖 事 物 在 其 相互 关系 中 表现 出 
的 “客观 "属性 与 仅仅 是 人 赋予 它们 的 属性 加 以 区 分 时 ,不 妨 把 
“客观 的 "中 赋 子 的 "katrributed)y 相 对 照 ,而 不 是 把 它 跟 含 艾 不 
明 的 "主观 的 "相对 照 。 然 而 " 赋 了 的 "一 词 也 作用 有 限 , “主观 
的 “和 ”客观 的 "这 两 个 概念 虽然 难免 传达 一 些 错误 的 售 义 ,但 是 
就 我 们 这 里 所 关心 的 区 分 而 言 , 保 留 它们 志 放 更 为 过 钙 ,这 主要 
是 因为 现 有 的 其 他 大 多 数 说 法 ,比如 "精神 的 “和 “ 物 搞 的”, 甚 至 
承载 着 更 为 垩 盆 的 形而上学 重负 ,而 至 少 在 经 昼 学 中 ， 主 观 的 
一 词 一 直 是 在 我 们 这 里 所 采用 的 含义 上 使 用 着 2” 更 为 重要 的 
是 ， 主 观 的 "一 词 突出 了 我 们 必须 涉及 的 另 一 个 重要 事实 :不 同 
的 人 虽然 具有 使 交流 成 为 可 能 的 共同 结构 ,他们 却 有 着 不 同 的 、 
在 许多 方面 相互 冲 罕 的 知识 和 信念 。 如 果 我 们 能 够 设想 不 同 的 
人 的 全 部 知识 和 信念 邵 一 至 ,或 我 们 只 是 在 癸 完 单 独 一 个 人 的 
思维 ,那么 我 们 不 管 是 把 它 称 为 "客观 "事实 还 是 主观 现象 ,都 没 
有 关系 。 但 是 ,指导 任何 人 类 群体 的 行为 的 具 恒 郑 识 ,从 来 克 不 
是 作为 一 个 稳定 而 严密 的 体系 而 存在 的 。 它 只 以 分 散人 的 .不 完 
美和 不 稳定 的 形式 ,存在 于 众多 个 人 的 头脑 中 ,一 切 知识 的 分 散 
性 和 不 完美 性 ,是 社会 科学 必须 首先 面 对 的 两 个 基本 事实 。 那 
些 在 哲学 家 和 逮 辑 学 家 看 来 "仅仅 "是 人 类 头脑 的 不 袍 美 因素 而 
不 值 一 顾 的 东西 ,在 社会 科学 中 变 成 了 -个 至 关 重 要 的 基本 事 
实 。 我 们 下 面 还 会 看 到 ,相反 的 "绝对 主义 "观点 , 即 知识 ,尤其 
是 对 特定 环境 的 具体 知识 ,是 一 成 不 变 的 和 "客观 的 “似乎 它 对 
所 有 的 人 都 一 样 ) ,这 是 社会 科学 中 一 些 经 久 不 误 的 一 误 的 根 


二 ”我 相信 在 心理 学 方法 的 过 论 中 也 是 姐 此 :- 
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3. 轩 会 妊 学 圳 材 的 坟 贞 竹 


源 。 

我 们 前 面 用 来 描述 人 类 行为 对 象 的 “ 工 县 "可 以 用 社会 研 
究 的 任何 其 他 分 文中 的 类 似 例 生 来 代 符 。 “单间 "或 "句子 ”， 菲 
行 "或 “年 罚 " 呈 ,如 果 不 参 照 我 们 有 关 人 类 对 于 它们 的 意图 的 知 
识 ,就 无 法 给 出 定义 ;从 这 个 总 尽 上 说 ,它们 当然 不 是 客观 事实 。50 
当 我 们 解 赤 人 类 对 行事 物 的 行为 时 ,一般 而 百 邦 足 姑 此 。 对 这 
些 事物 的 定 交 ,不 能 和 根据 我 们 利用 客观 的 科学 方法 从 中 发 现 的 
因素 ,而 要 根据 行动 的 人 对 它们 有 什么 想法。 例如 ,就 社会 研究 
的 目的 而 言 ,一 种 药物 或 一 种 化 妆 品 ,不 是 治疗 其 种 疾病 或 改进 
人 的 穿 刻 的 东西 ,而 是 人 们 其 为 会 有 那 种 功 党 的 东西 。 我 们 恰 
好 有 具 符 而 我 们 打算 解释 其 行为 的 慰 些 人 却 不 其 备 的 .有 有 关 物 质 
之 真实 性 质 的 任何 知识 ,都 与 解释 他 们 的 行为 没有 多 少 相 关 性 ， 
这 正 像 我 们 秘 卜 不 相信 麻 法 的 歼 力 ,但 这 对 于 理解 那些 相信 其 
效力 的 晤 变 人 的 行为 没有 相关 性 … 笠 。 假如 在 我 们 对 当代 社会 
的 研究 中 ,由 于 “laws of nature 【日 然 规律 : 目 然 法 ) 影 啊 善 人 们 
的 行为 ,我们 必须 把 它 作 为 研究 素材 ,并 给 予 它 在 自然 科学 研究 
中 大 体 相 当 的 地 位 的 话 , 这 对 于 我 们 的 研究 意图 而 言 ,也 不 过 是 
个 瑟 人 台 , 我 们 切 不 可 因此 摘 错 了 这 种 “ 规 { 法 ) 律 "在 两 个 领域 中 
的 不 同性 让 。 与 性 会 研究 有 有 头 的 ,不 是 这 些 月 然 法 是否 具有 任 
何 客 观 意 浆 上 的 呐 实 性 ,而 仅仅 是 人 们 是 否 相 信 它 们 并 据 以 采 
取 行 动 。 如 果 在 我 们 所 研究 的 社会 的 现 有 “科学 "知识 中 ,包含 
者 缺少 某 种 仪式 或 死 语 鞋 廉 就 缚 不 出 果实 的 信念 ,那么 它 就 像 5 


坊 ”有 有 些 狂 会 学 家 异 想 大 开 地 耻 为 ,地 们 可 以 把 * 虱 行 "定义 为 合 一 个 人 受到 惩 
加 的 行为 .从 测 使 它 成 为 一 个 客观 事实 。 这 仅仅 是 使 十 难 因 素 倒 退 子 … 步 ,但 并 没 
有 消 火 它 ， 臣 名 仍然 起 - -种 元 法 进行 客观 定 尽 的 主 枫 于 象 . 例如 ,如果 我 们 看 到 每 
当 一 个 人 做 出 菜 神 行为 时 ,就 入 铁 链 僚 在 他 的 脖 于 于 ,这 并 设 有 告诉 我 们 这 是 表示 
奖励 直 是 惩 苦 : 
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我 们 视 为 正确 的 任何 自然 规律 一 样 ,对 我 们 二 分 重要 。 司 如 ,我 
们 在 经 济 学 中 看 到 的 一 切 * 生 产 的 自然 规律 ”, 都 不 是 自然 科学 
意 叉 土 的 自然 规律 ,而 是 人 们 有 关 肯 已 能 够 航 些 什么 的 信念 。 

大 与 物 的 关系 如 此 ,人 与 人 的 关系 更 是 如 此 。 社 会 研究 不 
能 用 和 然 科学 的 客观 方法 ,而 是 只 能 根据 人 人 的 信念 ,对 这 种 关 
系 进行 定 尽 。 即 使 看 似 纯粹 的 生物 学 关系 , 旭 父 母 和 子女 的 关 
系 ,在 社会 研究 中 也 不 是 从 自然 角度 进行 定义 ,而 及 就 这 种 研究 
的 目的 而 言 也 不 能 这 样 定 交 :无论 人 们 相依 某 个 孩子 是 自己 的 
自然 后 代 这 种 信念 是 对 是 错 , 他 们 的 行为 都 没什么 两 样 。 

在 理论 高 度 发 达 的 社会 科学 即 经 济 学 中 ,这 一 点 表现 得 最 
为 明显 。 大 概 可 以 训 不 夸张 地 说 ,过 上 挟 … 百 年 里 经 济 学 的 每 一 
项 重大 进步 ,都 是 向 着 不 断 采 用 主观 主义 的 方向 又 前 进 了 …- 
步 . 马 对 经 济 活动 的 对 象 进 行 定 尽 不 能 从 客观 的 角度 ,而 是 只 
能 参照 人 类 的 意图 ,这 已 经 成 了 不 言 而 崔 的 各 识 。 不 管 是 “ 商 
品 "或 "经济 物品 ”, 还 是 "食品 "或 “货币 ” ,都 不 能 从 自然 前 放 ,而 
只 能 根据 人 们 对 事物 的 观点 进行 定义 。 客 观 主 义 或 唯物 主义 的 
观点 远 图 把 货币 定义 为 一 小 块 圆 形 金属 ,对 此 经 济 理论 无 话 可 
说 。 它 对 这 个 意 关 上 的 钢铁 .木材 .石油 .麦子 或 鸡 重 ,也 无 话 可 
讽 。 其 实 ,任何 具体 商品 的 历史 都 表明 , 随 着 人 类 知识 的 变化 ， 
回 样 的 物质 可 以 代表 非常 不 同 的 经 济 范 畴 。 我 们 也 无 法 从 月 然 


马路 德 维 希 . 冯 : 米 蕊 斯 也 许 基 最 坚定 地 推动 这 项 发 展 的 人 。 并 且 我 相信 ,他 
那些 最 特别 的 观点 起 初 让 许 康 读者 觉得 怪诞 而 不 可 接受 ,是 来 浇 于 这 样 一 个 事实 : 
在 坚定 地 推动 主观 主义 方法 方面 ,他 长 期 大 大 领先 于 他 的 同 代 人 ， 他 的 理论 的 全 部 
特点 一 一 从 他 的 货币 理论 ( 它 在 1912 年 是 如 此 超前 ) 到 他 所 说 的 a briorismt 演绎 十 
义 ) 一 一 他 对 一 般 数理 经 入 学 和 具 体 经 济 现象 之 有 量 旗 的 观点 ,以 受 他 对 计划 的 批判 ， 
都 是 直接 { 虽 然 或 许 不 是 有 着 同样 的 必然 性 ) 来 自 这 种 核心 立场 。 尤 其 急 见 Ludwig 
won fises，CrwdDrogenre er Narionadionomieit 米 巧 斯 : 国民 经 济 学 的 基本 问 
题 $Tena，19333 和 Epor 思 ciontgg 论 大 张 行 汐 3 19491。 
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科学 的 角度 ,区 分 出 珂 个 人 旦 在 进行 实物 交换 或 交易 , 偿 是 在 玩 
游戏 或 举行 宗教 仪式 。 除 非 我 们 能 够 理解 人 类 的 行为 有 什么 站 
图 ,否则 解释 这 种 行为 ,即将 其 詹 入 把 相似 环境 与 相似 行为 联系 
在 -- 起 的 规则 的 任何 尝试 ,都 是 注定 要 失败 的 ， 

虽然 经 济 学 理论 发 展 出 的 这 种 本 质 上 的 主观 性 ,要 天 大 才 
于 社会 科学 的 大 多 数 其 他 分 支 “, 不 过 我 认为 , 它 是 狭义 的 社会 
科学 的 共同 特点 。 只 要 更 为 细致 地 思考 -下 它 的 一 个 最 简单 的 
定理 ,如 "地 租 规律 "(law of rent) ,就 可 以 最 好 地 证 明 这 一 点 。 
这 本 来 是 个 有 关 一 种 从 白 然 角度 定义 的 物 即 土地 的 价值 变化 的 
命题 。 它 其 实 是 说 卫 , 需 此 用 土地 来 生产 的 南 品 的 价值 变化 所 
引起 的 土地 价值 之 变化 ,要 大 于 另 一 些 必 震 的 协作 要 素 的 价值 
的 变化 。 就 这 种 形式 而 音 , 它 是 一 个 经 验 的 概括 , 既 没 有 告 沂 我 
们 它 为 何 正确 ,也 没有 告诉 我 们 它 在 什么 条 件 下 止 侈 : 企 现 代 


- 一- 


量 ”一 些 昔 期 经 放 学 家 对 此 非常 清楚 , 休 是 出 于 后 来 那些 把 经 济 学 改造 得 在 日 
热 科 学 总 这 | 更 加 "党 疯 " 的 努力 ,这 -- 点 补 接 盖 了 了， 例 媳 ,Ferdinand (ialiaru 仁 
Ti Monetet 加 里 亚 尼 这 论 货 币 季 11751) 一 书 中 强调 说 ， 那 些 据 称 在 某 个 方面 等 
估 的 东西 ,如 捍 在 这 个 方 霹 给 人 提供 了 相同 的 满足 ,它们 就 必 等 值 的 。 想 从 夫人 他方 
面 .遵循 别 的 原则 ,从 重 旦 ,外表 的 相似 中 寻找 等 值 的 人 .表明 他 们 几乎 没 存 理解 人 
类 生活 的 事实 。 一 张 纸 经 常 等 于 钱币 ,虽然 它们 在 重量 和 外 设 上 并 不 相同 ;为 一 方 
而 ,重量 .质量 和 外 表 都 机 等 的 天 押 钱 经 常 并 不 等 护 转 引 月 站 匡 Monroe，Jart 
Fepagopair Tinag 民 门 明 : 导 期 的 经 济 项 想 01593031，p，303- 

用 “” 支 概 语 音 学 除外 ,事实 |. 可 以 合 型 地 宣布 它 " 对 社会 科 党 方法 有 着 战略 小 
的 重 瞩 性 "， 见 Edward Sapir，Seterreef Triag( 萨 皮尔 霹 音 作 选 让 (Berkeley: ni- 
veraty of Califomia Press、1949)，p，166- 我 写 此 文 时 尚 无 所 知 的 萨 虚 尔 的 黄 作 , 强 
调 了 许多 这 里 所 强调 的 观点 、 例 如 第 46 页 ; "把 人 类 经 验 中 的 任何 物质 定 关 为 其 月 
热 属 性 的 机 械 总 和 或 产物 ,部 是 不 恰当 的 "经 验 中 一 切 有 意义 的 事物 , 邦 经 过 节 功 
能 性 的 或 相关 的 意 立 过 滤器 ,因此 是 来 白 对 白 然 中 是 有 这 物 的 修改 

支 ” 按 极端 的 李 喜 图 主义 形式 ,这 种 陈述 是 ,产品 价值 的 变化 只 会 影响 土地 的 
价值 ,对 合作 的 劳动 力 的 价值 不 会 产生 影响 。 交 种 撒 式 (与 事 间 几 的 " 寡 驶 价值 学 
涪 相关 1 的 这 -人 疹 题 ,可 被 襄 为 本 蔬 所 陈述 的 更 浓 遍 命题 的 一 个 店 限 吉 二 ， 
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经 广 学 中 , 它 的 位 置 被 两 个 共同 导致 相同 结论 但 性 质 不 同 的 
莆 题 所 取代 -。 -个 敬 题 属于 纯 经 济 学 理论 的 内 容 , 它 断言 在 后 
产 一 种 商品 .而 它 丙 要 比例 政变 的 不 同 ( 黎 缺 ) 紧 到 时 ,如 果 其 中 
一 御 要 束 只 能 用 于 这 “目的 (或 只 能 用 于 相对 较 少 的 日 的 ) ,而 
和 中 - 些 要 索 上 共有 更 普 四 的 用 途 , 则 该 产品 的 价值 变化 对 前 者 的 
影响 会 大 于 对 后 者 的 影 啊 ,第 二 个 从 题 是 个 经 验 陈 述 , 即 士 地 
通 芝 属于 前 一 种 要 素 ,也 丈 是 说 ,人 们 所 知道 的 目 己 的 穷 动力 的 
用 途 , 要 大 大 多 于 他 们 所 知道 的 “' 坎 土 地 的 用 途 。 前 一 个 售 题 ， 
怠 像 一 切 纯 经 济 学 理论 的 命题 一 样 , 是 个 有 关 人 和 们 对 行事 物 的 
入 度 之 意义 的 陈述 ,因此 它 本 号 必然 有 者 与 时 间或 空 曾 无 关 的 
真实 性 、 第 二 个 命题 则 是 一 种 断言 , 即 第 - -个 命题 所 规定 的 条 
件 存在 于 眠 定 的 时 间 并 涉及 到 -- 坎 特定 的 土地 ,因为 与 它 有 关 
的 人 持 有 有 某 种 有 关 其 肌 途 有关 种 植 这 块 土地 所 社 要 的 另 一 些 
东西 之 用 途 的 信人 富 . 作为 一 种 经 验 概 括 , 它 当然 可 以 被 否定 ,而 
且 也 将 经 稼 币 和 否定。 比方 说 ,假如 一 块 土地 用 来 生产 某 种 果实 ， 
而 种 植 它 需 要 某 种 特殊 技能 , 则 对 这 种 果实 的 需求 下 降 亚 能 会 
全 部 作用 于 有 该 技能 者 的 工资 ,实际 上 一 点 儿 影 响 不 到 那 块 士 
地 的 价值 。 在 这 种 销 况 下 ,适用 于 “地 租 规 律 " 的 是 和 劳动力。 但 
是 , 当 我 们 问 地 租 具 律 为 何 适 用 于 茶 种 特定 情况 ,或 如 何 能 够 发 
现 其 适用 时 ,关于 这 块 土地 的 自然 属性 .劳动 力 或 产品 的 任何 知 
识 ,者 无 法 给 我 们 提供 答案 。 它 取决 于 理论 性 的 地 租 规律 中 所 
陈述 的 主观 因素 ;只 有 当 我 们 能 够 找 出 在 相关 的 方面 ,相关 的 人 
有 什么 趣 训 和 信念 时 ,我 们 才能 预测 产品 价格 的 变化 会 以 什么 
方式 影响 各 种 过 素 的 价格 。 亲 启 地 租 理论 是 正确 的 东西 对 一 般 
价 恪 理论 也 是 正 多 的 : 它 对 铁 或 等 毛 ,或 有 这 人 样 那样 的 自然 属性 
的 东西 的 价格 变动 无 话 囊 说, 它 只 讨论 那些 大 们 对 其 持 有 某 种 
信念 .希望 以 某 种 方式 加 以 利用 的 东西 ， 央 此 ,对 我 们 有 关 某 种 
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3. 许 会 科学 素材 的 芋 观 性 


共 体 价格 现象 的 解释 产生 影响 的 ,绝对 不 是 我 们 (观察 者 ) 所 掌 
握 的 有 关 该 商品 的 任何 峙 带 知 识 , 币 只 能 是 那些 有 关 人 们 对 其 
有 什么 想法 的 附 市 知识 。 


对 于 经 诉 学 昌 论 所 研究 的 更 为 复杂 的 现象 ,以 及 近 儿 年 这 5 


个 领域 同 主观 主义 的 发 展 关 系 窜 切 的 进步 ,我 们 这 果 不 能 进行 
类 似 的 讨论 - 我 们 只 能 指出 这 些 发 展 所 导致 的 一 些 口 益 罕 出 的 
新 问题 ,例如 和 不同 的 人 的 意图 和 预期 之 间 的 协调 性 问题 ,他 们 之 
间 的 知识 分 工 问题 ,以 及 获得 相关 知识 并 形成 预期 的 过 程 的 问 
题 忆 我 们 这 里 所 讨论 的 ,毕竟 不 是 经 济 学 的 专业 问题 ,而 足 一 
切 研 究 自 贫 的 人 类 行为 之 后 果 的 学 科 的 共同 特点 。 我 们 所 要 强 
册 的 是 ,在 所 有 这 些 研究 中 ,我们 必须 从 大 们 的 想法 和 行为 .从 
如 下 事实 人 手 : 组 成 社会 的 个 人 的 行为 ,是 受 若 赃 与 物 的 某 种 分 
类 的 支配 ;这 种 分 类 与 结构 相同 的 感觉 性 质 和 观念 的 体系 相 一 
致 ;我 们 邯 道 这 些 性 质 或 观念 ,是 因为 我 们 也 是 人 ;不 同 的 个 人 
所 拥有 的 具体 知识 在 一 些 重 要 方面 芋 不 同 的 。 不 但 人 们 针对 外 
在 事物 的 行为 , 笛 月 大 与 人 之 间 的 全 部 关系 和 所 有 社会 制度 ,都 
只 能 根据 人 们 对 它们 至 的 想法 去 理解 。 我 们 所 了 解 的 社会 , 现 


拓 的 社会 ,是 由 人 和 们 所 持 的 各 种 观念 和 想法 形成 的 ;我 们 能 够 认 : 


驶 ”对 这 些 了 问题 的 尝 人 讨论 , 见 我 的 "经济 学 与 知识 ” 哀 , 载 天 opopmiea 
(cebruary 1937)》， 重 印 丁 Faceaetrispa aid Peppert 才 个 大 主 癌 和 经 济 秩 
序 训 JPicapgo， LiDniverwity Chioagen Fress，19487 

网 Langlois and ， 全 Emobos，Jatyretiertior iaheesrnesorTnstnorw( 关 
格 记 所 有 和 守 格 韦 博 斯 :历史 研 守 导 伦 四 trans 人 已 Berry TLondon，1898] ，b 
218:”- 声 二 行 孝 有 这 种 特点 ,它们 者 胰 个 人 的 言行 ;想像 方 只 能 吕 贡 个 人 的 行为 ， 
和 而 世 们 荐 对 我 们 通过 直接 观察 看 到 的 行为 的 复 凋 ， 山 于 这 是 后 活 寺 社会 中 的 人 的 
行为 ,所 以 它们 的 天 多 数 是 分 别 由 个 大 同时 酸 出 的 .或 爱 共 同月 的 支配 的 行为 。 这 
把 一 些 集 蛋 行为 ; 企 不 管 利用 想像 还 荐 直接 观察 ,它们 总 是 被 归 顷 为 个 人 行为 的 疙 
各 。 一 些 社 会 学 家 所 看 到 的 * 社 会 事实 " ,只 是 一 种 哲学 建构 ,而 不 是 历史 事实 。 
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识 社会 现象 ,它们 对 我 们 有 蔓 交 ,仅仅 是 因为 它们 友 映 在 大 们 鸭 
头脑 中 

人 类 头脑 的 结构 ,它们 划分 外 在 事件 的 共同 原则 ,为 我 们 提 
做 了 石 关 重 复 性 要 和 紊 的 知识 ,不 同 的 社会 结构 就 是 由 这 些 览 系 
建立 起 来 的 ,我 们 只 能 根据 这 些 要素 去 描述 利 解 释 它 们 - 观念 
或 想法 当然 具 能 存在 于 个 人 的 头脑 中 ,尤其 是 它 只 在 个 人 的 头 
脑 中 对 另 一 些 存 法 产生 影响 ;构成 社会 纺 构 页 正 要 素 的 ,不 古 极 
为 复 洒 的 个 人 头脑 之 和 ,而 是 个 人 的 观念 .人 们 对 他 大 以 及 对 事 
牧 所 形成 的 观点 。 如 果 社 会 结构 在 经 万 了 相继 出 现 于 特定 时 刻 
的 不 同 个 人 后 依然 能 够 保持 不 变 , 这 并 厅 是 因为 相继 出 现 的 个 
大 完全 一 致 ,而 是 因为 他 们 相互 继承 了 与 划 人 的 竺 定 关 系 ,对 行 
别人 的 特定 仿 度 .并且 他 们 是 下 - 些 人 所 持 的 等 定 观点 的 对 象 . 
个 大 仅仅 是 这 个 关系 框 光 中 的 焦点 ,个 人 相互 之 间 的 各 种 态度 
(或 在 符 物质 对 旭 的 相同 或 不 同 的 念 度 ) 构 成 了 这 个 结构 中 可 重 
复 .可 辨认 和 熟悉 的 内 素 。 如 果 一 个 警察 接 普 几 一 个 警察 出 现 
在 特定 岗位 上 ,这 并 不 意味 着 新 来 的 这 :位 在 所 有 方面 都 跟前 
-位 相同 ,这 仅仅 意味 音 在 对 竺 其 同胞 上 他 延续 者 前 震 的 某 种 
态度 ,这 与 他 身 为 警察 的 职责 有 关 。 不 过 ,这 足以 维持 一 种 能 够 
加 以 区 分 并 单独 子 以 研究 的 黎 定 的 结构 性 要 素 。 

我 们 能 够 辩 识 人 类 关系 中 的 这 些 要 素 , 完 全 芷 因为 我 们 遇 
过 自己 头脑 的 机 制 而 知道 它们 。 然 而 这 并 不 是 说 ,我 们 肯定 立 
刻 就 能 看 到 它们 组 合成 一 种 把 不 间 个 人 联系 在 一 起 的 特殊 模式 
的 信义 ， 只 有 通过 系统 而 耐心 地 寻找 持 有 一 定 观 点 的 许多 人 的 
意图 ,我 们 才能 理解 甚至 才能 学 会 去 看 人 们 在 社会 中 分 散 面 又 
由 互 关 联 的 个 人 行为 在 无 意 中 产 生 的 , 贡 常 是 疝 末 完成 的 纺 订 。 
在 重建 这 些 不 同 的 社会 关系 模式 的 努 方 中 ,我们 切 不 可 把 个 人 
行为 与 他 的 行为 所 针对 的 人 和 物 的 客观 性 质 联 系 起 及 ,我 们 芍 
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3 社会 科学 素材 的 主观 竹 


赋 罕 素材 ,必须 是 我 们 打算 解释 其 行为 的 那些 人 眼 引 的 人 和 物 
理 节 界 ,这 样 做 是 由 于 一 个 事实 :只 有 人 大 们 的 知识 或 信念 ,能 够 
成 为 其 日 觉 的 行为 之 动机 。 6 
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4. 社会 科学 的 个 人 主义 和 "综合 "方法 


为 防止 以 工 讨 论 可 能 造成 的 误解 ,项 在 必须 暂时 停 下 主 归 
的 论 让 。 我们 所 强调 的 事实 嘴 , 在 社会 科学 中 ,我 们 的 素材 或 
“ 事 冬 "本 匡 是 : 些 息 法 或 观 愈 ,但 切 不 可 把 这 理解 成 我 们 奔 社 
会 科学 中 所 冉 究 的 … 切 观念 痢 具 有 这 种 性 质 ， 如 时 真是 如 此 ， 
就 没有 任 何 科学 工作 的 存 身 之 地 了 。、 社 会 科学 和 自然 科学 一 
伍 ,其 宁 百 是 修正 人 们 对 已 的 研究 对 象 所 形成 的 流行 观念 ,或 是 
用 更 恰当 的 概念 取代 它们 。 社 会 科学 的 特殊 难题 ,以 及 太 关 其 
性 质 的 大 量 混 息 思 想 , 人 恰恰 是 来 自 这 样 的 事实 :观念 乍 社会 科学 
中 皇 横 出 两 种 作用 , 它 既 是 研究 的 对 象 ,又 是 有 其 这 种 对 得 的 观 
念 。 在 日 然 科学 中 ,我们 的 研究 对 象 与 我 们 对 它 的 解释 之 间 的 
民 分 与 观念 和 客观 尝 实 之 癌 的 区 分 相 一 - 致 ， 而 在 社会 科学 中 ， 
则 必须 区 分 出 次 种 观念 ,其 一 是 那些 梅 成 我 们 打算 研究 的 现象 
的 难 念 ,其 二 是 我 们 所 己 或 我 们 打算 解释 其 行为 的 那些 人 所 持 
的 有 关 这 些 型 用 的 观念 ,它们 不 是 社会 结构 的 成 办, 而 是 关于 社 
会 丫 构 的 理 沦 ， 

给 社会 科学 次 成 这 征 特 殊 朵 难 的 不 仅 是 这 样 一 个 专 实 : 我 
们 必须 对 作为 我 们 研究 对 象 的 人 的 观点 与 我 们 对 他 们 的 观点 加 
风 区 分 而 且 还 有 另外 一 个 事实 ;: 作为 我 们 的 人 研究 对 每 的 人 ， 
他 们 上 自封 不 但 用 各 种 观念 产生 动机 ， 而 且 邓 于 其 行为 的 未 经 设 
计 的 结果 ， 还 有 各 的 起 法 二 一 有 关 不 同 让 信 直 爸 或 形 太 的 
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社会 释 学 的 个 大 主 六 和 "综合 


种 流行 学 说 ， 我 们 污 他 们 共 学 并 且 我 们 的 研 完 必须 子 以 修正 和 
改进 的 学 说 。 在 社会 科学 中 ， 用 “ 委 念 ” (或 “理论 ”) 代 和 余 
“事实 ”的 乞 辽 并 非 不 人 存在， 在 各 侈 这 种 乞 险 时 的 尖 赂 ， 在 这 
由 就 像 在 自然 科学 中 一 样 起 着 有 省 的 作用 ; “然而 它 是 出 现在 
一 个 不 同 榴 技击 二， 孝 被 来 党 不 位 当 地 用 观念 机 事实 之 间 有 的 区 
分 来 雪 示 - 正确 的 区 分 是 两 种 概念 之 间 的 区 分 ， 一 方 是 出 于 被 
人 们 所 持 有 而 成 为 社会 现象 之 成 因 的 观念， 已 “ 方 是 人 们 就 这 
种 现 繁 所 堪 成 的 观 盒 ， 对 这 两 种 观念 的 划分 【虽然 在 不 同 的 青 
景 下 ， 对 它们 的 划分 电 许 有 所 不 同 ) 呈 不 难 吉 以 说 明 。 我 们 把 
人 们 对 茶 种 等 定 商 品 的 起 法 发 生 的 变化 视 为 该 商品 价格 发 生 灾 
化 的 原 内 ， 这 种 想法 在 类 属 上 显然 不 同 于 这 些 人 对 价格 变 化 之 
原因 或 “价格 的 一 般 性 质 ” 所 持 的 观点 。 风 理 ， 导 和 玫 一 些 人 经 


前 重 复 某 种 行为 一 例如 生产 、 销 售 或 购买 一 定数 量 的 商 
品 一 一 前 信念 和 意见 ， 元 全 不 同 于 他 们 对 目 己 属于 其 中 一 - 员 、 


他 们 的 全 部 行为 总 和 所 构成 的 “社会 ” 整 收 或 “经 济 体系 ”所 
形成 的 观念 。 朋 一 种 意见 和 信念 世 “ 整 体 ” 存 在 的 条 件 ， 没 有 
它们 整 惧 不 可 能 存在; 正如 我 们 所 说 ， 它 们 是 “构成 性 前” 
keconstitutive )， 是 人 们 所 说 的 “性 会 ”或 “经 入 体 系 ” 这 些 现 


一 一 一 一 


人 见 友 Eucekon，The Pan f Fo 岗 导 上 青 :4 经济 掌 基 础 类 
【ondor，19501，D 5 要 罗 小 地 在 这 里 对 现 富 实 在 沦 fBegriffsroalismusy 的 作用 
他 了 出 色 的 讨论 。 

治 ” 在 革 些 背 灵 下 ， 荐 荔 “ 门 社 会 村 学 促 公 作为 有 竺 修正 和 改进 的 理论 的 观 
合 ， 世 可 以 被 下 向 衷 材 看 答 ”人 疯 妇 ， 可 以 设想 这 样 - 种 “政治 科学 ”， 它 说 县 了 对 
福 会 性质 皖 月 革 几 更 避 的 大 全 产生 哪 一 类 政府 行为 ， 就 这 些 行为 而 育 ， 必 须 把 这 
些 观 点 作为 素材 入 人 对 待 社 会 现象 前 行为 中 ， 即 在 解释 他 的 政 行 为 时 ， 昌 然 
我 们 甩 妥 把 凶 刘 社会 名 梅 的 灿 点 视 为 菇 成 事实 ， 估 是 我 们 也 可 以 众多 一 个 分 析 的 
长 面 ， 研 充 这 种 班 品 是 正确 - 个 特定 的 社会 右 直 能 认为 亿 的 各 种 制度 是 由 神 
败 邮 的 ， 我 们 在 解 笑 这 全 社会 的 政 沿 时 必须 接受 这 个 事实 然而 这 林 必 能 阻止 我 
们 证 风 ， 这 种 观点 很 可 能 足 铺 吏 的 . 
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象 得 以 存在 的 要 素 ， 伍 是 木管 人 们 对 这 些 整体 形成 了 什么 观 
念 ， 它 们 都 会 存在， 

一 方面 是 动机 性 的 或 构成 性 的 意见 , 巡 -方面 是 人 们 对 各 
神 整 体 所 形成 的 推测 性 或 解释 性 的 观点 ,对 此 我 们 应 仔细 加 以 
区 分 ,这 - -点 非常 重要 ;对 它们 的 混 请 是 一 种 持久 危险 的 根源 。 
民 傣 的 头脑 对 社会 ,经 济 司 系 .资本 主义 .帝国 主义 以 及 诸如 此 
类 的 集合 体 所 形成 的 观念 ,社会 科学 家 不 是 必须 把 它们 视 为 暂 
时 的 理论 和 通俗 的 抽象 , 而 不 可 错误 地 把 它们 当成 事实 吗 ? 他 
不 断 克 制 自 己 ,不 把 这 些 虚 假 的 东西 当做 事实 ,他 系统 地 以 支配 
个 人 行为 的 观念 而 不 是 他 们 对 目 己 行为 的 理论 结论 作为 起 点 ， 
这 是 与 社会 科学 的 主观 主义 关系 密切 的 方法 论 个 人 主义 的 典型 
特征 。 另 一 方面 , 唯 科学 主义 的 立场 因为 不 慑 把 决定 着 个 人 行 
为 的 主观 观念 作为 起 点 ,所 以 正如 我 们 这 里 所 看 到 的 , 它 经 常 陷 
人 一 种 它 试图 避免 的 错误 , 即 把 那些 仅仅 属于 通俗 概括 的 集合 
体 当 成 事实 。 在 可 以 清楚 辨识 个 人 所 持 的 观念 并 明确 按 其 原样 
加 以 引 介 的 地 方 , 受 唯 科 学 主义 观点 培养 的 人 试图 避免 把 这 些 
观念 当做 素材 ,但 他 们 经 常 幼 稚 地 把 民 欢 惯用 的 推测 性 观念 , 当 
做 他 们 所 组 悉 的 那 类 明确 事实 而 加 以 接 爱 ，。 

对 于 唯 科 学 主义 立场 所 固有 的 这 种 集体 主义 偏见 ,我 们 只 
能 在 下 一 部 分 再 作 更 充分 的 讨论 。 

对 于 同 社 会 科学 中 系统 的 主观 主义 和 个 人 主义 相 一 致 的 特 
殊 理论 方法 ,必须 再 作 几 点 说 明 。 我 们 直接 了 解 的 个 人 所 持 的 
观念 和 观点 ,和 构 戌 了 我 们 建构 更 复杂 现象 的 要 素 , 从 这 个 事实 中 
又 产生 出 社会 科学 方法 和 自然 科学 方法 的 另 一 个 重要 差别 。 在 
社会 科学 中 ,我 们 所 吹 悉 的 要 素 是 个 人 的 态度 ,我 们 通过 组 合 这 
些 要 素 , 莹 试 着 重建 复杂 现象 , 即 个 人 行为 的 那些 我 们 所 知 不 多 
的 统 采 一 一 这 个 过 程 经 衣 导 致 发 现 一 些 不 是 (大 概 也 无 法 ) 通 过 
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社会 笠 尝 税 企 大 主义 和 嗓 ' 纤 咎 ” 方法 - 


冉 搂 观察 而 建立 的 复 洒 现象 之 结构 统一 性 的 原理 ,而 自然 科学 65 
则 必须 从 自然 界 的 复杂 现象 人 手 , 再 回 过 头 来 推导 出 那些 构成 
它们 的 要 素 。 人 类 个 体 在 事物 秩序 中 所 处 的 位 置 造 成 的 结 时 
是 ,一 方面 他 所 感 天 到 的 是 他 加 以 分 析 的 复杂 现象 , 另 -… 方 面 是 
一 些 科 成 这 些 现 象 的 ,他 不 能 直接 进行 整体 观察 的 既定 因素 .66 
从 这 个 意 广 上 说 ,日 然 科 学 的 方法 足 分 析 的 ， 而 让 -会 秆 省 的 放 深 
最 好 称 为 综合 的 【compositive or synthelic) ”我 们 可 以 从 观 观察 


沿用 有 Rbbmns， 遇 1 Eachee Fienirr 呈 mprrte 
【加 训 斯 : 论 经 济 科 学 的 性 质 和 和 意 习 让，2d rd 【19351，b- 105 本 在 经 济 学 中 … 
我 们 的 基本 概括 中 的 最 终 成 分 , 足 通 过 坦 接 获知 而 知道 的 。 在 白 然 利 学 中 ， 它们 是 
通过 推理 向 知 氨 的， 我 本 人 过 去 的 -篇 玄 章 # 集 体 主义 的 经 济 计 划 杀 Cederearsy 互 - 
cOMODIC Featng ，1934 DT 中 的 一 段 话 , 天 概 有 有 井 于 进一步 解释 这 里 的 观点 : 
“大 的 不 壮 处 在 日 然 需 象 彻 社会 现象 之 痢 一 一 他 是 其 中 一 种 现象 的 结果 ,交尾 男 一 
种 现象 的 原因 由 此 造成 的 情 癌 是 ,我 们 的 解 琶 所 必需 的 要 素 虱 的 基本 囊 实 ,是 睹 
辣 经 验 的 一 部 分 ,是 我 们 的 思维 和 材料 的 一 部 分 。 在 社会 科学 中 ,我们 知道 构成 复 傈 
现象 的 要 素 ,这 -总 无 同和 着 说， 而 亲自 然 科 学 中 ,它们 多 其 昌 只 是 推测 出 来 的 “ 委 
刚 位、WIcnger，Liereai 用 ME Her ce Weden Grainyooenstrmerrt ] 格 亿 ; 
性 会 科学 方法 研究 外 (1883)，p、 157n: 对白 然 现象 的 伍 何 一 种 精 二 的 邱 论 说 明 ， 
都 必须 以 " 厚 了 "和 ”为 "为 最 基本 的 则 素 , 而 这 圳 东西 足 无 法 党 托 验 枫 察 到 的 。 我 们 
根本 无 法 所 "原子 "和 "自然 上 几 "起 像 成 -- 幅 六 的 图 是 ,并 王 实 际 上 我 们 总 是 把 闭 些 
引起 实际 运动 的 .我 们 并 邓 清 楚 的 原因 雪 成 最 终 原 四 ， 对 日 然 更 得 进行 精确 说 明 的 
特殊 由 难 就 是 内 此 而 产 牛 的 - 精确 的 社会 科学 研究 则 与 此 有 根本 不 的 问 。 在 这 此 
人 炎 个 个 及 共 意 图 ,是 我 们 进行 分 析 的 某 本 要 素 , 它 们 是 通过 我 们 的 经 验 可 以 观察 
到 的 东西 ,因此 与 精确 的 和 白 然 科学 研究 相 比 ,精神 的 社会 科学 理论 有 具有 一 个 巨大 已 
执 、“ 知 记 的 局 限 "以 县 由 此 产生 的 对 片 然 现象 进 行 理 论 解释 的 因 难 ,实际 上 不 存在 
于 社会 科学 研究 之 中 ， 当 奥 台 斯 特 : 孔 德 把 社会 当成 一 个 月 然 有 机 位 一 一 当然 是 格 
外 复 沐 的 有 机 位 一 在 符 叫 ,他 的 理论 解 赤 当 然 会 妈 露 出 一 个 无 比 复杂 和 困难 的 科 
莹 门 题 ,于 是 把 背 人 了 严重 的 恋 误 过 中 。 他 的 理论 也 许 只 对 社会 科学 研究 者 而 言 是 
止 确 的 ,对 于 任何 一 个 关注 理论 月 然 科学 新 进展 的 人 来 说 , 孔 德 的 是 下 想法 都 显得 
有 具 抽 省 不 经 ,他 让 为 未 庶 对 社会 现象 进 行 专门 的 社会 科学 研究 ,而 点 当 用 自然 科 
学 的 扣子 论 的 方式 加 以 痪 明 :” 

运 ”我 从 卡 人 天: 门 格 有 一 份 手 写 的 评注 中 借用 了 cotmpomtive "一 词 - 他 在 日 己 那 
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如 7 


到 的 现象 总 体 中 分 离 出 的 所 请 整体 ,有 者 结构 性 关系 的 要 素 集 ， 
仅仅 是 我 们 把 具有 稍 见 履 任 的 要 妈 如 以 系统 下 配 的 结果 ,它们 
是 我 们 利用 已 知 要 素 的 属性 建立 或 重 绝 的 . 

各 种 类 型 的 个 人 信念 或 仿 度 本 喘 并 不 是 我 们 的 解释 对 象 ， 
它们 只 是 我 们 用 来 建立 个 人 之 间 可 能 的 关系 结构 的 要 素 ,认识 
到 这 一 点 十 分 重要 。 我 们 在 社会 科学 中 分 析 个 人 的 思想 ,其 目 
的 并 不 是 解释 这 种 思想 ,而 仅仅 是 区 分 各 种 要 素 的 可 能 类型 ,我 
们 在 重建 社会 关系 的 不 同 模式 时 必须 考虑 这 些 要 紊 。 认 为 社会 
科学 家 的 目的 是 "解释 自沉 的 行为 .这 种 看 法 是 错误 的 ,社会 村 
学 家 经 带 在 不 经 意 的 言论 中 骏 露 出 这 种 销 误 。 即 使 能 够 这 梓 
做 , 它 也 是 一 项 不 同 的 任务 , 即 心理 学 的 任务 。 对 于 社会 科学 来 
说 ,各 种 类 型 的 自觉 行为 只 是 素材 2 , 它 对 这 种 素材 所 能 够 做 
的 ,就 是 对 它们 进行 有 序 的 排列 ,使 它们 能 够 被 社会 科学 的 任务 


本 施 姆 勒 的 &《 社 会 科 掌 方法 打 们 hmolier，NYerheogen 起 Pr ri 【Jp 
Bei 琶 PCFEsetsgeBapE ， etc ，D. Tt 7 了， LS8S3，p、42)] 中 ,把 这 个 词 呈 在 了 施 姆 惑 所 采 
用 的 "deductve "一 词 上 面 ， 在 瑟 下 这 段 话 后 ,我 艾 注 意 到 恩 斯 特 ' 上 西 杀 在 & 启 蒙 折 
学 计 Ernst 【assircr， 上 ip 让 旭 r 辣 拓 rang 1932，bbp，12，2 站 ， 反 1 中 采用 
“compositive "一 词 ,他 是 为 了 正确 地 指出 ,自然 科学 研究 的 贡 提 龙 相 继 采 用 “resolu- 
live 解析 的 ) 和 ”ceompositive (综合 的 ) 方 法 。 这 种 观点 有 是 有 益 的 ,并 下 可 久 把 它 同 
如 下 观点 联系 在 一 起 :既然 在 社会 科学 中 我 们 直接 知道 各 种 要 紊 , 所 以 我 们 在 这 里 
能 够 以 综合 的 研究 为 起 总 。 

筷 正如 有 办 宾 斯 { 前 引 书 , 旦 36 真 ;正确 指 志 的 ,经 痢 学 家 尤其 认为 ， 心 理学 所 
研究 的 事物 ,是 他 们 自己 进行 推论 的 素材 .” 

局 ”这 项 工作 从 经 济 学 家 那 线 汲取 了 大 基 能 办 ,但 我 们 因此 而 忽视 了 一 个 事 
实 : 这 和 神 " 六 粹 的 选择 脖 辑 “或 "经 济 核算 ”) 本 身 没 有 甫 炎 任 何事 实 。 关 于 纯粹 的 经 
济 核算 理论 同 它 在 解释 社会 现象 中 的 作用 之 闻 的 确切 英 系 ,我 再 次 推荐 自己 的 "经 
济 学 与 知识 ”ff Eeeoroprie ，Febraary 1933) 一 文 ， 世 许 度 当 补充 说明 ,经济 理论 对 于 
-个 彻底 的 计划 兵制 的 人 镇 导 考 亲 能 很 有 用处 ,能 够 帮助 他 了 解 他 为 了 达到 目 己 的 目 
的 应 当 和 做 些 什 么 , 世 是 它 无 勘 于 我 们 解 赫 他 的 行为 一 一 除了 他 卖 际 上 吉它 指 慎之 
外 。 


计 


二 ”条 社 会 科学 的 个 到 主 芝 和 2 和 全“ 形 法 


让 效 利 用 .社会 科学 试图 回答 的 问题 之 所 以 出 现 ,仅仅 是 四 为 68 
计 多 大 的 白 觉 行为 造成 了 林 经 设计 的 后 果 , 是 因为 可 以 观察 到 
个 属于 任何 人 的 设计 结果 的 规则 。 和 假如 在 社会 地 得 中 除了 白 觉 
设计 的 秩序 ,未 表现 出 任何 秩序 ,理论 社会 科学 也 加 没 有 存在 的 
必 坚 ,正和 像 前 有 人 说 的 那样 ,这 里 只 存在 心理 学 问题 ， 完 全 是 因 
为 产生 了 一 种 作为 个 人 行为 的 结果 人 不 是 哪个 人 设计 的 结果 的 
秩 厅 , 才 出 现 了 宕 要 进行 理论 解释 的 问题 。 被 唯 科学 主义 偏见 
所 亚 右 的 人 ,上 赃 然 经 常 傅 回 于 否定 存在 着 这 种 秩序 { 因 此 也 否定 
存在 普 理 论 社 会 科学 的 对 象 ) ,但 是 几乎 没有 人 打算 质 如 此 ， 
起 友 汪 有 淮 可 以 怀疑 ,语言 表 现 出 :种 明确 的 秩序 , 它 不 是 任何 
沉 设 计 的 结果 。 

日 然 科 学 家 感到 难以 头 以 社会 现象 中 人 存在 这 种 秩序 ,其 原 
因 征 ,这 种 秩序 不 能 用 日 然 科 学 的 语言 加 以 表述 ; 邯 使 我 们 用 这 
种 语言 去 定义 其 兹 ,这 种 秩序 也 是 看 不 见 的 ;而且 表 现 出 有 序 
格局 的 单位 设 有 (或 至 尘 不 必 县 有 ) 任 何 共同 的 白 然 属 性 (除了 
人 们 以 "相同 的 "方式 对 它们 做 出 的 反应 一 一 然而 不 同 的 人 做 出 
的 反应 的 “相同 性 ”, 也 不 能 用 自然 科学 语言 来 定义 )。 它 是 这 样 69 

-种 秩 厅 :事物 在 其 中 以 相同 的 方式 发 生 作用 ,是 因为 它们 对 于 
人 和 莫 昧 着 相亲 的 东西 ， 如 果 不 考 虑 事物 在 行动 的 人 看 来 相同 或 
不 同 ,而 是 接受 科学 所 证 明 的 相同 或 不 同 ,我 们 从 社会 现象 中 就 
很 可 能 找 不 到 性 何 秩 序 一 一 至 少 在 尚未 出 现 如 下 情况 以 前 是 如 
此 :日 然 科 学 把 所 有 的 自然 现 每 分 析 为 其 最 终 要 素 的 任务 已 告 
完成 ,心理 党 也 完成 了 相反 的 任务 :详细 解释 了 自然 科学 的 这 些 
最 终 单位 在 人 们 眼中 的 样子 , 即 我 们 的 感官 形成 的 分 类 机 制 如 
何 运作 。 

具 用 援 为 简单 的 例子 , 涉 必 借助 于 任何 技术 于 段 , 就 能 证 明 
个 人 的 独立 行为 会 产生 其 意图 之 外 的 秩序 ;从 这 些 事例 中 得 出 
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了 1 


的 解释 通常 明日 钨 仅 ,所 以 我 们 从 米 不 去 次 究 导致 我 们 这 样 解 
尽 的 理由 。 乡 村 原野 上 形 城 小 路 的 过 程 舟 是 这 样 一 个 例子 。 最 
包 , 人 人 都 想 给 昕 已 找 一 条 在 他 看 来 最 好 走 的 道路 。 但 是 这 条 
道路 被 丹 次 利用 的 事实 有 可 能 使 它 变 得 更 吻 于 行走 ,从 而 也 更 
有 可 能 被 再 次 利用 。 于 是 逐 商 出 现 了 一 条 越 来 越 清晰 的 道路 ， 
它 狗 渐 得 到 人 们 的 接受 并 排斥 了 其 他 可 能 的 道路 。 人 人们 在 一 个 
地 区 的 活动 逐 少 遵守 采种 明确 的 模式 ,虽然 它 是 许多 人 目 知 决 
定 的 结果 , 却 不 是 任何 人 自觉 设计 的 结果 。 这 种 对 于 该 现象 如 
何 发 生 的 解释 ,是 适用 于 成 百 鞋 千 个 历史 事例 的 一 种 基本 ” 理 
论 :这 种 解释 的 说 服 力 ,并非 来 息 观 察 任 何 一 条 甚 圣 许多 道路 
的 爱 闻 出 现 , 而 是 来 自我 们 有 关 自 己 和 别人 在 某 种 处 境 下 会 如 
何 行 劲 的 一 般 知 识 ;不 断 有 人 处 在 这 种 寻找 自己 道路 的 处 境 中 ， 
他 们 通过 其 行为 的 累积 作用 ,创造 了 这 条 道路 . 我 们 在 日 芝 经 
验 中 ,对 这 闫 复杂 事情 中 的 要 素 十 分 熟悉 ,然而 只 是 通过 自觉 
的 .有 目标 的 思想 芭 力 ,我 们 才 有 汪 认识 到 许多 人 的 这 类 行为 结 
合 在 一 起 所 产生 的 必然 结果 。 我 们 ”理解 了 ”使 我 们 观察 到 的 结 
果 得 以 产生 的 方式 ,尽管 我 们 也 许 共 未 处 在 一 个 观察 全 过 程 或 
项 饮 其 确切 进展 和 绪 采 的 位 置 上 。 

这 种 是 一 个 二分 灌 长 的 过 程 一 一 如 货币 进化 或 语言 形成 的 
展 形 ,抑或 是 一 个 不 断 重复 的 过 程 -一 -如 价格 的 形成 或 竞争 下 
的 生产 管理 ,就 我 们 这 里 的 论题 来 说 没有 什么 不 同 。 前 一 种 事 
例 提出 了 理论 ( 即 类 属 的 ) 问 题 ( 有 别 于 我 们 下 面 必 须 限 定 其 确 
切 当 久 的 特殊 的 历史 问题 ), 共 本 质 上 说 , 它 类 似 于 价格 的 确定 
这 舌 一 再 出 现 的 现象 所 引起 的 问题 。 在 研究 货币 或 语言 这 类 
“制度 "的 任何 特定 的 进化 事例 时 ,虽然 理论 问题 经 常 被 相关 的 
具体 环境 的 考虑 {( 丛 当 的 历史 任务 ) 所 掩盖 ,但 这 并 未 改变 一 全 
事实 , 即 在 对 历史 过 程 的 任何 钥 释 中 都 包含 着 有 关 能 够 造成 某 
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种 后 果 的 某 种 环境 的 预 设 一 一 荆 然 我 们 必须 斌 究 的 不 契 吕 个 人 
直接 有 总 造 成 的 结果 ,所 以 我 们 只 能 用 类 属 图 式 {gcneric 
seheme) 的 形式 , 即 - :种 理论 , 米 圾 下 这 种 预 设 - 

那些 在 理解 社会 科学 问题 时 打算 仿效 电 己 的 领域 的 目 然 科 
学 家 ,必须 想像 存在 着 一 个 他 通过 直接 观察 原子 的 内 部 而 了 解 
的 进 界 ,他 既 不 可 能 用 大 基 物 质 进 行 试 台 . 也 设 有 机 会 观 紫 到 有 
限时 间 内 禄 对 较 少 的 麻子 问 的 相互 作用 之 外 的 现象 。 他 能 够 利 
用 自己 对 不 同类 型 的 原子 的 知识 ,建立 起 这 些 原 子 组 合 为 更 大 
单位 的 所 有 不 问 方 式 的 模式 ,并 使 这 些 模式 越 来 越 接 近 于 再 型 
少数 事例 的 所 有 特征 ,他 人 展 此 可 以 去 观察 更 复 洒 的 现象 ,但 古 ， 
他 从 自己 的 微观 知识 中 能 够 推导 出 来 的 宏观 规律 , 永 近 只 是 “请 
绎 的 "(deduetive) ;由 于 他 对 复杂 状况 的 郑 识 有 限 , 这 些 肯 律 刀 
乎 不 可 能 使 他 预测 特定 状况 的 确切 结果 ;他 也 不 能 通过 可 控 实 
验 去 证 实 它 们 一 一 虽然 有 可 能 由 于 观察 到 按 其 理论 不 可 能 出 现 
的 事件 而 和 理 定 它们 。 

从 一 定 意 义 上 说 ,理论 天 文学 的 一 些 问 题 ,与 社会 科学 而 不 
是 实验 科学 的 问题 更 为 相似 。 不 过 它们 之 问 仿 然 存 在 者 重要 差 
别 。 天 文学 家 是 想 搞 清楚 组 成 其 宇宙 的 全 部 要 菏 ,而 对 于 全 
社会 现象 的 人 来 说 ,除了 组 成 其 世界 的 要 素 的 类 型 外 ,他 不 能 期 
请 知道 更 多 的 东西 。 他 很 少 知道 其 中 的 全 部 要 素 , 他 肯定 绝对 
不 知道 每 种 要 素 的 全 部 相关 属性 。 人 类 头脑 厌 串 避 免 的 不 完 
美 ,在 这 里 不 仅 成 了 一 个 与 解释 对 象 有 关 的 基本 素材 ;并 且 由 于 
这 种 不 完美 也 适用 于 观察 者 本 身 , 所 以 也 限制 了 他 努力 解释 雏 
观察 的 事实 所 能 取得 的 成 就 构成 。 在 一 切 社 会 现象 中 ,决定 兰 
具体 变化 之 结果 的 分 散 的 变数 ,其 数量 通常 极为 旋 大 ,不 是 任何 
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4. 社 会 科学 的 个 从 主义 和 ” 


Te 


= 人 1 光平 罗 
过 奸 刘 泛 


人 类 头脑 所 能 实际 掌握 或 操纵 的 因此 ,我 们 有 关 这 些 现象 的 


73 产后 所 瘦 循 之 原理 的 知识 ,几乎 不 可 能 使 我 们 预测 任何 特定 状 


有 


况 的 确切 结果 。 我 们 能 够 解释 某 些 现象 的 产生 所 遵循 的 原 理 
能 够 根据 这 种 知识 排除 某 些 结果 ,例如 某 些 事件 一 起 出 现 的 可 
能 ,然而 我 们 的 知识 从 某 种 意义 上 说 只 能 是 消极 的 知识 ;也 就 是 
说 , 它 只 能 让 我 们 排除 某 些 结果 , 而 不 能 使 我 们 把 可 能 性 的 范围 
缩小 剑 只 剩 下 一 种 可 能 性 。 

仅仅 对 -种 现象 的 发 生 做 出 的 诛 理性 解释 ,与 能 够 使 我 们 
预测 确切 结果 的 解释 ,它们 之 间 的 不 同 对 于 理解 社会 科学 的 理 
沦 方法 极为 重要 。 我 认为 ,在 其 他 一 些 领域 ,例如 在 牛 物 学 中 ， 
也 是 如 此 ,在 心理 学 中 就 更 是 如 此 。 然 而 它 并 不 太 为 人 所 知 ,并 
且 我 也 没有 找到 对 它 有 充分 解释 的 领域 。 社 会 科学 领域 中 的 最 
佳 盖 述 ,大 袜 是 车 如 说 瓦尔 拉 或 巾 累 托 式 的 均衡 体系 所 毅 述 的 
一 般 价 格 理论 : 这 些 体 系 仅 仅 展 未 了 构成 该 体系 的 不 同类 型 商 
时 的 价 属 之 间 的 内 治 穆 理 (prnciple of ecoherenee); 但 是 ,如 果 不 
知道 出 现 于 其 中 并 且 我 们 绝 不 可 能 知道 的 所 有 常数 的 量 值 , 它 
不 可 能 使 我 们 预测 任何 特定 变化 可 能 导致 的 确切 结果 。. 印 除了 
这 种 特殊 情况 外 ,一 组 仅仅 表示 一 种 关系 体系 的 形态 ,而 不 能 


品 秘 抑 网. R Cnhen，Rezson and Nararer 柯 辕 , 理 性 与 自然 y ， P，356 :如 
采 决 证 着 社会 现象 的 因素 多 于 随时 受 着 我 们 控制 的 因素 ,那么 普遍 决定 论 的 教条 就 
不 能 确保 可 以 得 出 有 关 支 配 社 会 生活 其 址 现象 的 规律 的 表述 。 社 会 现象 虽然 受 着 
妃 定 ,但 对 于 有 限时 间 内 的 有 限 的 头脑 来 说 , 它 有 可 能 不 表现 出 任 条 规 律 ,” 

曲 ” 帕 妈 托 本 大 对 此 于 分 清楚 在 说 明 在 他 的 均衡 体系 中 癸 定 价格 的 因素 的 
性 等 后 ,他 又 补充 说 必 这 里 应 当 指出 ,这 种 决定 并 不 意味 着 达到 了 对 价格 进行 量化 
计算 的 目的 。 我 们 可 以 给 这 种 计算 做 出 最 有 利 的 仍 设 ,我 们 可 以 假 役 我 们 已 成 功 克 
最 了 寻找 相关 数据 的 所 有 困难 ,我 们 知道 不 同 的 商 厚 对 每 个 人 的 诱 三 方 以 及 所 有 商 
品 的 生产 条 件 , 等 等 ,， 代 出 这 种 候 证 已 经 是 很 荒 订 的 了 然而 这 述 不 足以 侍 癌 题 的 
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4. 竹 会 科学 的 个 人 主 吕 和 "综合 " 方 计 


为 其 中 的 帝 数 姑 癸 数值 的 均衡 算式 ,大 概 是 对 现象 产生 之 原理 75 
的 单纯 解释 的 最 佳 事 例 ， 

对 社会 笠 学 的 典型 问题 的 实证 性 描述 , 妇 能 满 下 于 此 。 我 
们 在 以 下 各 章 对 社会 科学 的 特殊 方法 与 模仿 请 然 科学 去 研究 其 
对 象 的 尝试 的 最 典型 才 现 做 了 对比, 那 时 我 们 将 更 如 清楚 地 认 
识 到 这 一 点 。 76 


解决 变 得 可 能 ， 我 们 已 经 知 遵 ,在 100 个 人 和 ?300 种 商品 的 情况 下 ,会 出 现 70,699 
神 条 人 忻 ! 其 实 ,被 我 们 忽略 的 许多 条件 还 会 合 这 个 数字 十 升 六 因此 我 们 必须 为 有 
20,699 个 方程 式 的 系统 提供 一 个 通 - 这 实际 上 超出 了 代数 分 析 的 能 力 ,如果 想 息 
为 #,000 万 人 口 和 数 车 种 商品 而 得 出 的 方程 式 的 应 大 数量 , 囊 情 就 更 是 如 此 。 在 这 
种 情况 下 ,角色 就 发 止 了 变化 :不 是 数学 在 帮助 政治 经 济 学 , 手 是 政治 经 讲学 能 铝 帮 
出 数学 。 换 言 之, 如果 有 大 真 的 类 着 所 有 这 些 方程 式 , 人 类 的 能 太 可 以 用 来 解 开 它 
们 的 惟一 方法 ,就 是 观察 市 场 实 奈 给 出 的 解 ; 见 V，Pareto，WVtrraed 如 parwmie 
Pagee( 蝗 黑 托 :政治 经 济 学 霸 程 让，2 电 . 11927)，pp.、 233 一 4 另 又 见 丰 

人 nurrwit， 民 esea reWes ii 天 eaiitet Fncijes 0 二 TPRenry er eutt 科 下 
诸 ; 节 财富 理论 的 数学 原理 之 研 窜 并 起 操 )， tr， 全， 工 ， Hacon 【tew YoTE，1922) ， 
b， 127, 作者 在 这 里 说 , 蜂 我 们 在 月 茎 的 方程 式 中 把 整个 经 济 系统 考虑 在 内 ， 这 
将 起 出 数学 分 析 以 及 我 们 的 实际 计算 方法 的 能 为 ,即使 能 够 把 所 有 常数 的 值 痢 用 灼 
字 冒 大 上 其中”。 
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~ 


S. 唯 科学 主义 立场 的 客观 主义 


自然 科学 和 社会 科学 的 监 型 方法 之 癌 的 重要 差别 ,可 以 解 
释 自 然 科 学 家 和 硒 转 向 社会 项 象 专 业 研 究 者 的 上 作 时 ,为何 时 党 
有 这 样 的 感觉 :他 来 到 了 这 样 一 群 人 中 间 ,他 和 们 忆 珊 不 察 地 犯 下 
他 极力 避免 的 一 切 答 命 错误 ;与 他 的 标准 相符 的 社会 科学 ,迄今 
尚 丰 存在。 这 种 感觉 曰 创立 一 门 符 合 其 科 党 观 的 新 社会 科学 的 
尝试 ,只 有 一 步 之 迁 。 在 过 去 四 代 人 的 叶 间 里 这 种 尝试 从 未 间 
断 ; 虽 然 没 有 产生 预期 的 成 果 , 其 至 没有 成 功 人 建立 起 作为 一 门 健 
全 学 科 之 特征 的 连续 性 传统 ,但 总 那些 希望 成 吕 一 场 社 会 扎 想 
革命 的 人 几乎 每 个 月 部 在 重复 普 这 种 尝试， 这 些 努 力 的 大 多 数 
虽然 互 无 关联 , 却 表现 出 我 们 在 这 里 必须 予以 重 认 的 基 些 典型 
特征 、 这 些 方法 论 的 特征 ,可 以 方便 地 放 在 “客观 主义 "“ 集 体 
主义 "和 ”* 访 史 主 义 ” 的 名 目下 进行 讨论 ,与 它们 相对 应 的 , 则 是 
“主观 主义 ”个 人 主义 "和 发 达 的 社会 研究 学 科 的 理论 品格 。 

由 于 没有 更 恰当 的 名 称 ,我们 站 且 苑 这 种 访 度 称 为 对 人 和 和 
社会 的 唯 科学 主义 研究 的 “客观 主义 " , 它 最 典型 的 表现 ,见于 讨 
论 我 们 有 关 人 类 头脑 机 制 的 主观 知识 的 各 种 企图 ,它们 以 不 同 
的 形式 影响 着 社会 研究 的 几乎 所 有 分 支 ， 从 奥 古 斯 特 ' 孔 德 对 
“内 省 “inttospeetion) 之 可 能 性 的 否定 ,经 过 创建 :门客 观 心 
理学 "的 各 种 党 试 ,直到 华 生 的 行为 主义 和 纽 拉 特 的 “物理 学 至 
于 主 祥 "”, 有 一 系列 作者 试图 避 上 乒 "内 省 "的 知识 从 事 这 项 工作 ， 
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3 队 寿 哆 责 空 场 的 窜 磺 宇 记 


然而 很 容易 证 明 ,这些 必 免 利 用 我 们 所 拥有 有 的 知识 的 企图 , 吓 注 
定 要 失败 的 。 

行为 主 兴 普 或 物理 学 至 上 论 者 ,为 了 做 到 前 后 … 呐 , 他 的 起 
点 不 应 是 观察 大 们 对 其 感知 到 的 相似 之 物 做 出 的 反 许 ,他 许 当 
把 自己 冶 限 在 休 究 人 类 对 在 严格 的 日 然 意 祥 上 相同 的 币 汕 物 储 
出 的 反应 。 比方 说 ,他 不 应 当 研 究 人 在 在 到 “个 红 圈 或 听 到 某 
种 声 阅 时 的 反应 ,而 应 当 赋 究 人 的 视 网 驱 居 一 点 上 特定 频 源 的 
光波 ,等 等 . 可 是 没 石 哪个 行为 主 交 者 严 看 地 等 虑 过 要 这 梓 做 。 
他 们 天 真 而 相关 然 地 以 为 ,在 我 们 看 米 相似 的 和 东西 , 开 别 大 眼 里 
也 一 样 。 他 们 虽然 没有 理由 那样 做 , 却 总 在 利用 我 们 的 感官 和 
我 们 的 头脑 对 外 在 刺激 物 按 相同 或 不 同 做 出 的 分 类 , 而 我 们 只 
是 从 我 们 的 个 人 经 驼 中 才 知 道 这 种 分 类 ,并且 它 不 是 建立 在 对 
这 些 事实 在 相互 关系 中 也 具有 相同 去 了 贡 的 任 条 客 观 榨 验 的 基础 
上 .大体 上 说 ,这 上 适用 上 我 们 -- 般 视 方 简单 感觉 的 性 质 , 如 色 
彩 . 痛 调 .味道 等 等 , 由 币 用 于 我 们 的 属 式 培 井 沉 (berception of 
Gestalten) ,我 们 用 这 种 方式 ,把 肩 然 属 性 大 不 相同 的 东西 , 归 类 
为 特定 的 "形态 ”, 比 刀 归 类 为 “内 " 或 革 种 "声调 ”， 在 行为 主 立 
者 和 物 惠 学 全 上 论 者 看 来 ,我 们 认为 这 些 东 西 相似 ,是 :个 不 成 
问题 的 尝 实 。 

然而 ,这 种 幼稚 的 态度 ,从 目 然 科学 的 发展 教 给 我 们 的 知 惧 
中 , 却 找 不 到 任何 根据 ， 如 我 们 前 面 所 知 " ,这 种 发 展 的 一 项 重 
要 成 采 就 是 ,在 我 们 看 来 相同 的 东西 ,从 任何 客观 的 角度 看 可 能 
并 无 相同 之 处 ,也 就 是 说 ,可 能 没有 和 企 何 其 他 共性 ”但是 ,一 旦 


我 们 认识 到 对 我 们 的 感官 有 有 不同 作用 的 未 止 ,在 它们 的 机 互 作 罗 


用 中 森 必 和 不同 的 表 击 ,我 们 使 不 能 再 想当然 地 夫 为 ,在 我 们 看 


工时 本 所 31 贡 只 以 下 【此 系 碌 实 页 柚 ,参见 中 译 木 边 码 ”一 一 编 这 ) 
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来 相同 或 机 界 的 东西 ,在 别人 眼 里 也 是 如 此 。 通 常 这 是 个 重要 
的 经 验 事 实 , 它 一 方面 要 求解 释 ( 一 项 心理 学 任务 ), 盟 一 方面 必 
须 被 视 为 我 们 对 人 类 行为 的 研究 中 的 一 个 基本 素材 。 不 同 的 客 
体 对 不 同 的 人 意味 着 相同 的 东西 ,不 同 的 人 几 不 同 的 行为 表示 
相册 的 东西 ,这 人 恢 然 是 个 重要 的 事实 , 斥 管 自然 科学 可 以 证 明 这 
些 示 西 不 具备 其 他 共性 ， 

不 钳 , 除 非 利 用 感官 知觉 , 即 利 用 对 白 然 事实 的 观察 ,我们 
对 别人 的 心思 一 无 所 知 。 然 而 这 并 厅 意 味 着 我 们 只 知道 虽然 事 
实 。 我 们 在 一 门 学 科 中 必须 研究 哪些 事实 ,不 取决 于 我 们 的 学 
科 所 研究 的 特定 对 锭 所 具有 的 全 部 属性 ,而 仅仅 取决 于 我 们 为 
了 这 门 学 科 的 目的 而 分 府 出 的 那些 属性 。 举 个 自然 科学 中 的 例 
子 : 我 们 能 够 知道 的 所 有 杠杆 或 钟 摆 , 都 具有 化 学 和 光学 属性 ， 
但 是 当 我 们 研究 杠杆 或 钟 摆 时 ,我 们 并 不 讨论 化 学 或 光学 事实 。 
使 个 别 现 象 成 为 某 一 种 类 型 的 事实 的 ,是 我 们 为 将 其 作为 一 奖 
加 以 全 完 而 挑选 出 来 的 那些 属性 。 我 们 有 可 能 关心 的 一 切 社会 
现象 都 具有 自然 属性 ,然而 这 不 意味 着 对 于 我 们 的 目的 来 说 , 它 
们 只 能 是 自然 事实 。 

我 们 在 社会 科学 中 所 研究 的 人 类 活动 的 对 每 以 及 这 些 人 类 
活动 本 身 的 重要 之 处 是 ,在 解释 人 类 活动 时 ,我们 不 假 思索 地 把 
可 能 没有 任何 共性 的 大 量 自 然 事实 中 的 任何 一 个 , 归 类 为 相同 
客 性 或 相同 行为 之 实例 。 我 们 知道 别人 跟 我 们 一 样 认 为 ,从 自 
然 角 度 看 有 所 不 同 的 许 才 东西 ab,c,d…… 中 的 基 一 个 属于 同 
类 ;我 们 知 遭 这 一 点 ,是 因为 别人 和 我 们 一 雯 ,用 某 种 行动 ,p， 
YX,G 对 这 些 东西 中 的 某 一 个 做 出 反应 ,而且 这 种 行动 也 可 以 
没 背 任 何 物理 上 的 共性 。 但 是 ,我们 不 断 据 以 采取 行动 的 ,必然 
先 于 同 别 人 的 交往 并 且 以 这 种 交往 为 前 提 的 这 些 知识 ,从 我 们 
能 够 详尽 无 遗 地 清点 我 们 毫 不 迟疑 地 归 为 同类 的 全 部 不 同 的 日 
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然 现象 这 个 意义 上 说 ,不 属于 自觉 的 知识 :我 们 不 清楚 我 们 和 能够 
把 自然 属性 许多 可 能 的 组 合 中 的 如 一 种 , 视 为 一 个 省 称 .一 张 
“友好 的 面孔 ”或 一 种 "威胁 姿态 "。 太 概 平 今 尚 无 任何 证 据 表 
阴 ,对 于 我 们 堂 不 迟疑 地 视 为 对 我 们 以 及 对 别人 意味 春 相 癌 东 
西 的 那些 不 同 现象 ,经 验 研 究 在 准确 划 定 其 范围 上 已 经 取得 了 
成 功 ; 但 是 我 们 不 断根 据 这 样 的 假设 成 切 地 采取 行 动 :我们 确实 
在 用 着 和 别人 一 样 的 方式 ,把 这 些 东 西川 以 分 类 ， 我 们 没 
有 一 一 并 且 可 能 永 还 不 会 一 一 处 在 这 样 的 位 置 上 :用 从 月 然 角 
度 定义 的 客体 取代 我 们 在 讨论 别人 的 行为 时 采用 的 精神 范 
晴 . 吕 凡是 在 我 们 这 样 做 时 ,我 们 所 提 到 的 白 然 事实 ,其 意义 不 
在 于 它 是 自然 事实 ,这 就 是 说 ,不 在 于 它 是 在 着 某 些 其 性 的 类 别 
中 的 一 员 ; 而 在 于 它 是 有 可 能 完全 没有 自然 共性 .对 我 们 却 " 意 
味 着 " 相 岂 东 西 的 类 别 中 的 一 员 。 

这 里 有 必要 澄清 一 种 考虑 , 它 隐 含 在 我 们 有 汞 这 个 问题 的 
全 部 论证 之 中 ,虽然 它 来 自 于 对 自然 科学 研究 之 等 忆 的 现代 认 
识 ,然而 一 直 不 是 十 分 为 人 所 知 。 这 就 是 ,不 仅 " 概 仓 "或 "观念 
这 类 精神 实体 一 般 被 视 为 一 些 * 抽 象 ”而 中 所 有 的 精神 现象 . 感 
官 中 的 知觉 和 意象 ,就 像 更 抽象 的 “概念 " 和 ”* 观 念 一样, 也 必须 
被 看 作 由 大 脑 完成 的 分 类 行为 。 人 当然 ,这 只 是 如 下 认识 的 荔 - 


外 ” 驹 常 出 现 规避 这 个 难题 的 党 试 ,如 用 举例 法 列 出 某 些 自理 属性 ,我 们 借 此 
可 以 认识 到 对 象 属于 这 些 精 神 范 畴 之 ,然而 这 会 带 来 辣 题 。 用 表 小 某 些 生 理 怀 记 
的 概念 来 描述 其 人 的 慎 匈 ,对 我 们 几乎 无 所 助 益 , 除 砷 我 们 能 够 详尽 无 得 地 列 出 我 
们 据 凡 辨识 的 所 有 标记 ,而 且 当 它 们 出 现时 它们 总 是 意味 着 表现 出 这 神 标 记 的 人 邱 
在 经 。 我 们 只 有 敌 到 这 一 点 , 才 可 以 合理 地 说 ,我 们 在 合用 这 个 概念 时 ,仅仅 是 指 
某 种 生理 现象 。 

图 ”这 肯定 也 可 以 用 来 为 一 种 似乎 很 不 严格 的 方式 进行 辩护 ,我们 在 列举 精神 
实体 时 ,用 这 种 方式 把 感觉 ,知觉 .概念 和 观念 不 加 区 分 地 堆积 在 一 起 ， 这 些 不 同 的 
精神 实体 类 型 的 共性 在 于 它们 孝 是 对 可 能 的 外 在 刺激 物 (或 这 种 由 激 物 的 复合 体 ) 
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种 说 法 :我 们 所 感 郑 到 的 性 质 , 不 是 客体 的 属性 ,而 是 我 们 (个 人 
83 或 作为 一 个 种 群 ) 学 会 果 纳 或 区 分 外 部 刺激 物 的 手段 。 所 谓 感 
知 , 奈 是 指定 一 个 (或 多 个 ) 邯 悉 的 范畴 :我 们 无 法 感知 与 我 们 过 
去 感知 到 的 东西 全 然 不 间 的 东 目 。 然 而 这 并 不 基 阅 ,我们 实际 
上 归 为 -类 的 东西 ,除了 我 们 是 用 相同 的 方式 对 它们 枉 出 反应 
这 个 事实 外 ,肯定 还 其 有 别 的 共性 。 一 个 既 常 见 而 又 危险 的 错 
衣 观 点 是 ,我 们 的 感 宜 或 头脑 作为 同类 对 待 的 东 好 ,和 内 了 被 我 们 
的 头脑 以 阿 样 的 方式 记录 外 ,肯定 还 有 刀 一 些 共性 ， 我 们 为 何 
认为 东 些 东西 是 相间 的 ,虽然 可 能 存在 善 某 种 客观 的 理由 ,但 事 
情 并 非 总 趾 刘 此 。 当 我 们 妍 究 目 然 时 ,对 于 那些 不 是 基于 对 象 
相互 之 加 的 表现 之 任何 相同 性 而 做 的 分 类 ,必须 被 当做 我 们 应 
当 摆脱 的 “ 允 局 ” ,但 是 在 我 们 理解 人 类 行为 的 努力 中 它们 却 有 
者 正面 的 意义 。 这 些 精 神 范 畴 在 这 两 个 领域 中 的 作用 的 重要 差 
别 是 , 当 我 们 研究 外 部 自然 的 运动 时 ,我 们 的 感 沉 和 思维 没有 与 
受 观察 的 事物 联系 在 一 起 ,它们 仅仅 是 关于 这 些 事物 的 ,而 在 社 
会 机 制 中 它们 却 梅 成 其 基本 的 环节 ,在 这 里 起 作用 的 力量 ,是 通 


的 分 类 :> 这 种 主线 司 去 十 年 前 相 比 也 许 不 那 各 让 大 感到 疝 怪 了 ,因为 我 们 已 其 格式 
贬 的 性 奈 中 了 解 到 了 处 在 原 米 的 " 拓 本 "二 觉 属性 与 概念 之 间 的 某 种 东西。 可 以 补 
所 说 , 恨 据 这 种 观点 ,格式 增 学 汪 的 许 雪 成 其 从 他 们 感 兴趣 的 枫 察 对 象 中 得 出 的 那 
些 未 经 证 实 的 本 传记 论 ,无论 如 何 是 设 有 根据 的 没有 理由 愉 汶 .我们 所 感知 到 
的 "整体 “有 着 外 部 措 界 的 属性 .而 不 必 我 们 的 头脑 在 分 析 刺 激 物 复合 体 时 采用 的 纯 
蛋 卢 法 。 就 像 其 他 的 拥 象 “ 样 ,这 样 分 离 出 来 的 成 分 之 则 的 关系 ,有 可 能 重要 ,也 有 
可 能 不 重要 。 

这 由 也 许 逊 庶 当 指出 , 设 有 理 直 计 为 价值 是 惟一 的 纯 精 神 范 畴 ,因此 它们 并 不 
出 现在 我 们 对 日 然 世界 的 意象 中 ， 只 要 我 们 所 关心 的 是 有 意图 的 行为 ,价值 肯定 会 
占据 中 心 位 置 ,然而 它们 本 必 足 我 们 解释 人 类 活动 时 所 利用 的 众 一 的 纯 精 神 范畴 ; 
对 页 伪 的 区 分 ,至 少 提 供 了 在 这个 六 面 十 分 重要 的 纯 精 神 范 蝴 的 另 一 个 例子 - 在 这 
小 方面, 当 我 们 过 择 我 们 所 研究 的 社会 生活 的 某 些 方面 时 年 指导 作用 的 ,本 必 是 价 
值 上 的 考 席 。 关 十 这 一 点 , 参 风 第 了 机 证 7， 
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过 我 们 直接 知道 的 这 些 精 神 实体 而 运作 的 :外 部 世界 的 事物 不 
因为 在 我 们 看 来 相同 或 林 同 而 有 相同 或 不 同 的 表现 ,然而 我 们 
伍 实 足 因 为 事物 在 我 们 香 来 相同 或 不 同 , 而 以 相同 或 不 同 的 方 
攻 行 动 。 

行为 主 匀 者 或 物理 学 至 上 论 者 在 妍 究 人 类 行为 时 ,真诚 地 
希望 夺 免 使 用 我 们 随时 者 能 齐 自己 头脑 中 找 刘 的 那些 范 团 ,他 
试图 把 自己 限制 在 赋 究 用 产 格 的 日 然 科 学 语言 定义 的 人 类 对 事 
物 的 反应 上。 水 此 ,为 了 做 到 始终 如 一 ,他 只 能 拒绝 讨论 人 类 行 
为 ,直到 他 通过 实验 确定 了 我 们 的 感官 和 我 们 的 头脑 如 和 何 把 外 
部 刺激 物 分 为 相同 和 和 不同。 在 他 能 够 严 看 地 研究 人 类 对 这 些 事 
物 的 行为 之 前 ,他 必须 先 搞 清楚 哪些 对 象 在 我 们 看 来 太 同 , 娜 些 
在 我 们 看 来 不 相同 (以 及 它们 为 何如 此 )。 

我 们 并 不 是 要 说 ,和 要 解释 我 们 的 思维 或 大脑 如 何 把 自然 事 
实 转变 为 精神 实体 的 原 旦 是 不 可 能 的 。 认 识 到 这 一 点 十 分 重 
要 。 一 旦 我 们 把 它 视 为 一 个 分 类 过 程 , 那 就 没有 理由 说 ,我 们 不 
应 当 学 习 理 解 它 据 以 运作 的 原理 。 分 类 毕竟 是 一 个 机 械 的 过 
程 , 即 能 够 用 ~-- 架 机 器 来 完成 的 过 程 , 它 可 以 根据 一 定 的 属性 ， 
对 事物 进行 “划分 “和 归 类 。. 我 们 的 论点 是 ,第 一 ,对 于 社会 科 
学 的 任务 来 说 ,对 精神 实体 的 形成 以 及 它们 跟 它 们 所 表示 的 自 
然 事 实 的 关系 所 做 的 这 种 解释 不 是 必然 的 ,而 且 这 种 解释 对 我 
们 的 任务 没有 任何 帮助 ;第 二 ,这 种 解释 虽然 可 以 设想 ,但 是 不 
仅 就 现在 和 而 言 做 不 到 ,在 很 长 一 疏 时 间 内 也 做 不 到 ,而且 它 相 大 
吕 能 赵 出 分 类 机 制 握 以 运行 的 “对 原则 的 解释 ”. 芝 可 以 说 ,任何 


嫩 如 我 们 所 知 , 这 当然 不 是 说 , 它 总 是 几 处 理 那些 我 们 作 汶 有 上 惧 性 的 东西 而 
归 为 同类 的 内 素 . 
党。 见 本 上 第 73 一 4 存 ， 【此 系 诛 文 页 三 ,参见 中 译本 按 码 。 一 一 纺 注 | 
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分 类 机 制 所 具有 的 复杂 程度 ,总 是 要 大 于 它 进行 分 类 的 任何 不 
回 事物; 如果 这 是 正确 的 , 那 就 应 当 说 ,对 上 我 们 的 大 脑 本 身 区 
分 外 部 刺激 物 的 具体 方式 , 同 一 个 大 脑 不 可 能 形成 完整 的 解释 
《不同 于 单纯 的 对 原则 的 解释 )。 我 们 下 面 运 会 谈 色 这 个 难题 的 
会 闵 , 即 “解释 "我 们 上 犁 所 的 知识 ,要 求 我 们 要 知道 比 我 们 实际 所 
域 更 多 的 东西 ,这 时 然 足 日 相 了 矛盾 的 说 法 . 

不 过 ,我 们 不 妨 暂 时 假定 ,我 们 已 经 成 功 也 把 所 有 精神 现象 
向 化 为 物理 过 程 。 假 定 我 们 知道 我 们 的 中 要 神经 系统 把 任何 一 
种 (单一 的 或 复杂 的 ) 刺 激 因 素 a, bc…… 或 1 mn…… 和 或， 
st 分 成 明确 类 别 的 方式 ,而 这 些 类 别 又 是 由 如 下 党 实 所 诀 
定 的 :对 于 一 个 类 别 中 的 任何 成 员 ,我 们 会 用 相应 的 类 别 或 反应 
7 或 ，E,o 或 … 遇 和 办 中 的 某 -种 做 出 反应 。 
这 种 假设 意味 者 .这 个 系统 不 仅 为 我 们 所 熟悉 , 它 就 是 我 们 上 日 己 
的 头脑 的 运行 方式 ,而 且 我 们 明确 知道 对 它 起 决定 作用 的 一 切 
关系 ,我 们 知道 分 类 的 实际 运行 机 制 。 于 是 我 们 能 够 在 精神 实 
体 和 上 自然 事实 的 明确 类 别 之 间 建 立 起 严格 的 联系 。 这 样 我 们 就 
具备 了 ”统一 的 "科学 ,但 是 就 社会 科学 的 特殊 任务 而 言 ,我 们 的 
处 呀 并 不 比 现 在 更 好 。 我 们 仍然 需要 利用 旧 有 的 范畴 ,即使 我 
们 能 够 侠 释 它们 的 形成 ,即使 我 们 知道 它们 "背后 的 "自然 事实 。 
虽然 我 们 知道 ,对 自然 事实 的 另 一 种 排列 ,更 适用 于 解释 外 部 事 
件 , 可 是 在 诠释 人 类 行为 时 ,我 们 还 是 必须 利用 这 些 事实 实际 出 
现 于 行动 者 的 头脑 中 的 那些 分 类 。 就 我 们 在 社会 科学 中 必须 承 
担 的 任务 而 言 ,我 们 没有 更 好 的 装备 。 

在 孔 德 的 科学 等 级 表 色 和 许多 类 似 的 沦 证 中 ,都 包含 着 这 
样 的 观点 :社会 科学 在 某 种 意 儿 上 必须 以 自然 科学 为 "基础 ” ,只 


全 大 见 门 本 沙 对 它 的 评论 , 抑 第 4 齐 注 3。 
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有 当 白 然 科 学 大 有 进展 ,足以 使 我 们 能 够 用 物理 概念 物理 语 
言 "来 研究 社会 现象 时 ,社会 科学 才 有 望 取 得 成 功 。 这 种 观 局 可 
谓 荒 唐 透 顶 。 用 物理 过 程 来 解释 精神 过 程 的 问题 ,与 社会 科学 
的 问题 完全 不 是 一 凹 事 , 它 是 - -个 生理 心理 学 的 问题 。 然 而 不 
管 它 是 否 得 到 解决 ,对 于 社会 科学 来 说 ,都 必须 以 既 有 的 精神 实 
体 为 起 点 ,不 论 它 们 的 形成 是 否 得 到 了 和 解释. 

对 于 叭 科学 主义 特有 的 "客观 主义 "的 其 他 -- 切 表 欧 形式 ， 
以 及 它们 在 社会 科学 中 导致 的 订 论 ,我 们 这 里 不 能 一 一 加 以 评 
说 在 我 们 的 历史 赋 究 的 过 程 中 ,我 们 会 看 到 这 种 寻找 隐藏 在 
人 们 的 观点 背后 的 人 类 活动 之 对 象 的 “真实 * 属 性 的 顿 向 ,有 着 
五 花 从 门 的 表现 形式 。 这 里 只 能 做 个 简单 的 介绍 。 

几乎 和 各 种 行为 主 立 一 样 重要 ,而且 同 它们 有 着 密切 关系 
的 ,是 存在 于 社会 现象 的 研究 中 的 一 种 普遍 的 趋势 , 妇 试 图 不 考 
虑 “* 单 站 " 的 质 的 现象 ,而 是 按照 自然 科学 的 模式 ,只 关注 那些 量 
的 .可 计算 的 方面 。 我 们 前 面 已 经 说 过 宇 ,在 自然 科学 中 ,这 种 
倾 问 是 其 特殊 任务 的 必然 结果 , 即 用 完全 根据 明确 的 关系 加 以 
定义 的 单位 ,去 取代 那些 具有 感 党 性 质 的 世界 图 式 。 这 种 方法 
在 那个 领域 的 成 功 所 导致 的 结果 是 . 它 现在 被 普遍 奉 为 一 切 真 
正 科学 工作 的 圭 朱 -。 然而 , 它 的 “raison detre”( 存 在 的 理由 )， 
即 用 更 恰当 的 事件 分 类 代 蔡 我 们 的 感 窑 和 我 们 的 头脑 所 提供 的 
分 类 的 必要 性 ,并 不 存在 于 我 们 试图 理解 人 类 的 领域 ,这 种 理解 
之 所 以 成 为 可 能 ,是 因为 我 们 有 着 和 别人 一 样 的 头脑 ,是 因为 只 
有 利用 我 们 和 他 们 共享 的 精神 范畴 .我 们 才能 重建 我 们 所 研究 
的 社会 复合 体 。 把 寻找 量化 手段 和 的 做 法 盲目 地 移植 到 不 存在 


姜 见 本 书 第 妈 真 . (此 系 友 文 页 码 , 参 殉 中 译本 边 人 一 一 编 注 ) 
中 ”也 评 碍 当 上 强调 , 齐 社 会 科学 中 采用 数 掌 ， 与 把 社会 现象 数量 化 的 堂 试 并 没 
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那些 特殊 茶 件 一 一 这 赋予 了 它 在 自然 科学 中 的 重要 性 的 另 
一 个 领域 ,是 一 种 这 无 根据 的 侈 见 所 造成 的 依 采 ， 它 很 叮 能 监 
对 唯 科学 主 站 芷 社会 科学 中 所 造成 的 那些 最 亚 几 的 偏见 和 计 论 
负 碗 .这 不 但 经 负 导 致 从 班 象 中 选 出 : 些 因为 恰好 能 够 计算 代 
好 不 相关 的 内 素 进 行 钉 究 ,而 且 导 致 对 一 上 坚 根 本 滤 有 意 交 的 数 
值 的 “计算 "和 排列 。 一 位 杰出 的 斩 学 家 最 近 对 心理 学 所 发 的 议 
论 ,全 少 对 社会 科学 也 同样 正确 :本 考 谍 我 们 正在 计算 什么 或 
计算 意味 交 什 么 , 便 匆 忙 进行 计 算 ”, 这 本 免 电 太 和 易 了 入 在 这 
个 方面 ,最 近 的 一 些 计 算 与 柏拉图 的 如 下 断言 属于 同样 的 逻辑 
类 型 :正文 的 统治 者 比 非 正义 的 统治 者 幸福 729 倍 ” 

根据 人 类 活动 对 象 的 "真实 "属性 而 不 是 根据 它们 在 行动 埋 
看 来 如 何 而 进行 研究 ,与 这 样 一 种 颂 网 密切 相关 的 妈 一 种 嗜好 
丘 , 认 为 社会 研 沦 兰 具 有 超人 的 头脑 ,具有 某 种 绝对 的 知识 ,这 
便 他 不 此 以 他 所 人 斌 究 的 那些 人 的 知识 为 起 上 点。 形形色色 的 社会 
“能 量 学 "(energetics) 使 是 这 种 倾向 最 典型 的 表 工 之 一 ,从 恩 斯 
特 ' 索 尔 维 .威廉 ' 奥 斯 特 瓦尔 德 和 索 迪 的 早期 努力 直到 我 们 今 
天 由 ,这 种 理论 -所 出 天 于 转 而 研究 社会 组 织 问 题 的 科学 家 和 
工程 师 中 间 。 作 为 这 种 学 说 之 基础 的 观点 是 ,既然 科学 的 教导 
是 ,万 物 皆 可 最 终归 结 为 能 量 ,那么 人 类 在 自己 的 计划 中 ,对 于 


有 必然 联系 ,向 那些 只 有 初级 巡 堂 知识 的 人 却 襄 欢 这 样 斌 为， 在 描述 某 些 燃 型 的 复 
休 知 格 的 大 系 时 ,数学 也 放 一 一 在 经 济 学 中 概 有 可 能 一 一 绝对 不 可 扔 少 , 挟 笛 有 二 
混 杠 本 就 没有 机 会 知 亲 在 措 玉 这 些 结构 的 公式 中 出 班 的 其 伍 数量 !{ 被 错误 地 栋 力 
“前 数 ”) 的 数 薄 ， 

的 及 Cohen，Renon an meraret 柯 恩 :理性 与 眼 然 让 ，Dp， 了 和 - 

避 ”参见 THoghben，Ferpeedre 站 es Dernras To 直上 ( 筑 档 木 冰 奥 模 本 的 
大队 思想 3)01939)，DP， 奴 人 丰 窗 性 是 指 不 必 付 费 的 能 量 超过 了 人 类 为 保障 人 人 有 具 
有 的 需求 而 做 的 奴 力 之 集体 热 恒 债务 “ 
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各 种 事物 ,也 应 当 不 考虑 它们 对 知道 如 和 何 利用 它们 的 人 的 日 的 
有 们 具体 用 途 , 而 应 把 它们 看 作 抽 和 象 能 量 的 可 相互 转换 的 单位 ， 
“从 实质 上 说 ” ,它们 就 是 这 种 能 量 。 

这 种 倾向 的 另 一 个 儿 乎 加 样 粗 陋 ,而且 可 能 更 为 普 届 的 事 
例 , 是 有 关 生 产 的 “客观 "可 能 性 的 观点 , 即 右 关 据说 是 自然 事实 
使 其 成 为 可 能 的 社会 产 出 和 产 : 攻 之 ”客观 "可 能 性 的 观 总 在 对 
所 谓 全 社会 的 "生产 能 力 " 的 量化 评估 中 ,经常 可 以 在 到 这 种 观 
点 . 这 种 评估 通常 不 是 在 谈论 人 类 利用 更 有 的 组 级 能 生产 出 秆 
么 ,上 是 从 不 川 限 定 的 客观 角度 ,谈论 "能 够 "用 现 有 资源 牛 产 出 
什么 。 大 多 数 这 翌 的 断言 ,没有 任何 训 以 确定 的 洛 义 .它们 并 
不 表 尖 x 或 了 或 任何 县 体 的 人 荣 组 织 能 够 制造 出 这 些 东 西 . 它 
人 | 所 计算 的 是 ,散布 于 从 大 中 间 的 全 部 知识 ,假如 能 够 被 .个头 
脑 所 掌 提 ,假如 这 个 主 谭 的 头脑 (mastermind) 能 够 像 他 所 希望 
的 那样 ,让 所 有 的 大 在 任何 时 候 行动 起 来 ,就 能 够 达到 某 种 结 
果然 而 ,除了 这 个 主 宣 的 头脑 外 ,当然 没有 任何 人 知道 这 种 结 
果 : 几 平 不 必 指 出 ,取决 于 这 种 条 件 的 "可 能 性 "断言 ,由 现 实 了 
无 干系 ,脱岗 了 具 怀 的 组 织 形式 ,根本 就 不 企 在 拙 锭 的 社会 生 
产 力 这 种 东西 。 我 们 能 够 视 为 既定 惟一 事实 的 是 ,他 - 些 特定 
的 人 人 ,他们 上 只 符 有 关 把 特征 事物 用 于 特定 意 册 的 办 法 的 具体 知 
识 。 这 种 知识 从 来 术 是 作为 一 个 整体 击 存 企 ,或 存在 于 一 个 头 
脑 中 ;从 在 何 意义 上 癌 , 惧 一 能 够 存在 的 知识 ,就 是 这 些 分 散 于 
本 癌 的 大 中 间 .经常 彼此 不 一 致 甚至 相生 冲突 的 观点 : 

时 有 所 闻 的 有 关 人 们 之 客观 需要 的 说 法 ,也 有 兰 十 分 类 似 
的 性 质 ,. 这 里 的 “客观 ” ,具足 能 大 对 人 们 应 当 再 昌 估 人 么 所 持 的 
观点 的 一 个 代 名 半 而已: 在 这 一 部 分 结束 时 ,我 们 要 从 唯 科 学 
正义 本 身 转 而 谈 谈 典型 的 工程 师 世 界 观 的 后 果 . 那 时 我 们 还 会 
进 - : 步 讨 论 这 种 客观 主义 的 表 现 。 他 们 的 " 效 滨 观 一 直 是 一 用 
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最 强大 的 执 力 , 那 种 念 度 借 助 于 它 ,影响 普 有 关 社 会 问题 的 流行 
92 观 忆 . 
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6. 叭 科学 主义 立场 的 集体 主义 


与 唯 科学 主义 立场 的 客观 主义 密切 祖 关 的 , 征 其 方法 论 工 
的 集体 主义 , 即 它 的 这 样 一 种 倾向 :把 社会 或 经 济 .资本 主义 ( 作 
为 一 个 晓 定 历史 "阶段 或 特定 产业 、 阶 级 舟 国家 这 类 整体 , 视 
为 一 个 有 者 严 格 规 定 性 的 客体 ,我 们 通过 观察 其 整体 和 运行, 能够 
发 现 各 种 规律 。 如 我 们 所 知 ,社会 科学 特有 的 主观 主义 立场 ,是 
以 我 们 对 这 些 社会 复合 体 的 内 在 知识 .对 构成 其 结构 要 系 的 个 
人 态度 的 知识 为 起 点 ,向 日 然 科学 的 客观 主义 则 荆 图 从 外 部 观 
察 它们 ; 它 不 把 宪 会 现象 看 作 人 类 思维 也 是 其 中 一 部 分 的 现 
象 , 而 是 把 它 看 作 仿 佛 我 们 能 够 直接 体 感知 的 对 象 。 

此 -倾向 为 何 经 常见 于 昌 然 科学 家 ,这 有 才干 原 因 ， 他 们 
习惯 十 首先 从 可 直接 观察 的 相对 复杂 的 现象 中 寻找 经 验 规律 ， 
只 有 在 发 现 这 种 规律 之 后 ,他们 才 试 图 拒 这 种 现象 解释 成 甫 党 
是 纯粹 假设 性 的 另 - 些 要 素 组 合 (构造 ) 的 产物 ,而 这 些 委 蓉 遭 
循 卷 较为 简单 而 普 壳 的 规律 运动 。 因 此 , 当 他 们 在 社会 领 束 里 
觉得 着 要 进行 理论 解释 之 前 ,也 倾 回 于 先 去 寻找 存在 于 复合 体 
运动 中 的 经 验 规 律 。 这 种 倾 丫 稚 这 样 的 经 验 进一步 驳 化 :对 于 


名。 把 这 种 益 别 描述 为 内 在 观点 和 外 在 攻 点 的 差别 ,虽然 只 是 一 种 比 嘛 ,但 记 
不 像 这 类 比喻 通常 那样 容易 导 煞 误解 ,并 有 旦 也许 是 指出 这 种 莽 别 的 最 区 醒 的 方式 ， 
它 圾 明了 社会 复 台 体 直 按 被 我 们 感知 的 , 促 仅 是 它 的 各 个 部 分 , 整 悼 是 根本 不 可 能 
直接 感知 的 ,而 总 是 需要 利用 我 们 的 想像 力 加 以 车 建 - 
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个体 的 行为 ,以 产 格 的 客观 方式 共 能 确定 很 少 的 规律 ， 于 是 他 
们 转向 整体 , 矿 望 它们 也 能 表现 出 这 样 的 规律 . 最 后 ,还 存在 普 
一 种 模糊 看 法 ,既然 研究 对 象 足 " 社 会 现象 " ,显而易见 的 方法 就 
是 从 让 接 观 察 这 些 " 社 会 现象 "人手 。 于 中， 社会 "和 经济" 这 
类 概念 的 流行 用 法 的 存在 , 便 被 大 真 地 当做 肯定 存在 着 回 它 们 
相对 应 的 明确 “客体 "的 证 据 。 大 们 都 在 谈论 民族 或 资本 主义 ， 
这 个 可 条 所 导 繁 的 信念 是 , 研 罕 这 些 现 旬 的 下 点 ,必须 是 先 搞 攻 
楚 七 们 可 能 是 什么 ,正如 我 们 下 听 说 有 某 种 具体 的 声音 或 具 剧 
的 动物 时 应 当做 的 -- 样 .= 

这 种 集体 主义 思路 的 乒 训 在 于 ,普通 和 的 头脑 为 了 解释 我 
们 观察 到 的 某 些 个 别 现 象 之 间 的 关系 而 建立 的 .仅仅 是 临时 性 
的 理论 利 模式 ,被 它 铺 误 地 当成 了 事实 。 然 而 正如 我 们 所 知名 ， 
它 的 日 相 站 慎之 处 是 ,那些 被 唯 科学 主 立 俩 网 引信 上 旷 途 .用 这 种 
方式 看 待 社会 现象 的 人 ,由 于 他 们 极力 避免 : 切 纯 粹 的 主观 因 
素 , 让 目 己 骨 玉 "客观 事实 ”, 结 巢 他 们 犯 下 了 自己 要 极力 加 锡 的 
错 识 . 即 把 人 驳 其 盘 是 含糊 不 清 的 流行 理论 当成 了 事实 。 因 为 他 
们 甚 洗 怀疑 它 ,于 是 他 们 成 了 观念 实在 论 "(conceptul realismy) 
: 因 怀 特 海 称 其 为 " 销 壮 具体 性 的 琅 误 “《 提 lacy of misplaced con- 
creteness) 而 为 人 烈 司 | 这 种 壮 放 的 和 牲 时 让 

幼稚 的 实在 论 不 加 批判 地 认为 ,既然 存在 着 普遍 使 用 的 概 
全 ,一 是 也 存在 着 它们 所 描述 的 明确 的 " 赂 定 " 事 物 。 这 种 实在 


全 当然 ,认为 社会 屿 和 象 研 充 考 的 第 -- 本 能 就 荐 * 先 去 看 看 "的 观点 是 错误 的 。 
对 诺 行 放言 变 明 存在 的 . 教 他 直接 去 录 找 整体 的 那 种 明显 而 长 期 的 经 验 的 无 知 , 不 
会 导 镀 一 无 所 钴 ， 事 实 上 ,根本 不 本 能 把 " 补 会 "或 "国家 "说 成 是 以 某 种 方式 运动 或 
行动 ,永远 且 惟一 宙 要 考虑 的 是 行动 的 个 人 ,这 已 成 为 社会 现象 研究 者 学 会 的 (或 应 
当 学 会 的 ) 秆 一 起 理 。 

立 ” 见 本 书 第 妈 真 。 【此 系 原 文 页 码 , 参 郊 中 译本 边 码 ， 一 一 编 广 ) 
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的 集体 主义 


论 在 当前 有 关 社 会 现象 的 思想 中 足 如 此 深信, 因此 我 们 必须 做 
出 日 党 而 果断 的 努 方 才能 搜 肪 它 。 大 多数 人 随时 都 会 同意 ,在 
这 个 领域 旦 ,办 识 明确 的 整 全 可 能 存在 兰 一 些 具体 困难, 因为 我 
们 从 来 没有 许多 标本 摆 在 我 们 面前 ,因此 不 可 能 方便 地 把 它 们 
的 不 亚 属 性 与 它们 的 仅仅 是 偶然 的 居 性 区 分 升 ,但 很 少 有 人 了 明 
白 还 存在 车 一 个 更 为 根本 的 障碍 :对 于 我 们 的 观察 而 言 ,整体 本 
身 从 来 就 不 是 既定 的 ,它们 无 一 例外 是 我 们 头 术 的 建构 .它们 
小 是 "既定 事实 ” ,不 是 我 们 因 其 相同 的 目 然 属性 昨日 动 视 方 相 
同 的 问 类 客观 紊 材 ， 献 少 和 表达 我 们 可 观 竺 的 亿 客 单个 事实 之 天 
系 的 糙 赴 岁 趟 ,它们 使 完全 不 可 感 若 . 当 我 们 必须 娃 究 这 种 社 
会 整体 时 ,我 们 不 能 (如 我 们 在 自然 科学 中 所 做 的 ) 从 观 睹 其 些 
实 倒 人手: 我 们 因 其 机 同 的 感觉 属性 目 动 地 把 它们 当做 “社会 ” 
或 “经 济 ” “资本 十 义 " 或 "民族 " “请 各 "或 "法 律 体系 "的 实例 ， 
并 且 只 是 在 我 们 收集 到 了 数量 充足 的 实例 以 后 ,我 们 再 背 卑 寻 
找 它们 所 遵循 的 共同 规律 。 社 会 整体 不 阿 于 我 们 认为 与 我 们 的 
感觉 相 一 致 的 所 谓 " 自 然 单位 ”, 例 如 化 有 或 蝴蝶 ,矿石 或 光束 ， 
甚至 森林 或 蚁 群 , 它 对 于 我 们 不 是 沿 定 不 变 的 ,在 我 们 设 有 搞 戎 
桂 在 我 们 看 来 覃 同 的 东西 也 以 查 同 的 方式 过 动 之 前 ,它们 并 不 
作为 相同 的 东西 显现 给 我 们 ， 我 们 随意 用 来 表示 集合 体 的 概 
念 , 并 不 是 指 通过 我 们 检验 而 确 头 相同 的 感觉 属性 的 稳定 集合 
这 种 意义 上 的 明确 的 东西 ,它们 指 的 是 我 们 能 名 在 一 定 空间 和 
时 间 范 赎 内 加 以 观察 的 众多 事物 之 一 部 分 之 间 的 某 种 结构 ,我 
们 分 离 出 这 些 事物 ,是 因为 我 们 认为 口 己 能够 辩 识 它们 之 间 的 
相关 性 一 一 事实 上 既 可 能 大 在 也 可 能 不 存 存 的 相关 性， 

我 们 作为 相同 的 集合 体 或 整体 而 放 在 一 起 的 实例 ,是 个 别 
事件 之 不 同 的 复合 体 ,它们 本 号 可 能 大 不 相同 .但 我 们 相信 它们 
以 某 种 方式 相互 联系 在 一 起 ;它们 是 根据 某 种 有 关 其 - - 致 性 的 
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理 沦 ,从 一 个 复杂 图 式 中 选择 出 来 的 茶 些 监 素 ， 们 并 不 表 小 
明确 的 物 或 物 类 别 ( 如 果 我 们 从 物质 的 或 具体 的 释义 上 理解 
“ 物 "这 个 词 的 话 ) ,而 是 代 和 着 一 种 可 以 使 不 同 之 物 相 互联 系 在 
一 起 的 模式 或 秩序 -一 一 它 不 是 一 种 空间 或 时 间 秩 序 ,而 是 只 能 
根据 可 以 理解 的 人 类 态度 之 关系 来 定义 :这 种 秩序 或 蛋 式 怠 像 
这 些 关系 一 样 ,很 难 作 为 卢 然 事实 而 被 感知 ;只 能 通过 找 出 特 直 
的 关系 组 合 之 意义 去 研究 它们 。 换 童 之 ,只 有 当 我 们 所 建立 的 
理论 是 王 确 的 , 才 存 在 着 我 们 所 说 的 这 种 整体 ; 尼 是 有 关 各 部 分 
所 包含 的 关系 之 理论 ,是 我 们 只 能 用 那些 关系 所 形成 的 模式 加 
以 明确 表述 的 理论 

可 抑 , 社 会 科学 并 不 研究 "既定 整体 , 它 的 任务 是 通过 用 稼 
见 因 素 建构 各 种 模式 ,来 建立 起 这 种 整体 一 这 种 模式 是 对 我 
们 在 现实 生活 中 间 时 观察 到 的 众多 现象 中 的 “部 分 之 辐 的 其 系 
结构 的 上 再现。 日常 语 言 中 的 流行 用 语 中 反映 的 埋 些 有 关 社 会 整 
体 的 大 众 观 念 ,情况 也 和 这 益 不 多 ,它们 也 是 指 精神 模式 。 然 而 
它们 不 是 精确 的 措 述 ,而 是 只 传达 着 有 关 使 某 些 现象 具有 相关 
性 的 方式 的 模糊 提示 。 有 时 ,理论 社会 科学 所 建构 起 来 的 整体 
跟 流 行 观念 所 指 的 整体 大 体 一 致 ,因为 流行 的 惯用 语 已 大 钵 上 
成 功 地 把 重要 因素 和 偶然 因素 分 离开 了 ;有 时 ,理论 建构 起 来 的 
整体 是 指 我 们 在 闭 手 系统 的 研究 之 前 … 无 所 知 的 全 新 的 结构 关 
系 , 在 日 常 语言 中 甚至 没有 它们 的 和 名称。 假如 我 们 接受 流行 的 
概念 , 璧 如 市场" 或 "资本 ” ,这 些 字眼 的 流行 售 义 至 少 在 一 征程 
度 上 与 我 们 为 了 理论 目的 而 形成 的 类 伺 概 念 相 一致 , 昌 然 在 这 
种 情况 下 ,由 于 日 常 含 义 过 于 含混 ,在 没有 给 出 -- 个 揭 精 确 的 定 
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义 之 前 不 能 使 用 这 些 术 诺 、 假如 它 们 在 理论 苦 述 中 得 以 保留 ， 
也 是 因为 在 这 些 情 况 下 ,甚至 流行 的 观念 也 时 已 不 再 描述 可 以 
自然 角度 加 以 定义 的 特定 的 其 体 事物 ,而 是 涌 半 了 太 量 的 不 同 
事物 ;它们 被 归 为 - 类 ,仅仅 是 因为 它们 在 人 与 物 的 关系 结构 中 
有 着 公认 的 相似 忻 。 比 方 说 市场" 已 经 很 久 木 再 单纯 表示 大 
在 国定 场所 的 定期 聚会 ,把 身 己 的 产品 带 到 这 里 ,在 临时 忻 的 货 
摊 上 出 售 ， 它 现在 指 的 是 为 能 够 出 售 的 任何 东 娄 的 潜在 买主 和 
卖主 之 间 的 有 序 接 触 所 做 的 任何 安排 ,不 管 这 种 接触 是 通过 个 
大 .电话 .电报 还 古 广 告 等 等 2 

然而 , 当 我 们 淡 到 璧 如 说 作为 一 个 整体 的 价格 体系 的 运行 ， 
讨论 某 些 条 件 下 与 利润 率 下 降 相 对 应 的 复杂 变化 时 ,我 们 不 是 
在 谈论 一 个 能 够 引起 大 众 注意 .甚至 有 着 明博 稳定 忻 的 果 体 ,我 
们 外 能 根据 众多 个 人 对 最 初 的 变化 及 其 直接 后 时 做 出 的 反应 ， 
去 重建 这 个 整体 .在 这 种 情况 下 , 某 些 变化 “属于 -个 整 
体 "-- 一 它们 是 在 任何 具体 情况 下 总 是 同 它们 一 各 出 现 的 大 量 
其 他 变化 的 -部 分 ,并 旦 后 者 经 常德 盖 了 我 们 所 关心 的 ,构成 该 
复合 体 之 一 部 分 的 变化 , 即 形成 一 个 较为 严密 的 机 互 关联 复合 
体 的 少数 变化 一 一 -我 们 无 法 通过 观察 知道 这 些 特 定 的 变化 有 规 
律 地 一 起 出 现 ， 其 实 这 是 不 可 能 的 ,因为 在 不 同 的 环境 下 必须 
视 为 同一 组 变化 的 现象 ,不 可 能 根据 物品 的 任何 自然 属性 ,而 只 
能 通过 分 离 出 人 们 对 这 些 物 卓 的 态度 的 某 些 相关 方面 来 加 以 确 

这 只 有 借助 于 我 们 建立 的 模式 才能 做 到 。 

把 仅 仪 是 建构 而 成 的 ,除了 我 们 用 各 种 要 素 建 才 它们 的 方 


全 虚 当 指出 ,虽然 观察 有 有 励 于 我 们 理解 人 们 使 用 的 概 合 所 表 伙 的 事物 ,但 它 
绝 寻 不 能 告诉 我 们 ”市场 "和 和 " 丝 束 "等 等 实际 是 指 什 么 :也 就 是 说 , 韧 些 重要 的 关系 
可 筱 分 离 出 来 组 应 一 种 模式 ， 
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式 以 外 设 有 其 他 属性 的 整体 ,当做 明确 的 客 恒 , 这 和 神 错误 最 贡 见 
的 表现 形式 ,大 概 是 各 种 有 关 "* 社 会 "或 集体" 意识” 的 理论 ， 
与 此 相关 ,产生 了 所 有 类 型 的 念 问题。 同样 的 观 操 也 经 芝 个 从 
完美 地 掩盖 在 赋 耶 社会 的 人 属 或 个 体 性 的 属性 中 。 不管 有 什么 
和 名称, 这 些 字眼 总 是 意味 着 ,不 是 根据 我 们 有 直接 了 解 的 个 人 头 
脑 之 间 的 关系 重建 整体 , 而 是 把 :个 笼统 地 理解 的 整体 当 作 类 
似 于 个 人 头脑 的 东西 。 在 社会 科学 中 , 正 是 毫 无 起 理 地 以 这 种 
方式 钞 用 拟人 论 概念 的 做 法 ,造成 了 像 日 然 科 学 运用 这 种 锋 念 
样 有 害 的 后 果 。 这 里 值得 注意 的 是 ,那些 实证 主义 者, 拟人 论 
观念 一 一 甚至 当 它 恰如其分 时 一 一 的 死敌 ,他 们 的 经 验 主 义 经 
党 导致 他 们 推导 出 这 种 形而上学 实 惧 , 正 如 扎 德 所 做 的 那样 ,把 
大 类 当 作 一 个 "社会 存在 ” ,一 种 超人 .但 是 ,既然 只 存在 两 种 可 
能 , 即 雪人 么 用 个 人 的 头脑 构想 这 个 整体 ,要 么 参照 个 人 的 头脑 脐 
造 出 一 个 超级 头脑 ;由 于 实证 主义 者 拒绝 前 一 种 选择 ,他 人 必然 
会 做 出 后 一 种 选择 .我 们 在 这 里 看 到 了 十 九 世纪 的 实证 主义 与 
寺 格 尔 主 浆 的 否 怪 结盟 的 根源 ,这 也 是 我 们 下 面 要 研究 的 问题 。 
看 竺 社会 现象 的 集体 主义 思路 ,并 不 是 经 常 得 到 像 社会 学 

砚 基 人 呐 古 斯 特 ' 孔 德 那样 大 张 旗 鼓 的 宣扬 ,他 在 谈 到 这 些 现象 
时 断言 ,就 像 在 生物 举 中 一 样 ， 在 这 里 ,客观 整体 肯定 " 比 其 组 
成 部 分 "更 和 易 了 解 ,更 容易 直接 获知 ",* 这 种 观点 对 他 试图 


习 ” 英 于 这 才 问 古 , 见 M， Ginshberg，T 了 The Penoingw orFrSwatwf 人 多 斯 伯 格 : 玫 社 会 
心理 学 # 氏 1921, 第 4 章 ， 这 里 的 讨论 当然 不 排除 这 种 可 能 性 :我 们 对 个 人 未 脑 的 
相 玫 作 用 方式 的 研究 ,可 以 为 我 们 揭示 出 在 某 些 方面 与 个 大 头脑 类 可 的 基 种 结构 : 
也 许 能 够 证 明 , 集体 思维 "这 个 说 法 基 摘 述 这 种 结构 的 最 住 用语 一 一 尽管 它 的 优点 
几乎 不 可 能 胜 过 它 的 缺点 .然而 即使 如 此 ,我 们 由 不 应 当 因 为 采用 这 个 术 诸 而 错误 
号 认为 , 它 指 的 是 能 够 旧 接 加 以 研究 的 可 观察 的 客体 . 

站 Coar te pinatior 人 实证 哲学 教程 站 ，d4th te- ，vnl 二 ，Ph 258， 
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16. 瞧 科 学 主义 它 场 的 集体 主义 


建立 的 叭 科学 主义 社会 赋 究 产生 了 持久 的 影响 、 但 是 ,在 牛 物 
学 对 象 和 社会 学 对 象 之 则 所 特有 的 相似 性 ,虽然 在 孔 德 的 科学 

等级 表 中 很 恰当 ,其 实 并 不 在 在 -在 生物 学 中 ,我们 当然 足 先 认 
识 作 为 : -个 自然 单 他 的 东西 , 它 是 感觉 属性 的 稳定 组 合 。 我 们 
可 以 发 现 它 的 评 笋 实例 ,自然 而 然 地 认为 它们 且 有 相似 人 性， 于 
是 我 们 可 以 从 这 样 的 问题 人 于 :这 一 组 明确 的 属 忻 为 何 总 是 - 
起 出 现 ， 可 是 当 我 们 面 对 的 是 社会 整体 或 结构 时 ,观察 到 某 些 
目 然 事实 经 遂 阿 时 存在 ,并 没有 告诉 我 们 它们 是 属于 -起 的 或 102 
构成 了 -个 丈 体 。 我 们 不 是 先 观 察 到 各 部 分 总 是 一 起 出 现 , 然 
后 捍 问 把 它们 联系 在 一 起 的 是 什么 ;只 是 因为 我 们 知道 把 它们 
联系 在 一 起 的 纽带 ,我 们 才能 够 从 我 们 周围 极为 复杂 的 世界 中 ， 
选 出 少数 要 素 作 为 一 个 相关 整体 的 组 成 部 分 。 

我 们 马上 就 会 看 人 到 , 蕊 德 等 许 委 人 认为 社会 击 象 是 既定 的 

整体 ,有 着 另 一 种 不 同 的 含 久 。 他 们 主张 ,只 有 考虑 刘 在 一 定时 
空 范 围 内 发 现 的 全 部 事物 ,才能 理解 扰 体 的 社会 现象 ,任何 打算 

选 出 有 者 系统 关联 性 的 部 分 或 方 徊 的 努力 ,下 注定 要 失败 的 。 
这 种 论证 形式 等 于 否定 了 譬如 说 由 经 济 学 建立 一 种 社会 现象 理 
论 的 可 能 性 ,并 且 直 接 导 致 了 措辞 不 当 的 “历史 主义 方法 ;方法 
论 的 集体 主义 当然 同 它 关 系 密切 。 我 们 下 面 还 会 在 历史 主 交 的 
题目 下 讨论 这 种 观点 。 

从 整体 上 把 握 社会 现象 的 努 妃 ,在 获得 一 种 远 焉 离 的 完整 
祝 野 的 愿望 中 ,有关 最 归 型 的 表现 ， 估 们 看 望 这 可 以 使 那些 在 
近 上 离 中 用 黯 不 明 的 规律 暴露 出 来 。 不 论 是 和 还 尼 球 上 的 观察 103 
者 的 观点 ~ 一 这 历来 就 是 从 筷 多 塞 到 马赫 名 这 些 实 证 主义 者 的 


让 ”和 敌 见 Emast Warch，Erpegaiy ak Ta 马赫 :本 认识 与 识 吝 说 启 辐 . 
【fi9t7) ,pb 38 但 征 他 在 这 里 志 正 磋 指 出 ;: “我们 能 够 对 大 类 进行 还 距离 的 与 民 式 
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偏好 ,还 是 长 时 更 的 研究 一 一 大 们 希望 固定 不 变 的 格式 或 规律 
会 因此 而 显 志 , 者 是 同样 的 努力 , 即 摆 税 我 们 对 人 类 事务 的 内 在 
关 让 ,获得 这 样 一 种 视野 , 它 被 假定 为 由 个 人 所 掌握 ,然而 这 个 
人 本 号 并 不 是 一 个 人 ,他 距 大 的 关系 , 怡 如 我 们 同 外 部 世界 的 关 
系 一 样 。 

唯 科学 主 光 立场 所 辣 往 的 这 种 对 人 类 事务 的 远 距 离 的 完整 
视野 ,如今 经 肖 被 称 为 "宏观 视野 "。 不 过 最 好 述 是 把 它 称 为 望 
远 饮 视野 ( 这 表示 它 仅 仅 是 一 种 延 焉 离 视 野 一 一 除非 它 是 能 反 
转 的 视野 ) .因为 它 的 目的 是 故意 忽略 我 们 只 能 从 内 部 观察 到 的 
东西 。 在 这 种 立场 试图 观察 的 "宏观 场景 "(maceroccosm) 中 ,在 它 
试 国 包 站 的 "“ 富 观 动 力 ”(macrodynamic) 学 说 中 ,此 素 不 是 个 人 ， 
而 是 集体 ,是 能 够 从 严格 的 客观 前 度 加 以 定 穴 和 描述 的 恒定 
结构 。 

在 大 多 数 情况 ,这 种 信念 , 奴 昧 体 观 能 够 使 我 们 用 客观 标 
准 区 分 出 整 体 ,可 以 说 纯粹 是 一 种 约 想 。 这 是 显而易见 的 ,只 要 
我 们 严肃 地 努力 设想 一 下 构成 这 个 宕 观 场 虹 的 是 什么 ,仿佛 我 
们 真 的 不 具备 我 们 关于 事物 对 行动 着 的 人 意味 着 什么 的 知识 ， 
只 像 观察 蚁 群 或 蜂 梨 那样 观察 人 们 的 行为 。 在 这 种 研究 所 能 提 
供 的 疼 景 中 ,不 可 能 出 现 器 物 或 工具 .商品 或 货币 .犯罪 或 苇 罚 、 
词语 或 句子 ; 它 只 能 包含 者 要 么 从 其 提供 给 观察 者 的 感 党 属性 、 
要 人 么 从 纯粹 关系 前 度 定 义 的 物质 客体 。 人 类 对 符 客 观 物质 的 行 
为 ,实际 上 不 可 能 呈现 出 这 种 观察 者 可 以 检测 到 的 规律 性 ;在 大 
卿 数 情 况 下 ,人 们 对 于 这 个 观察 者 视 为 相同 的 东西 不 会 做 出 相 


观察 ,比如 从 月 亮 上 观察 人 人 类。 这 样 一 来 , 许 密 细节 以 及 它们 所 产生 的 特殊 作用 和 
影 啊 , 吕 贡 常 定 忽 略 了 。 我 们 盐 至 无 从 察觉 到, 我们 作为 人 ,是 遵循 着 某 种 自然 葵 序 
在 生长 ,发育 . 生 类 。 
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同 的 反 庶 ,也 不 会 对 他 认为 不 同 的 东西 做 出 不 同 的 反应 , 妇 然 如 
此 ,那么 除非 他 首先 细致 地 重建 大 们 的 感官 和 头脑 对 写 外 部 世 
办 的 方式 ,他 便 不 能 指望 对 他 们 的 行为 做 出 解释 。 换 吝 之 ,知名 
的 火星 上 的 观察 悍 ,在 他 能 够 像 普 通 人 那样 班 解 人 类 事务 之 肌 ， 
他 必须 根据 我 们 的 行为 ,重建 我 们 的 头脑 中 的 那些 直接 素材 ,后 
者 是 我 们 解释 人 类 行为 的 起 点 ， 

假如 我 们 对 于 不 具 符 人 类 头脑 的 允 察 者 所 面 对 有 的 难题 不 是 
上 分 清楚, 这 足 因 为 我 们 从 未 严 杂 岂 设想 过 这 种 可 能 性 :我 们 所 
熟悉 的 基 种 动物 ,也 许 笔 握 碍 我们 所 不 县 符 的 感性 类 这 或 却 识 。 
不 管 是 对 是 错 ,我 们 屈 同 二 假 设 ,我 们 遇 到 的 其 他 头脑 之 所 以 二 
同 子 我 们 的 头脑 ,只 能 是 历 为 它 惠 低 等 ,因此 它 所 感知 到 的 任何 
东 凸 ,也 能 拼 我 们 所 感 炳 。 候 如 我 们 必须 跟 一 种 像 我 们 一 样 复 
杀人 组 纵 原 则 不 同 于 我 们 的 上 机 使 打 诡 道 , 而 我 们 无 法 用 模仿 
我 们 目 己 头脑 的 方式 再 现 它 们 的 机 制 , 对 于 我 们 这 时 是 处 在 一 
种 什么 样 境 儿 下 ,惟一 能 够 形成 -种 大 体 接近 的 看 法 的 途径 就 
足 , 设 想 我 们 必须 用 - -种 比 我 们 的 知识 远 为 高 级 的 知识 去 研究 
这 些 有 本 恒 的 行为 。 比 方 说 ,假如 我 们 已 经 发 展 出 现代 科学 技 
本 ,但 依然 镇 限制 在 我 们 这 个 星球 的 其 个 地 方 , 后 来 我 们 必须 中 
曙 一 个 地 方 发 牛 安 往 ,那里 居住 着 其 有 更 先进 类 识 的 另 一 个 物 
种 ,那么 仅仅 观察 他 们 在 做 些 什 么 ,而 不 去 各 接 学 习 他 们 的 知 
识 ,我 们 显然 无 法 理解 他 们 的 许多 行为 。 我 们 不 能 从 观察 他 们 
的 行动 中 获得 他 们 的 知识 ,我 们 只 能 通过 了 甫 他 们 的 知识 ,学 会 
理解 他 们 的 行为 。 

还 有 一 个 我 们 必须 简单 讨论 的 论点 , 它 支 撑 着 "从 外 部 ? 观 
宗 社 会 现象 的 颂 向 ,而且 很 容 易 跟 我 们 已 经 说 过 的 .实际 凸 同 它 
有 所 区 别 的 方法 论 集 体 主义 混为一谈 。 也 许 有 人 会 问 :社会 现 
象 按 其 定义 来 说 ,不 就 是 -- 种 群体 现象 (mass phenomena) 吗 ? 
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国 此 ,我 们 只 有 采用 为 研究 群体 现象 而 提出 的 方法 即 统计 学 去 
研究 它们 , 才 有 望 找 出 它们 的 内 部 规律 ,这 不 是 显而易见 的 事情 
嘱 ?” 就 研究 某 些 弄 象 而 言 ,这 样 说 当然 不 错 , 璧 如 堵 些 构成 生物 
统计 学 之 对 索 的 现 过 ,并且 如 前 所 说 ,它们 有 有 时 地 被 和 浆 为 社会 现 
象 , 昌 然 它 们 同 我 们 这 里 所 关心 的 更 乏 有 普 本 质 的 区 别 ， 

最 有 教 兽 的 做 法 , 莫 过 于 把 这 些 统 计 芝 整体 一 一 有 有 时“ 集 
悚 "一 词 也 适用 于 它 一 一 的 性 质 , 与 我 们 在 理论 社会 科学 中 研究 
的 整体 或 集 昼 的 性 质 加 以 比较 ， 统 计 学 的 研究 也 涉 上 太 个 体 的 属 
性 ,虽然 它 关 心 的 不 是 员 体 的 个 体 的 属性 ,而 是 我 们 知道 在 我 们 
此 “集体 "或 “大口 "的 全 部 个 体 中 一 部 分 可 以 从 数量 上 人 策 定 的 大 
所 具有 的 属性 ， 什 何 一 群 个 人 要 想 形 成 一 个 直下 的 统计 学 群 
体 , 我 们 研究 其 频率 分 布 的 那些 个 体 属 性 直至 不 应 当 有 系统 的 
相关 性 ,或 至 少 当 我 们 对 构成 这 个 “群体 "的 个 体 进 行 选 择 时 ,我 
位 不 受 有 关 这 种 相关 性 的 任何 知识 的 引导 。 统 计 学 的 群体 , 即 
我 们 据 以 人 研究 “大 数量 法 刚 ”(law of large numbers) 所 产生 的 规 
则 的 那个 群体 ,显然 不 是 我 们 把 社会 结 梅 称 为 整体 时 所 说 的 孝 
种 束 体 。 从 以 于 事实 中 可 以 最 清楚 地 看 到 这 一 点 ,假如 我 们 是 
从 全 部 要 素 中 随机 选取 某 一 -部 分 ,这 对 统计 学 所 人 赋 究 的 那 种 集 
体 的 性 质 肯 定 不 会 有 任何 影响 ， 统 计 学 近 不 是 在 研究 大 系 结 
构 , 反 而 是 故意 系统 地 不 考虑 个 体 有 到 雯 之 间 的 关系 ， 表 人 席 一 轴 ， 
它 所 关心 的 集体 的 要 素 的 性 质 ,不 是 特 要 素 的 性 质 ,而 是 具有 
某 种 性 质 的 要 素 以 一 定 比 例 出 现在 整体 中 的 频率 ， 此 外 , 它 假 
定 这 些 性 质 与 使 要 素 彼 此 联系 在 一 起 的 不 同方 式 之 间 没 有 系统 
的 相关 性 .: 

结果 是 ,在 对 社会 更 象 的 统计 学 研究 中 ,理论 社会 科学 所 关 
心 的 结构 实际 上 消失 了 。 统 计 学 可 以 给 我 们 提供 用 来 建立 这 种 
结 格 的 原料 ,但 它 不 能 告诉 我 们 有 关 这 种 结构 本 映 的 任何 事情 - 


0 


于 瞧 科 学 证 闵 喜 场 的 你 仿 主 总 


在 有 些 领域 ,这 一 点 是 显 而 易 见 的 。 对 词语 的 统 订 不 能 告诉 我 
们 有 关 洛 于 结 悔 的 任何 东西 ,这 -点 是 很 难 否 认 的 , 但 是 ,尽管 
有 时 会 有 相 皮 主张 ,对 于 另 : 些 有 普 系 统 相 关 性 的 整体 ,比如 价 
格 体 系 , 这 种 观点 也 癌 样 正确 。 有 关 各 种 要 素 的 统计 信息 ,不 可 
能 为 我 们 解释 相关 整 蛋 的 性 质 ”统计 学 能 够 产生 有 关 整 体 性 质 
的 却 识 ,仅仅 在 于 它 使 我 们 了 解 到 统计 学 的 集体 ,而 它 的 要 素 足 
从 种 整体 ;也 扰 是 砚 . 我 们 得 具备 有 关 许多 诸 言 .许多 价格 体系 
等 等 的 统计 学 传 总 。 但 是 ,除了 我 们 所 了 解 的 实例 的 数量 之 有 
限 性 给 我 们 造成 的 实际 限制 外 ,对 这 些 整体 的 统计 学 研究 还 有 
个 更 严重 的 承 三 , 即 我 们 已 讨论 过 的 一 个 尝 实 ;这些 整 体 及 其 性 
质 对 于 我 们 的 观察 而 言 并 不 是 固定 不 变 的 ,而 是 只 能 由 我 们 利 
用 其 各 种 部 分 去 风 想 或 组 台 而 成 ， 

不 过 ,我 们 的 这 些 论 点 并 不 适用 寺 社 会 科学 中 以 统计 学 名 
六 所 做 的 一 切 。 从 统计 学 这 个 词 的 严格 的 现代 意义 上 说 ,被 冠 
以 这 种 称呼 的 诈 多 东西 并 本 是 统计 学 ;它们 根本 不 是 在 研究 群 
体现 象 ,只 是 从 这 个 词 更 为 陈旧 和 宽泛 的 意义 上 , 即 用 它 来 称呼 
有 类 国家 和 社会 的 一 切 描 述 性 信息 ,它们 才 被 称 为 统计 学 - 今 
天 ,里 然 只 及 当 描 述 性 材料 具有 量化 性 质 时 才 使 用 这 个 词 , 然 吊 
这 不 应 当 导 致 我 们 把 它 同 狭 义 的 统计 科学 相 混 消 。 我 们 平常 看 
到 的 大 多 数 经 济 学 统计 ,比如 贸易 统计 有 关 价 属 变 动 的 数字 、109 
大 多 数 " 国 间 序列 "或 "国民 收入 "统计 ,部 不 是 天 合 于 群体 项 每 
研究 的 技术 所 能 应 用 的 素材 。 它 们 仅仅 是 在 前 面 第 五 章 结尾 时 
所 讨论 的 那 种 "计算 "和 频率 计算 。 人 很 如 它们 指出 了 重要 的 现 
象 ,它们 作为 有 关 存 在 于 特定 时 刻 的 状态 的 信息 可 能 很 有 意义 - 
不 过 与 统计 学 杰 身 一 一 它 直 以 帮助 发 现 社会 领域 中 的 重要 规律 
(虽然 是 与 理论 社会 科学 研究 的 领域 完全 不 同 的 秩序 中 的 规 
律 ) 一 一 人 不同 ,除了 事情 发 后 的 具体 时 间 和 地 点 外 ,没有 霸 出 指 
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望 这 种 计算 能 够 回 我 们 揭示 任何 重 紧 的 东西 ， 它 们 不 能 提供 各 

种 概括 ,当然 不 意味 着 就 没有 用 处 ,它们 其 全 有 很 大 的 用 处 。 马 

们 委 第 提供 给 我 们 一 些 素 材 ,我们 的 理论 概括 右 想 县 布 实践 用 

途 ,就 必须 害 运 用 于 这 些 头 材 。 它们 是 有 关 有 具 恒 状况 的 历史 全 

恕 的 实例 ,而 我 们 在 下 而 几 草 所 要 讨论 的 , 便 是 这 种 信息 的 意 
1I0 区 。 
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7. 唯 科 学 主义 立场 的 历史 主义 


在 到 我 们 现下 所要 过 论 的 "历史 主义 被 说 成 是 唯 科学 十 义 
吕 声 的 产物 ,大 们 也 评 会 感到 痛 怪 ,因为 通 向 它 被 视 为 遵照 自然 
科学 模式 研究 社会 现象 的 对 立 面 。 但 是 更 为 严密 的 思考 可 以 证 
明 ,适用 这 一 休 语 的 那 和 神 观 点 ( 切 莫 把 它 跟 真 直 的 历史 研究 方法 
相 亡 请 ), 正 是 与 有 关 社 会 现象 的 典型 唯 科学 主义 瓷 抑 相 同 的 另 
一 种 震 见 的 结 采 ， 历 中 主义 是 上 唯 科学 主义 的 一 种 形式 ,市 不 是 
世 的 对 立 面 ,九条 这 种 主张 看 上 去 仍然 归 相 着 慎 ,这 也 是 因为 这 
个 袜 念 的 用 法 ,有 普 两 种 不 阿 的 .在 其 些 方面 甚 们 截然 相反 却 时 
和 所 在 :起 的 含义: 其 一 是 一 种 较为 古老 的 观点 , 它 对 历史 学 家 
的 特殊 任务 二 科学 家 的 任务 做 了 正确 的 区 分 ,和 否认 历史 的 理论 
笠 学 之 可 能 性 ;而 另 一 种 观点 与 此 相克 ,断言 方 史 是 能 够 导致 有 
关 社 会 现象 的 理论 科学 的 不 二 法 门 。 这 两 种 有 时 定 统 称 为 “ 历 
史 主 义 的 观点 之 问 对 立 不 管 多 么 鲜明 ,假如 我 们 看 看 它们 的 极 
少 形 式 , 尼 们 所 其 有 的 共性 , 孝 足 以 使 历史 学 家 的 历史 方法 逐渐 
灾 成 一 种 唯 科学 主义 的 历史 主义 , 它 试 图 把 网 学 变 成 一 门 * 科 
学 ,而且 是 有 关 社 会 瑰 象 的 惟 -科学 。 

所 先 的 历史 学 派 的 发 展 过 程 ,最近 已 由 德国 史学 家 梅 尼 克 
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做 过 出 色 的 描述 , 它 虽 被 冠 以 “Histerismus 局 这 个 错误 的 名 称 ， 
却 主要 是 针对 某 些 十 八 此 纪 ! 万 其 嘴 法 国人 ;的 观点 中 那 种 概括 
的 和 ”实用 主义 ”的 上 顿 癌 而 兴起 的 。 它 强调 一 切 历史 现象 之 独 
的 或 惟一 的 (individuel) 性 质 , 只 有 从 发 生 学 的 角度 ,把 它们 视 
为 然 多 因素 在 长 时 段 里 发 生 作 用 的 共同 结果 ,才能 加 以 理解 。 
它 划 “实用 证 区 的 "解释 , 即 把 社会 制度 视 方 目 觉 设 计 之 六 物 的 
解释 的 强烈 反对 ,事实 上 和 包含 着 对 "综合 性 ”(compositive) 理论 
的 运用 , 筷 解 释 了 这 些 制度 如 和 何 能 铝 作 为 众多 分 立 的 个 人 行为 
之 不 期 然 的 结果 而 产生 。 有 意义 的 昆 , 埃 德 蒙 . 柏 克 是 这 种 观点 
的 创立 者 中 最 重要 的 人 物 之 一 ,亚当 ' 斯 密 也 在 其 中 占有 可 散 的 
位 置 - 

然而 ,这 和 神 历 史 方 法 虽然 有 者 理论 的 意味 , 即 对 社会 整体 之 
结构 严密 性 的 理解 ,然而 运用 它们 的 那些 史学 家 ,不 但 没有 系统 
地 前述 这 种 理论 ,也 很 少 意识 到 自己 在 运用 它们; 他们 对 一 切 有 
关上 中 发 展 的 概括 性 观点 的 正当 厌 晋 ,易于 使 他 们 的 教诲 染 上 
一 种 反 理 论 的 直 抑 , 它 最 初 只 是 为 了 对 抗 错误 的 理论 , 却 造成 了 
这 样 印 象 :适合 于 研究 自然 现象 的 方法 与 适合 于 研究 社会 现 象 
的 方法 之 则 的 主要 差别 ,与 理论 和 历史 之 间 的 差别 是 一 样 的 。 


了 下， Miceineck，Die FlWehtetg es 现 storisma5 梅 尼 吕 历史 主 文 的 形成 轨 ) 
【19363。 村 克 在 讨论 早先 的 历 虫 学派 时 使 用 "历史 证 区 ”… 问 , 必 不 怡 当 和 有 瀑 导 
性 的 ,因为 它 是 门 格 尔 在 说 明 归 济 掌中 以 施 姆 勒 及 其 助手 为 代表 的 更 为 年 轻 的 历 只 
学 户 时 来 用 的 ， 见 健 hnaoller，LPperae 有 sen er 人 ee Rodem 人 rr Staneer- 
ord Pen 施 姗 吉 罗 社会 科学 方法 赋 弃 汪 LS83) ，bp， 246 一 20。， 他 指 的 是 Gervinu 
和 Rosacher; 只 网 丫 er cs Erisnraift 历 史 主 多 的 订 论 184)。 施 姆 
勒 比 这 更 加 请 林地 说 明 了 了 这 个 为 年 轻 的 历史 学 派 同 它 继 入 了 其 名 称 的 早期 运动 
之 问 的 差别 ,他 和 曾 指 枕 门 糙 尔 是 “ 柏 克 一 萨 维 尼 学 汪 "的 门徒 .参见 (Sehtnoller， 
“2nr Niethodolegic dr Staatwungd Sialwissenschalter [和 施 姓 惑 汪 政 藻 和 社会 科学 的 
方法 论 "”，Jahranri rtageBahAi，ctc DT 了 TS67，h，250 ， 
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?7 瞧 凡 学 宇文 立场 的 历 忠生 这 


这 种 与 绝 大 多 数 社会 现 得 研究 者 的 理论 的 对 抗 , 造 成 了 一 种 假 
相 ,仿佛 理论 研究 和 历史 研究 之 间 的 差别 ,是 日 然 科 学 对 象 和 社 
会 科学 对 象 之 间 的 差别 的 必然 结果 ;对 普通 规律 的 村 找 , 只 能 局 
限于 对 上 自然 现象 的 研究 ,对 社会 现象 的 研究 则 必须 以 历史 方法 
为 主导 ,这 种 信念 变 成 了 后 来 的 历史 主义 得 以 成 长 的 基础 : 不 
过 ,历史 主义 虽然 保留 了 这 个 领域 以 历史 研究 为 主 评 的 主 瑟 , 臣 
却 专 倒 了 早先 历史 学 派对 待 历史 的 态度 , 开 翰 个 时 代 唯 科学 主 
区 风气 的 影响 下 ,逐渐 把 历史 说 成 是 一 种 对 社会 的 经 验 研 客 ,从 
中 将 会 产生 出 终极 性 的 通则 。 历 史 成 了 将 会 省 后 … 门 新 社会 科 
学 的 来 源 , 这 门 科 学 既是 历史 的 ,同时 艾 能 提供 我 们 希望 获得 的 
有 关 社 会 的 囊 论 知识 。 

这 里 我 们 关心 的 不 是 早先 的 历史 学 派 四 更 新 颖 的 历史 主义 
的 转变 过 程 的 实际 步骤 ， 也 许可 以 公正 地 指出 ,这 蜂 所 拘 的 那 
些 意 义 上 的 历史 主义 ,不 是 由 史学 家 , 调 是 由 专业 的 社会 科学 全 
究 者 尤其 是 经 济 学 家 创立 的 ,他 们 希望 借 此 找到 一 条 通 门 有 关 
共 主 题 的 理论 的 经 验 主义 之 路 。 不 过 ,细致 地 探寻 这 一 发 展 过 
程 , 揭 示 对 它 负 有 责任 的 人 实际 上 如 何 被 他 们 那个 时 代 的 唯 科 
学 主义 观点 所 左右 ,只 能 留待 后 面 的 历史 说 明 .S 

我 们 这 里 只 能 简单 加 以 考虑 的 第 一 点 是 ,任何 主题 的 历史 
研究 和 理论 研究 之 间 的 差别 的 性 质 , 事 实 上 使 得 要 求 历史 成 为 
一 门 理论 科学 ,或 理论 应 当 隶 远 是 “历史 理论 的 观点 ,成 了 一 种 
自 相 了 矛盾 的 说 法 。 人 很 如 我 们 理解 这 种 善 别 ,那么 十 分 明显 , 它 同 
这 两 种 研究 方法 所 处 理 的 具体 对 和 象 之 间 的 差别 ,并 无 必然 的 联 


包 ”虽然 就 其 德国 起 源 而 言 ,历史 主义 与 实证 主义 的 关系 太 概 不 像 美国 的 追随 
者 如 英 梅 拉 姆 或 阿 什 利 的 情况 那样 突出 ,位 是 这 种 明显 的 关系 受到 怨 视 ,完全 是 四 
为 历史 主 六 被 铺 误 地 同 老 一 代 历 史学 家 的 历史 方法 ,而 不 是 同 办 舍 尔 , 希 尔 德 布 半 
桂 , 尤 其 是 施 姐 勒 及 其 圈子 里 的 人 联系 在 一 起 ， 
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系 ; 为 了 理解 任何 具体 现象 ,不 管 它 吓 自然 的 还 是 社会 的 ,对 这 
两 种 知识 有 着 问 样 的 崩 求 。 

入 基 历 史 所 便 究 的 是 各 种 事件 和 状 泊 ,如果 我 们 在 四 答 我 
们 就 它们 所 提出 的 问题 时 ,考虑 到 与 这 种 回答 相关 的 所 有 方面 ， 
则 它们 就 是 独特 的 或 惟一 的 。 然 而 这 当然 不 是 人 类 历史 特有 的 
现象 。 假 如 我 们 只 考虑 数量 适当 的 方面 一 一 或 者 说 ,只 要 我 们 
不 是 故意 只 从 现实 中 选 出 那些 方面 ,它们 适合 我 们 视 为 独立 理 
论 科学 的 任何 一 种 相关 命题 体系 一 一 那么 解释 具体 现象 的 任何 
尝试 都 是 如 此 。 鼻 如 我 对 自己 数 月 不 加 修整 的 花园 里 的 一块 
地 ,观察 并 记录 它 被 杂 草 和 逐渐 获 盖 的 过 程 ,我 就 是 在 描述 这 样 一 
个 过 程 , 它 在 细节 上 的 独特 性 不 亚 于 人 类 历史 的 任何 事件 。 如 
来 我 想 解 释 在 这 个 过 程 的 任何 阶段 不 同 植物 表现 出 的 特殊 形 
态 ,我 就 必须 对 不 同时 间 影 响 着 我 这 块 地 的 不 同位 置 的 一 切 相 
天 内 素 做 出 说 明 。 我 必须 考虑 ,我 能 够 从 这 氛 地 的 不 同位 置 的 
土 说 .阳光 辐射 ,水 分 .空气 流动 等 等 方面 的 差别 中 发 现 什么 ,为 
了 解释 所 有 这 些 因素 的 作用 ,除了 关于 所 有 这 些 事实 的 知识 外 ， 
我 还 得 利用 物理 学 ,化 学 .生物 学 和 气象 学 理论 的 不 同 内 容 。 这 
一 切 工作 的 绪 果 ,就 是 对 一 种 特殊 现象 的 解释 ,然而 它 并 不 是 一 
门 花园 内 的 地 块 如 何 被 条 草 覆 盖 的 理论 科学 。 

在 这 一 类 事例 中 ,事件 的 具体 过 程 ,它们 的 原因 和 结果 ,很 
可 能 不 具备 足够 的 普遍 意义 ,值得 用 文字 把 它 记 录 下 来 ,或 是 把 
对 它 的 赋 宛 发 展 成 一 门 明确 的 学 科 。 不 过 有 许多 公认 的 学 科 所 
代表 的 目 然 知识 领域 ,其 方法 论 特 点 与 此 并 无 不 同 。 璧 如 在 地 
理学 以 及 至 少 在 大 部 分 地 质 学 和 天 文学 的 研究 中 ,我们 主要 关 
心 的 是 地 球 或 宇宙 的 其 体 状 况 。 我 们 的 目的 是 解释 一 种 独特 的 
状况 ,其 方法 是 揭示 它 如 何在 众多 因素 的 作用 下 产生 ,而 这 些 因 
素 服 从 着 理论 科学 所 研究 的 一 般 规 律 。 从 一 般 规 律 体系 一 一 在 
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使 用 "科学 ” - 词 时 通常 指 的 就 是 这 种 体系 嘿 一 一 这 个 特 丈 售 
义 来 看 ,这 些 学 科 不 是 科学 ,也 就 是 说 , 亡 们 不 足 理论 科学 ,而 是 
把 理论 科学 所 发 现 的 般 律 运用 于 解释 具体 "历史 "状况 的 工作 

是 见 ,探究 发 二 席 理 与 解释 具体 现象 之 向 的 差别 , 跟 唱 然 研 
罕 和 社会 研究 之 问 的 差别 并 无 必然 的 相关 性 在 这 上 随 个 领域 ， 
为 了 解释 具体 的 特殊 事件 ,我 们 部 需要 通则 ， 假 如 我 们 起 昌 解 
或 解释 一 种 具体 现象 .我 们 只 能 承认 它 或 它 的 局 部 是 其 类 规 旬 
之 一 , 角 释 其 体 更 和 象 要 以 通则 的 存在 为 前 提 . 

不 过 ,侧重 点 上 的 差别 却 有 着 十 分 充 下 的 理由 ， 一 般 说 来 ， 
在 自然 科学 中 了 寻找 普遍 规律 的 工作 地 位 崇高 ,但 通常 很 少 讨论 
它们 被 应 用 于 具体 综 件 ,而 上 量 这 也 很 少 基 有 普 岂 意义; 而 对 于 社 
会 现象 来 说 ,对 具体 的 独特 状 次 的 解释 却 像 任何 通则 一 翌 重 要 ， 
而 且 经 常 比 后 者 具有 重重 要 的 意义 。 在 大 多 数 自 然 科 学 中 ,有 只 
体 的 状况 或 事件 一 般 只 是 大 基 的 类 亿 事 件 之 一 ,它们 作为 具体 
事件 ,人 们 只 有 局 部 的 和 暂时 的 兴趣 ,几乎 不 值得 公开 讨论 ( 除 
非 邱 作为 普遍 规律 之 正确 恬 的 证 据 )。 在 它们 看 来 ,适用 于 切 
反复 出 现 的 特定 事件 的 普遍 规律 才 是 重要 的 。 而 在 社 会 领域 ， 
人 位 却 对 具体 或 独特 的 事件 经 常 呈 右 普 遍 兴 趣 , 潭 认识 它 的 所 
有 和 车 要 方向 又 是 如 此 复 尖 和 困难 ,以 至 于 对 它 的 解释 和 讨论 ,成 
了 一 钠 需 要 专家 抽 和 人 全副 精 力 的 主要 任务 -我 们 在 这 个 领域 研 
究 特 定 事 件 ,是 因为 它们 对 形成 我 们 生活 于 其 中 的 特定 环境 起 
普 作 用 ,或 内 为 它们 是 这 个 环境 的 一 部 分 。 罗 芭 视 国 的 建立 和 
解体 ,十字 备 东 征 ,法 国 大 革命 或 现代 工业 的 成 长 ,者 是 独特 的 


演 ” 床 和 半 指 出 科学 "一 亲 的 这 种 借 受 刘 限 制 的 用 法 | 德 因 大 在 说 “Cesetzeswis- 
senschaf 【规律 科学 ) 时 表示 的 言 交 ], 伪 铸 比 -种 更 为 狭 险 的 冰 交 宽 演 ,在 后 -种 舍 
区 上 , 它 人 站 限于 指 理论 自然 科学 . 
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事件 复合 体 ,它们 帮助 形成 了 我 们 生活 于 其 中 的 特定 环境 ,所 以 
对 它们 的 解释 意义 重大 。 

此 外 ,也 有 必要 简单 谈 谈 这 些 惟一 的 或 独特 的 研究 对 象 的 
脖 辑 性 质 。 在 这 个 方面 出 现 的 无 数 争 论 和 混 悉 ,其 中 的 大 多 数 
很 可 能 得 归 因 于 有 关 什 么 东西 可 以 构成 “一 个 "思考 对 象 的 一 般 
看 法 的 不 明晰 ,尤其 要 归 因 于 这 样 的 廖 见 :一 种 具体 状况 的 整体 
《 即 一 切 可 能 的 方面 ) 总 可 以 构成 一 个 单独 的 思考 对 象 。 这 里 我 
们 只 能 触及 这 种 认识 所 引起 的 少数 几 个 有 辑 问 题 。 

我 们 必须 切记 在 心 的 第 一 点 是 ,严格 地 说 ,所 有 的 思想 在 一 
定 程 度 上 都 是 抽象 的 。 我 们 前 面 已 经 知道 ,对 现实 的 一 切 知觉 ， 
包括 最 简单 的 感觉 ,都 包含 着 根据 某 种 或 某 些 属性 对 对 象 的 分 
类 。 从 这 个 意义 上 说 ,我 们 在 一 定 的 时 空 限 制 内 发 现 的 同一 个 
现 锭 复合 悼 ,可 以 从 许多 不 同 的 方面 加 以 思考 ;我 们 对 事件 进行 
分 类 或 归 类 所 遵循 的 原则 ,可 以 不 但 在 一 个 方面 而 且 在 若干 不 
同方 面 互 有 不 同 。 各 种 理论 科学 只 研究 现象 中 那些 能 够 适合 一 
个 单一 关联 命题 体系 的 方面 。 有 必要 强调 的 是 , 这 对 于 理论 自 
然 科 字 和 理论 社会 科学 都 是 正确 的 ,因为 那些 有 着 历史 主义 倾 
吗 的 作者 ,经 党 提 到 自然 科学 的 所 谓 研 究 真实 事物 之 “ 整 怀 " 或 
“名 刁 “的 屈 向 ,用 来 为 社会 领域 中 的 同样 工作 进行 辩解 . 亚 任 


号 春 页 互 . 下 . M. Durbin, “Methodls of Research 一 由 Plea for Cooperatnon in the 
Social Seiences“【 杜 尔 宾 研究 方法 一 社会 科学 合作 的 呼吁 书 "”)，Erpmpmaie Jotr- 
2 (June 1938)，p.， 193t。 必 者 在 这 篇 文章 中 试 为 .在 社会 科学 中 ,和 不同 于 生 然 科 
学 ,我们 的 网 分 项 主要 是 ( 音 然 不 全 是 ) 实 在 的 抽象 ,而 不 是 实在 的 局 部 ”, 而 对 于 自 
然 科 学 ,他 认为 “在 所 有 这 些 情况 下 ,研究 对 象 是 真正 独立 的 客体 和 组 合 。 它们 不 是 
某 种 复合 体 的 局 部 ,它们 是 真实 的 事 牧 "。 令 人 蕉 凡 理 解 的 是 ,对 于 一 一 比方 
说 一 一 结 辑 ( 这 是 杜 尔 宾 举 的 例子 ) 也 真能 这 样 说 吗 ?” 在 德国 既 济 学 的 历史 学 派 的 
成 员 中 ,这 种 论点 极为 流行 ,虽然 应 当 补 充 说 , 杜 尔 宾 本 很 可 能 完全 不 清楚 他 的 坊 
翅 与 这 个 学 襄 中 的 "讲坛 社会 主 立 者 "是 多 迄 相 慨 。 
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和 何 知识 学 科 , 不 管 丰 理论 的 还 是 历史 的 ,只 能 研究 从 现实 世界 中 119 
选择 出 来 的 某 些 方面 ;理论 科学 中 的 选择 原则 ,是 把 这 些 方面 纳 
和 人 有 有 录 福 关系 的 规则 体系 的 可 能 性 . 同样 一 件 东西 ,对 于 这 一 
门 科学 米 说 可 能 起 个 钟 搜 , 对 于 那 -- 门 科学 是 个 铀 块 , 对 于 第 三 
中 科学 则 是 : 面 凸 镜 . 我 们 已 经 知道 ， :个 名 摆 有 化 学 和 光学 
属性 这 个 事实 ,并 不 意味 着 我 们 在 全 究 钟 摆 的 规律 时 ,必须 用 化 
学 或 光学 方法 去 赋 究 它 一 虽然 当 我 们 把 这 些 规律 运用 于 具体 
的 钟 拱 时 ,我 们 也 许 必 须 考虑 到 某 些 化 学 或 光学 定律 。 回 样 , 正 
如 已 经 指出 的 ,一 切 社会 现象 郡 具 有 日 然 属 性 这 个 事实 ,并 不 意 
味 者 我 们 必须 用 自然 科学 的 方法 妍 究 它 们 。 

淮 面 ,对 一 个 现 篆 复合 体 中 那些 能 够 用 相关 规则 体系 加 以 
解释 的 方面 的 选择 ,并 不 是 科学 家 必须 采用 的 惟一 的 选择 或 抽 
得 方法 。 当 研究 的 日 标 不 是 建立 普遍 适用 的 规律 ,而 是 问答 千 
围 世 界 中 的 事件 所 引起 的 某 个 具体 问题 时 ,他 就 必须 选择 与 这 
个 具 体 问题 有 关 的 那些 特征 。 不 过 重要 的 是 ,他 仍然 要 从 他 在 
有 限 的 时 空中 能 够 看 到 的 无 限 多 的 现象 中 ,选择 数量 有 限 的 现 
象 。 在 这 种 情况 下 ,我 们 有 时 可 以 说 他 在 思考 他 所 看 到 的 " 整 
体 状 泥 。 不 过 我 们 所 指 的 并 不 是 能 够 在 一 定时 空 限制 内 观察 
到 的 全 评 事 物 的 巨细 无 遗 的 整体 ,而 是 被 认为 跟 提 出 的 癌 题 相 
关上 的 菏 些 符 征 、 如 果 我 问 ,我 倘 园 里 的 杂 草 为 何以 这 种 特定 方 
却 生 上 ,那么 任何 单一 的 理论 科学 都 回答 不 了 这 个 癌 题 。 可 是 
这 并 不 意味 着 为 回答 这 个 问题 ,我 们 必须 知道 发 和 后 这 种 现象 的 
时 衬 范 围 内 的 全 部 其 识 。 当 我 们 提出 的 问题 是 针对 太 行 解释 的 
现象 时 .只 石 依 助 上 理论 科学 的 规律 ,我 们 才能 选 出 与 对 它 的 解 
释 相 天 的 为 一 些 现象 科学 研究 的 对 象 绝对 不 是 在 一 定时 间 和 
宣 间 内 可 以 观察 到 的 全 部 现象 的 总 和 , 它 永 近 只 能 是 被 选择 出 
来 的 共 些 方面 :根据 我 们 所 提出 的 问题 , 同 :个 时 空 内 的 状况 ， 
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121 可 以 包 舍 者 无 数 不 同 的 研究 对 象 。 人 类 的 头脑 其 实 根本 不 能 和 掌 
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握 基 个 真实 状况 的 -- 切 不 同方 面 这 种 意义 上 的 "整体 ”- 
把 这 些 思考 运用 天 人 类 历史 中 的 现 每 , 导 黎 了 间 常 重要 的 
结论 . 它 不 折 不 扣 地 意味 着 ， 某 个 历史 过 程 或 时 期 ,根本 就 不 号 
-个 单 -: 而 明确 的 思考 对 象 , 它 之 所 以 能 够 成 为 这 种 对 锭 ,只 是 
因为 我 们 对 它 提出 的 疝 题 。 这 就 是 说 ,根据 我 们 提出 的 问题 ,我 
们 习惯 于 视 为 一 个 房 史 事件 的 东西 ,能 何 成 为 左 数 个 不 同 的 思 
考 对 外。 
正 是 这 方面 的 思想 江 乱 ,要 对 如 今 其 为 访 行 的 一 种 教条 负 
责 : 一 切 认 史 知识 必然 是 相对 的 ， 是 由 我 们 的 "立场 " 诀 定 的 , 注 
定 会 随 着 时 间 的 流逝 而 变化 .”* 这 种 观点 是 旭 小 信念 的 占 然 结 
上 果 : 各 个 历史 时 期 或 事件 复合 性 的 通用 名 称 ,如 拿破仑 战 切 ， 大 
革命 时 期 的 法 国 ”, 或 芮 国 的 基 和 时 期 ,代表 着 明生 而 固定 的 对 
象 ,独一无二 的 个 体 补 , 它 对 于 我 们 是 既定 的 ,就 像 皇 项 为 牛 物 
物种 或 行星 的 自然 单位 -- 样 。 其 实 ,这 些 历史 现象 的 名 称 仅仅 
是 在 限定 着 其 个 时 期 和 地 点 ,而 对 于 我 们 对 提现 在 该 时 期 和 地 
点 内 的 相关 事件 所 能 提出 的 问题 的 数量 , 儿 乎 未 做 任何 限制 。 
不 管 怎 么 说 ,只 有 我 们 提出 的 问题 顷 定 着 我 们 的 研究 对 象 ;人 们 
为 何在 不 同 的 时 候 会 对 同一 个 时 期 提出 不 局 的 问题 ,这 当然 有 
许多 原因 .可 是 这 并 不 意味 着 历史 学 在 不 同 的 时 间 ,以 同样 的 
信息 为 基础 ,会 对 同一 个 问题 提供 不 同 的 答案 。 不 管 怎 么 调 , 只 


国 ” 对 静 代 的 历史 相对 论 的 出 色 介 绍 , 见 M. Mandelpautm，JRe Pen if- 
roricad 区 ?aoreterdget 本 德尔 鸳 姆 历史 知识 辐 题 和 (Mew York，19381。 

通 。 见 本 齐 注 9。 

岛 ”此 处 不 可 能 谋 人 讨论 这 个 有 趟 的 回 题 , 即 央 出 学 认 提出 特 怎 的 癌 题 .在 不 
同时 候 对 所 一 时 期 提出 不 同和 苛 题 的 原 岗 。， 竹 过 我 们 可 以 简单 地 指出 -种 有 着 广 溢 
影响 的 观点 ,因为 它 自 称 不 但 通用 于 历史. 而 且 适 用 于 一 切 长 ulturwlsscnschaftent 交 
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有 有 这 -点 能 够 使 我 们 断定 历史 翔 识 是 相对 的 。 有 关 历 贞 知 识 相 
对 性 的 土 米 的 正确 性 ,其 精 艇 齐 于 历史 学 家 在 相同 的 时 间 会 对 
不 则 的 对 象 感 共 趣 , 而 不 在 于 他 们 一 定 会 对 同一 个 对 象 持 不 同 
昌 观点 。 

我 们 必须 对 历史 学 家 所 研究 的 整体 的 性 质 梢 徽 密 说 几 句 ， 
和 电 然 我 们 必须 做 出 的 说 明 大 前 是 对 前 曙 已 经 就 整体 所 做 的 论述 
的 应 用 ,有 些 作 痢 认 为 这 种 整体 是 理论 概括 的 对 象 。 我 们 前 面 
的 论述 ,同样 适用 于 由 史学 家 所 研究 的 整体 。 在 他 看 来 ,它们 从 
来 就 不 是 诈 定 的 整体 ,而 是 他 利用 其 中 那些 能 够 百 接 帘 感知 的 
费 京 重建 的 : 不 营 他 讨论 的 是 曾经 存在 过 的 政府 .川流不息 的 
贸易 . 凋 动 中 的 军队 ,还 是 得 到 保存 或 传播 的 知识 ,他 其 米 不 是 
指 一 个 有 着 上 自然 属性 ,能够 直接 观察 的 既定 的 集合 体 , 而 是 指 基 
些 可 观察 因素 之 问 只 能 做 出 推断 的 一 个 关系 结构 。 像 "政府 ”、 
“ 旬 易 " “军队 ”知识 "这 些 字 眼 , 并 不 是 指 可 观察 的 单一 物品 ， 
而 旦 指 各 种 关系 结构 ,只 有 利用 图 式 再 现 (schematic representa- 
tion) ,或 利用 有 关 不 断 塞 化 的 不 同 因 素 之 持续 的 关系 体系 的 
“理论 ” ,才能 描述 它们 。 易 言 之 ,离开 我 们 用 来 建 攀 它 们 的 理 124 
论 , 离 开 我 们 重建 观察 到 的 诸 因 素 的 关系 ,以 及 寻找 这 种 特定 组 


< 


ee 


化 科学 )。 这 就 基 李 凯 尔 特 的 主张 ,他 认为 社会 科学 完全 基 根 据 某 些 价值 去 选择 间 
其 在 重要 意 习 的 赋 究 对 象 ,它们 只 能 采用 夯 果 的 方法 ,除非 所 谓 的 ”价值 考虑 ” 
Wertbezogenheit 足 指 对 某 个 问题 的 担 实际 兴趣 部 包 售 有 我 们 一 一 璧 如 说 
碘 完 谢 布 兰 地 理 的 理由 .不然 的 语 情 况 训 本 必定 如 此 ， 如 盏 我 想 知 道 尼 殉 先生 在 
某 年 如 和 何 妆 选 为 伸 桥 市 长 ,这 同样 也 是 - -项 内 史学 的 工作 , 淄 然 当选 者 是 尼克 先生 
而 璐 是 别 大 这 个 事实 ,可 能 不 会 对 任何 已 知 的 价值 庆生 影响 ， 合 -- 个 问题 成 为 历史 
和 阿 租 的 .不 是 我 们 对 这 个 问题 产生 兴趣 的 诛 央 ,而 是 这 个 问题 的 性 质 、 

和 区 这 井 统 有 改变 一 个 基本 事实 :中 学 家 的 材料 通 营 已 经 为 他 做 了 理论 北 的 工 
作 、 他 在 进 述 "事实 "时 ,会 使 腊 " 国 家 "或 "城镇 "这 关子 限 .而 它们 是 不 能 用 物理 特 
所 来 和 证 艾 的 ,而 在 指 - 神 关 系 复 合体 , 谨 昌 了 , 它 就 是 有 大 说 主题 的 一 种 "理论 ”。 


了 1 


合 之 意义 的 精神 机 制 , 这 些 “ 整 体 " 并 不 人 存在， 

可 见 ， 理论 在 历史 知识 中 的 作用 ， 是 形成 或 建构 历史 研究 
的 整体 ; 它 先 于 这 些 整体 ， 除 非 找 出 连接 着 各 部 分 的 关系 体 
系 ， 不 然 是 看 不 到 这 些 整体 的 然而， 理论 的 概括 并 不 像 老 -- 
代 历 史学 和 守 相 信和 的 都 样 《他们 凡 些 为 出 反对 理论 ) ， 心 既 不 是 
虹 不 能 指明 芒 史 学 所 研究 的 特定 整体 ， 即 特定 的 要 素 组 合 。 埋 
论 提供 给 已 史学 家 使 用 的 现成 的 整体 模式 、 结 构 关 系 模式 〈 基 
全 它们 也 不 是 理论 概括 的 不 变 要 素 ， 曾 是 理论 工作 的 结果 ) ， 
本 历史 学 家 所 思考 的 整体 并 不 是 一 回 事 。 任何 一 种 理论 社会 科 
学 所 提供 的 模式 ， 肯 定 是 由 某 种 类 型 的 要 素 所 组 成 ， 逃 出 这 些 
机率 ， 征 因为 它们 的 相关 性 可 以 用 一 个 严密 的 原理 体系 来 解 
释 ， 面 不 是 央 为 它们 有 助 于 解答 有 关 具 体现 象 的 某 个 特殊 问 
题 。 为 了 后 一 个 日 的 ， 历 中 学 家 通常 必须 利用 属于 不 同 理论 领 
成 的 概 打 。 所 以 说 ， 他 的 工作 跟 解 释 特 殊 现 象 的 一 切 努 力 一 样 
又 有 理论 前 提 ;， 就 像 对 具体 现象 的 - - 切 思考 -- 样 ， 是 运用 类 属 
的 概念 去 解释 特殊 现象 

如 果 社 会 现象 的 历史 研究 对 理论 的 依赖 并 本 总 是 得 到 承 
认 , 这 主要 是 因为 押 史 学 家 所 采用 的 大 多 数理 论 图 式 的 十 分 简 
单 的 性 故 ,使 得 对 供 助 于 它们 得 出 的 结论 不 会 存在 争议 ,而 用 他 
几乎 意识 不 到 自己 是 在 利用 理论 推理 。 然 而 这 并 没有 改变 一 个 
事实 ,历史 学 圾 必须 采用 的 有 关 社 会 现象 的 概念 ,就 其 方法 沦 的 
性 质 和 有 效 性 而 言 , 从 本 质 上 说 跟 系 统 的 社会 科学 所 建立 的 更 
为 精致 的 模式 属于 同一 类 - 他 所 研究 的 一 切 独一无二 的 历史 对 
象 ,其 实 要 么 是 稳定 的 关系 模式 ,要 么 就 是 其 中 的 诸 要 素 具 有 类 
属性 的 可 重复 过 程 。 当 历史 学 家 谈论 某 个 国家 或 某 一 场 战役 ， 
某 个 城镇 或 市 场 时 ,这 些 字 眼 所 表示 的 是 一 个 个 体现 象 的 粘 合 
给 构 ,而 我 们 只 有 理解 能 动 的 个 体 的 各 种 意图 ,才能 理解 这 些 现 


72 


了 . 叭 科 学 更 文 立 场 的 历 中 主义 


象 ， 假 如 历史 学 家 谈论 某 种 制度 ,比方 说 延续 了 一 定时 期 的 圭 
建制 度 ,他 指 的 是 连续 存在 的 某 种 关系 结 梅 , 某 种 行为 类 型 在 不 
麟 重复 ,多 种 他 具有 有 对 组 成 该 久 虱 的 个 体 芒 度 进行 精神 重 构 才 
能 加 以 理解 的 结构 简 二 之 ,历史 学 家 所 研究 的 这 种 独特 整体 ， 
对 他 来 说 ,并 不 像 他 能 够 观 皮 其 特征 的 日 然 单位 一样 ,是 固定 不 
蛮 的 个 体 ,而 是 用 理论 社会 科学 系统 所 提供 的 拉 巧 建立 的 - 
种 构造 . 不管 他 对 :种 特定 的 制 虚 如 何 出 现 进 行 发 后 学 的 解 
释 ,还 是 对 它 如 何 发 挥 作 用 进行 摘 述 , 除 卡 给 合适 用 于 构成 独特 
境况 之 因素 的 类 属性 考虑 ,否则 他 部 无 法 从 事 这 种 工作 。 虽 然 
在 这 项 重建 上 作 中 ,他 不 能 利用 除了 从 经 验 中 发 现 的 要 素 以 外 
的 任 合 旧 素 , 然 而 并 不 足 观察 ,而 足 " 理 论 " 重 建 工作 才能 够 告 计 
他 ,他 所 能 发 现 的 岂 一 些 东西 是 -个 相关 整体 的 组 成 部 分 : 

困 此 ,理论 工作 和 历史 工作 征 妈 有 逻辑 差别 叉 相 辅 相 成 的 
活动 。 假 如 对 它们 的 任务 有 正 瑚 的 理解 ,它们 之 间 便 不 存在 部 
突 。 虽 然 它 们 部 有 独特 的 任务 , 缺 了 对 方 却 没 有 多 大 用 处 ， 可 
是 这 并 没有 改变 一 个 事实 , 即 理论 不 可 能 是 历史 的 ,历史 也 不 可 
能 是 理论 的 。 尽 管 普遍 性 的 意义 只 在 于 它 能 解释 特殊 ,尽管 特 
丈 性 只 能 从 类 属 的 和 度 扣 以 解释 ,但 特殊 却 绝对 不 是 普 过 ,普通 


站 ”在 对 此 同 题 的 过 论 从 未 间断 的 德 困 出 弄 的 一 种 纯 凿 的 语 去 殷 乱 . 扣 然 时 长 
了 这 个 领域 走 典 小 上 的 混 庆 .在 德国 ,惟一 性 或 独特 性 被 称 为 "个别 性 《individn- 
clle) ,这 风 平 页 可 避免 地 使 和 进一步 把 它 同 表示 “个体 于 indiwiduumy 的 单词 错误 地 
联系 在 一 起 。“ 个 体 "是 一 个 我 们 用 米 者 示 和 月 然 单位 的 启 , 在 拍 然 界 , 我 们 的 感 宫 能 
够 从 环境 中 分 离 出 它们 作为 一 个 关系 整体 、 这 个 意义 二 的 个 乔 ,不 论 是 大 类 个 体 还 
足 动 特 .植物 ,石头 , 员 杰 ,星辰 ,是 其 有 稳定 的 感觉 属性 的 集合 体 , 我 们 的 感 呈 月 动 
把 它们 作为 独立 的 关系 整体 ,它们 要 各 能 在 空间 中 相对 于 其 坏 境 问 时 移动 , 委 么 由 
于 共同 湾 性 ,被 我 们 的 感官 月 动 地 当做 联系 在 一 起 的 整 栖 。 伏 而 历史 研究 的 寺 象 恰 
恪 不 是 这 样 ， 它 们 虽然 限 个 体 --- 样 上 共有 惟一 性 ,可 是 它们 并 非 也 个 启用 于 自然 物体 
目睹 指 的 那 种 界线 分 明 的 个 - 它们 对 于 我 们 本 是 网 定 的 整体 ,而 是 我 们 所 发 现 的 
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也 绝对 不 是 特殊 。 出 在 二 史学 家 和 理论 家 之 间 的 不 幸 误 解 ， 
主要 源 于 "历史 学 派 "这 个 名 称 , 萎 被 一 种 最 好 还 是 称 为 历史 主 
义 的 杂种 疯 点 所 纂 和 夺 , 后 者 其 实 既 不 是 理 沦 ,也 不 是 历史 。 

把 睫 史 所 研究 的 复 台 体 视 为 既定 整体 ,这 种 幼稚 的 观点 , 自 
然而 然 导 任 了 如 下 信 写 :对 它们 的 观察 能 够 揭示 这 些 整 体 的 发 
民 规律 。 这 种 鸽 念 是 唯 科 学 主义 历史 学 最 帆 卉 的 特征 之 一 ， 
巧 以 历史 主义 的 名 义 , 试 图 为 一 种 历史 理论 或 (用 "理论 "的 旧 义 
中 所 也 合 的 "上 暂 学 ` 义 六 历史 上 折 学 "找到 经 验 基 础 ,试图 确定 清晰 
的 “阶段 或 "时 段 ”, 确 定 “ 制 度 "或 “类 型 "在 历史 发 展 中 相继 发 
生 的 必然 顺序 。 这 种 观点 一 方面 想 找 出 就 其 性 质 而 言 在 独特 和 
惟一 的 历史 现象 中 不 二 能 找到 的 规律 , 另 一 方面 又 否认 某 种 理 
沦 的 可 能 性 。 人 得 足 只 有 这 种 理论 能 协助 我 们 理解 独特 的 整体 ， 
四 我 们 揭示 凋 见 的 要 素 能 够 结合 为 我 们 在 现实 世界 中 看 到 的 独 
特 组 台 体 的 不 同方 式 。 可见, 经 验 主义 的 偏见 导致 了 一 种 方法 
章 到 匡 履 ,而 惟有 这 种 方法 能 够 使 我 们 理解 历史 的 整体 并 用 其 
成 分 重 娃 这 些 整体 。 人 瑟 诱 使 学 究 们 把 那些 只 是 来 自 于 本 能 理解 
的 有 关 整 体 的 模糊 观念 ,当做 客观 事实 看 待 ;这 最 终 导 致 了 一 种 
凑 倒 的 观点 :我 们 能 够 直接 认识 的 事物 ,我 们 赖 以 重建 整体 的 那 
些 因素 ,只 有 通过 整体 才能 理解 ;在 我 们 能 够 理解 这 些 因 哇 之 
前 ,必须 先 明 白 这 些 整体 。 

人 人头 态 史 是 不 计 其 数 的 人 类 头脑 相互 作用 的 结果 。 如 今 有 
如 此 之 多 的 人 认为 它 必 定 遵循 着 人 类 头脑 可 以 发 现 的 简单 规 
律 , 以 至 于 几乎 没有 人 意识 到 , 它 其 实 是 个 多 么 令 人 惊 骇 的 主 
张 。 这 些 伪 历史 学 说 的 作者 ,不 是 耐心 而 谦逊 地 劳作 ,用 直接 获 
基 的 因素 重建 我 们 在 现实 世界 中 发 现 的 复合 体 和 独特 结构 ,从 
各 个 因 头 关系 的 变化 中 探求 整体 中 的 安 化 ,而 是 谎 称 可 以 走 一 
条 思想 捷径 ,直接 酒 察 到 即刻 把 握 刘 的 各 种 整体 的 发 生 规 律 。 


对 


这 些 发 展 理论 的 地 们 不管 多 么 令 人 怀疑 ,它们 对 公信 想像 力 所 
取得 的 控制 , 音 和 非 任何 真正 系统 的 研究 所 能 望 兵 琐 表 。 这 些 
历史 " 贞 学 "或 “理论 站, 兵 实 已 经 成 了 上 儿 世 纪 的 典型 特征 和 
“可 爱 的 亚 习 0， 从 晨 格 尔 利 扎 德 区 其 是 号 克 媚 . 色 松 巴特 和 
施 宾 格 勒 ,这 些 人 协 造 的 昕 论 逐 放 被 大 们 看 成 社会 科学 的 代 卖 性 
成 果 ; 利 用 -- 种 "制度 "一 定 会 被 新 的 相同 制 度 所 超越 中 历史 的 
必然 现象 这 种 信念 ,它们 给 社会 演化 造成 了 省 远 的 影响 它 析 
网 做 到 这 一 点 ,主要 是 因为 它们 看 上 大 胡 像 是 日 然 科 学 所 央 
立 的 那 种 虑 律 ; 在 一 个 根据 日 然 科 学 来 确定 衡量 - 切 知 识 党 力 
的 标 凑 的 时 代 , 这 些 历 中 理论 关于 能 够 预见 本 来 发 展 的 卢 吕 , 便 
被 当做 它们 有 着 突出 科学 性 的 明 让 。 瑟 克 思 主义 虽然 只 呈 十 岂 
直 纪 的 这 类 你 多 典型 产品 之 一 ,然而 它 脱 颍 而 出 , 变 成 了 使 这 种 
唯 科学 主 久 成 果 影 响 广 大 的 传 载 工具 , 甚 侍 侦 一 些 凡 对 妆 死 思 
主义 的 人 也 跟 它 的 葡 持 者 - 样 .从 它 的 作 度 去 思考 癌 题 ， 
然而 ,这 种 发 展 除了 建立 起 一 种 新 的 理想 外 , 壕 有 一 种 消 恢 
的 作用 , 它 使 过 去 作为 理解 社会 现象 之 基础 的 已 有 的 理论 ,失去 
了 人 们 的 信任 。 由 于 它 认为 我 们 可 以 直接 观察 社会 整体 或 什 何 
有 着 特定 变化 的 社会 现象 整体 中 的 变化 ,并 且 共 为 整体 中 的 一 
切 也 必然 同 它 一 起 变化 ,于 是 得 出 结论 说 ,对 于 形成 这 些 整 体 的 
因素 ,不 可 能 存在 着 永恒 不 变 的 通则 ,对 于 它们 可 能 结合 成 整体 


中 ”我 们 可 以 说 , 齿 员 理论 其 实 由 人 其 合 理 的 舍 广 ,这 里 的 "理论 "是 用 作 " 事 实 
之 假设 "的 同 闵 局 ,从 这 个 意 闵 上 说 ,对 特 跌 事件 的 末 加 让 实 的 解释 ,经 常 被 称 为 一- 
种 押 史 理论 , 相 过 这 种 茸 论 当然 完全 不 同 于 那些 书 完 道 刷 了 历史 发 展 所 遵 秆 之 规律 
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的 方式 ,不 下 能 存在 普 适 性 的 理论 、 也 加 是 说 ,任何 社会 理论 必 
然 都 是 方 史 的 ,是 “zcitgebunden (有 时 代 局 限 的 ), 只 有 具有 相对 
于 - - 定 历 史 阶 段 或 制度 的 身 实 性 : 

根据 这 种 严格 的 历史 主义 ,一 切 有 关 个 休 现 象 的 观念 ,部 得 
被 视 为 纯粹 的 历史 范畴 ,只 有 在 特定 的 历史 背景 卞 才 是 有 效 的 . 
它 认 为 ,十 二 手 纪 的 物价 ,或 公元 前 四 百年 埃及 的 昔 断 项 象 ,与 
今天 的 物价 或 董 断 足 不 相同 的 "事情 ” ,因此 ,用 我 们 今 大 解释 价 
格 或 垄断 的 同一 种 理论 去 解释 那 种 价格 或 垄断 者 的 政策 的 任何 
尝试, 部 是 徒劳 无 功 的 。 这 种 论点 是 建立 在 对 理论 之 功能 的 全 
查 误 解 上 。 不 错 ,我们 符 是 问 在 一 个 特定 日 期 为 何 有 一 个 特定 
的 价格 ,或 一 个 昔 断 者 为 何在 当时 有 某 种 特定 的 行为 方式 ,这 属 
于 任 和 何 -- 种 理论 学 科 部 无 法 提供 完整 回答 的 历史 问题 ;回答 这 
种 问题 ,我们 必须 考虑 到 当时 当地 的 县 体 环 境 。 然而 这 并 人 不意 
味 着 我 们 在 洗 择 与 解释 这 种 特定 价格 有 关 的 因 束 时 ,不 可 以 利 
用 跟 我 们 考虑 今天 的 价格 时 相 问 的 理论 思想 。 

这 种 主张 所 忽略 的 是 ,价格 和 至 断 并 不 是 明确 的 “物品 ” ,不 
是 有 着 日 然 属 性 的 同 定 集合 体 的 名 称 ,我 们 能 够 通过 其 部 分 属 
尾 而 认识 到 它们 属于 同 类 ,并 且 能 够 通过 观察 确定 它 的 其 他 属 
性 。 它 们 是 只 能 根据 一 定 的 人 类 关系 加 到 确 定 疯 对 象 ,除了 因 
据 以 定义 它们 的 那些 关系 而 具有 的 属性 外 ,它们 不 可 能 有 任何 
其 他 属性 。 我 们 能 够 认识 到 它们 是 价格 或 茸 断 ,仅仅 是 因为 我 
们 能 够 认识 到 这 些 个 人 态度 ,并 几 此 认识 到 它们 是 构成 我 们 称 
为 价格 或 垄断 的 那 种 关系 模式 的 要 素 ， 当 然 ,整体 "状况 ,甚至 
能 动 的 人 的 "整体 ” ,彼此 之 间 在 不 同时 间 利 地 点 大 不 相 同 。 然 
而 , 羽 仅 是 内 为 我 们 有 能 力 认 识 构成 这 种 独特 状 慈 的 常见 因素 ， 
使 我 们 能 够 皮子 这 种 现象 以 某 种 意义 。 我 们 要 人 么 不 可 能 认识 个 
信行 为 的 年 尺 一 一 对 于 我 作 , 它 们 只 是 物理 事实 ,传递 着 其 种 物 
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质 ; 我 们 要 么 就 必须 把 它们 纳 人 我 们 所 要 悉 也 不 能 从 自然 角度 
生 义 的 精神 范畴 。 如 果 了 临 一 种 主张 是 正确 的 ,这 普 味 者 我 们 根 
本 无 从 知道 这 去 的 事实 , 风 为 在 那 种 情况 下 我 们 无 法 型 解 那 些 
文献 ,但 我 们 有 关 那 些 事实 的 全 部 类 识 , 才 是 来 白 这 些 文 献 必 

始终 如 一 好 奏 行 历史 主义 ,必然 导致 这 彬 的 观 总 :人 类 的 头 
鹏 本身 是 可 变 的 , 肪 高 其 历史 音 尽 ,我们 人 不 但 无 从 时 解 人 类 头脑 
的 大 多 数 或 全 部 表现 ,而 且 从 我 们 有 关 整 体 状 况 如 何 按 烦 序 出 
现 的 知识 中 ,我 们 能 够 刊 癌 那些 人 类 头脑 各 生 臣 化 所 理 循 的 般 
律 ,并 且 惟 有 对 这 些 规 律 的 认识 ,能 够 使 我 们 理解 人 类 头脑 的 尾 
何其 体 表 现 ， 历 忠 主 义 出 村 拒 绝 夭 认 普 通 适 用 的 综合 理论 ,四 
此 无 法 理解 相同 因素 的 不 同 模 式 可 以 造成 完全 不 同 的 复合 体 ， 
由 于 同样 的 原因 , 筷 也 雹 法 理解 这 些 整 居 为 何不 可 能 是 人 奖 头 133 
脑 自觉 设计 的 产物 。 国 还 它 注 定 要 从 人 类 头脑 日 呈 的 变化 一 一 
它 改 求 根 据 直 接 认 识 的 整 中 的 变化 去 加 以 理解 和 解释 的 变 
化 一 一 中 ,村 找 社 会 结构 变化 的 原因 、 从 - - 些 社会 学 家 所 持 的 
极 奖 主张 , 即 认为 逻辑 本 本 也 是 可 变 的 ,还 有 他 们 关于 原始 人 叫 
维 的 "前 膛 辑 "性 质 的 看 法 ,到 现代 "知识 社会 学 的 更 为 精致 的 
观 气 ,这 种 立场 - 直 就 是 现代 社会 学 最 是 型 的 特点 之 - -。 它 以 
入 过 去 更 为 矣 明 的 方式 ,引起 T 人 类 站 识 之 稳定 性 "这 个 占 老 
的 问题 。 

当然 ,这 段 语 过 本 含 精 ,不 进一步 给 它 提供 精确 性 ,关于 它 
的 一 切 委 论 避 没 有 有 用处。 不 但 处 在 既定 历史 复合 伍 中 的 任何 个 
大, 而且 特定 时 代 或 地 点 的 某 些 主要 类 型 ,在 : 些 重 要 的 方面 部 
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与 另 一 些 个 人 或 类 型 有 所 不 同 , 对 此 当然 不 仓 在 元 下 :然而 这 
并 没有 改变 如 下 事实 :我 们 匠 足 有 能 力 理解 这 些 人 或 头脑 ,就任 
须 存在 某 些 不 变 的 特征 : 我 们 无 法 抽象 地 认识 "头脑 ， 当 我 们 
谈论 闷 脑 时 ,我 们 是 措 某 种 现象 可 以 通过 类 比 于 我 们 日 己 的 头 


134 脑 而 得 到 解释 ,我 们 昕 己 的 思维 所 熟悉 的 范 崎 的 作用 , 抱 在 于 为 
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我 们 观察 到 的 事物 提供 -… 种 令 人 满意 的 有 效 的 解释 . 但 是 这 意 
味 着 ,把 某 种 东西 确认 为 头脑 ,也 就 是 确认 它 类 似 二 我 们 自己 的 
头脑 ;这 种 认识 头脑 的 可 能 性 ,只 限于 那些 和 我 们 自己 的 头 较 有 
相似 性 的 方面 。 谈 论 一 个 跟 我 们 的 头脑 在 结构 F 有 根本 差异 的 
头脑 ,或 声称 我 们 能 够 疯 察 到 人 类 头脑 的 基本 结构 小 的 变化 ,不 
只 是 在 官 称 木 可 能 做 到 的 事情 :这 根本 就 是 一 种 无 入 之 谈 。 这 
种 意义 上 的 人 类 闷 脑 是 否 固定 不 变 , 根 本 就 不 成 其 为 问题 
因为 所 凋 认 识 头脑 不 可 能 有 别 的 意思 , 它 仅 仅 是 指认 识 某 种 和 
我 们 自己 的 思维 有 同样 运行 方式 的 东西 。 
认识 某 个 头脑 的 存在 ,总 是 意味 着 我 们 对 我 们 自己 的 感知 
做 了 补充 ,意味 着 我 们 是 根据 自己 的 头脑 去 解释 这 些 现象 ,或 是 
发 现 它们 适合 我 们 自己 现 有 的 思维 模式 。 对 人 类 行为 的 这 种 佣 
释 并 非 次 能 成 功 , 而 且 蝎 加 令 人 难堪 的 是 ,我 们 也 许 根本 不 可 能 
绝对 肯定 地 说 ,这 种 解释 在 任何 具体 情况 下 都 是 正确 的 ;我 们 所 
知道 的 仅仅 是 , 它 在 绝 大 多 数 场合 下 有 效 。 然 面 这 是 我 们 理解 
我 们 所 说 的 其 他 人 的 意 冬 或 行为 意义 的 惟一 根据 ;而 且 这 肯定 
是 我 们 的 全 部 历史 知识 的 惟一 基础 ,因为 它们 全 是 来 自 对 各 种 
符号 或 文献 的 理解 。 如 果 我 们 从 我 们 这 类 人 转向 另 - -种 类 型 的 
生物 ,我 们 当 会 发 现 ,我 们 能 够 这 样 理解 的 东西 变 得 越 来 越 少 。 
并 且 我 们 不 能 排除 这 样 的 可 能 ;有 一 天 我 们 也 许 会 发 现 这 样 的 
生物 , 它 从 在 生理 上 可 能 跟 人 和 家 似 , 其 行为 方式 却 是 我 们 完全 不 
能 理解 的 。 对 于 它们 ,我 们 当然 应 当 回 到 行为 主义 者 要 求 我 们 


了 


上 科学 定义 家 场 的 历史 主 中 。 


对 一 般 人 所 从 事 的 那 种 客观" 研究- 但 是 , 赋 子 这 些 生物 以 不 
加 于 我 们 的 头脑 翅 没 有 音义 的 。 对 于 这 种 能 够 称 为 头脑 的 东 
西 .我们 一 碟 所 知 , 除 了 目 然 吉 实 外 ,我 们 对 它们 一 无 所 知 。 利 
几 和 意图 ,日 的 或 意志 这 类 范畴 对 它们 的 表示 所 做 的 任何 解释 ,部 
是 设 有 意义 的 。 我 们 能 够 侣 理 地 各 以 讨论 的 头脑 ,肯定 跟 我 们 
自己 的 头脑 相似 , 

大 类 的 头脑 具有 有 可 菇 性 这 种 观 点 ,完全 是 一 种 甸 误 仿 售 的 
直接 后 果 , 蕊 认为 头脑 是 一 个 我 们 像 观 察 呆 然 事实 … 样 加 以 观 
察 的 客体 。 然 而 ,存在 于 头脑 和 月 然 事 实 之 男 ,使 我 们 能 够 讨论 
头脑 的 惟一 不 同 之 处 ,恰恰 就 在 于 只 要 我 们 族 论 头脑 ,我 们 号 是 
人 竺 解释 我 们 根据 各 种 范畴 所 观察 到 的 东西 ,而 我 们 知道 这 些 欧 
咕 , 仅 仅 是 因为 它们 是 在 我 们 昌 己 的 头脑 中 运行 的 范畴 。 宣 称 
一 切 头 脑 必 须根 据 闲 些 背 遇 的 思想 范畴 运行 ,这 并 不 是 个 似 是 
而 非 的 说 法 ,内 为 我 们 在 谈论 头脑 时 ,意味 者 我 们 能 够 通过 把 我 
们 观察 到 的 东西 约 人 这 些 范 畴 而 成 功 地 解释 蕊 人。 能 够 通过 我 
们 对 别人 的 头脑 的 理 藤 而 被 理解 的 东 旧 ,我们 认为 人 类 所 特有 
的 东西 , 肯 和 外 是 可 以 根据 这 些 范畴 理解 的 。 

大 类 头脑 具有 可 变性 的 理论 ,是 历史 主义 的 稳步 发 展 所 导 
致 的 ,然而 亡 实 际 上 却 摧毁 了 目 己 立足 的 根基 : 它 被 引 四 一 种 梳 
括 某 些 事实 时 的 目 相 矛盾 的 立场 ,因为 如 果 这 种 理论 是 正确 的 ， 
则 那些 事实 就 是 不 可 郑 的 。 如 果 人 指头 脑 真 的 可 芝 , 那 么 正 像 
历史 主义 的 极 痊 小 所 声称 的 ,我 们 不 可 能 直接 理解 态 一 些 时代 
的 大 的 具 蛋 陈述 是 什么 意思 ,因此 我 们 也 不 可 能 理解 历史 。 据 
这 能 够 使 我 们 理解 各 种 内 京 的 整 居 , 从 来 没有 成 为 我 们 可 观 竺 
之 物 。 即 使 我 们 忽略 理解 文献 的 不 可 能 件 所 引起 的 这 个 根本 难 
题 ,历史 学 冢 右 不 首先 理解 个 悼 的 行为 和 意图 ,他 也 根本 不 可 能 
把 它们 组 合成 整体 并 明确 宣布 这 些 整体 是 什么 ， 就 像 内 史 主 义 
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的 许多 文 持 者 一 样 , 他 将 不 得 不 退 而 谈论 直观 把 握 的 整体 ,做 出 
一 些 有 关 各 种 风尚 或 制度 的 不 确定 的 和 笼统 的 概括 ,对 它们 的 
性 质 无 法 给 出 准 便 的 定义 

其 据 ,作为 我 们 全 部 历史 知识 之 基础 的 证 据 , 由 其 性 质 可 
知 , 历 史 根 本 不 能 使 我 们 超越 某 个 阶段 ,我 们 在 这 个 阶段 能 够 理 
解 能 动 的 人 的 头脑 的 运行 ,是 内 为 它 跟 我 们 自己 的 头脑 相似 ， 
当 我 们 停止 了 理解 时 , 当 我 们 不 肯 能 够 辨识 跟 我 们 赖 以 思考 的 
思想 范畴 相似 的 思想 范畴 时 ,历史 便 不 再 足 大 类 的 册 史 。 正 是 
企 这 个 时 刻 ,也 只 有 在 这 个 时 刻 ,社会 科学 的 一 般 理论 不 再 有 
效 。 了 既然 万 史 和 社会 科学 足以 有 关 人 类 头脑 运行 的 癌 样 知 识 和 
理解 他 和 的 同样 能 力 为 基础 ,它们 的 领域 肯定 也 有 着 同 质 性 。 
社会 理论 中 的 特征 命题 ,有 时 也 许 会 因为 它们 所 指出 的 因素 组 
合 没有 出 现 而 不 适用 : 翌 但 它们 仍然 是 正确 的 。 不 可 能 存在 着 
和 下 用 于 不 同时 代 的 不 同 理论 ,虽然 有 时 需要 用 一 种 理论 体系 的 
某 一 部 分 .有 时 竺 要 用 它 的 另 一 部 分 去 解释 观察 到 的 吕 实 ,这 正 
像 有 关 过 低 的 温度 对 植物 的 作用 的 命题 , 寻 然 在 热 带 可 能 激 有 
意义 ,但 仍然 正确 一 样 。 社 会 科学 的 什 何 正确 的 理论 陈述 ,只 有 
当 历 史 不 峙 是 人 类 风 时 才 会 失效 。 假 如 我 们 设想 有 个 人 在 观察 
和 了 开采 他 和 和 我们 都 不 能 理解 的 咏 一 个 物种 ,他 的 记录 可 以 是 某 
种 破 义 上 的 历史 , 艾 如 是 一 个 蚁 群 的 历史 。 这 种 历史 只 能 纯粹 
客观 地 加 以 叙述 。 瑟 也许 是 很 符合 实证 主义 理想 的 那 种 历史 ， 
就 像 另 一 个 星球 的 观察 者 可 能 对 人 类 做 出 的 记录 一 样 。 然 而 从 
我 们 理解 人 类 历史 这 个 意义 上 说 ,这 种 历史 无 即 于 我 们 理解 它 
所 记录 下 的 任何 事件 . 


场 世 风 页 ,Euorken，Craaadiapgen 名 er Aerondtoonaaitt 网 介 肯 : 国 民 暨 济 学 
基础 j)f1940). pp， 203 一 5: 
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7. 玲 料 学 廊 义 立场 的 历 吕 主义 


“和 我 们 讨论 人 类 时 ,我 们 必然 意味 着 存在 着 基 些 人 所 热 知 
的 思想 范畴 ， 它 不 是 具有 某 种 形状 的 一 堆 鲜 内 ,也 不 是 有 着 我 
们 能 从 自然 角度 定 叉 的 明确 功能 的 其 种 单位 。 设 有 丝 党 智力 ， 
我 们 对 其 行为 完全 不 能 理解 的 东西 ,对 我 们 来 说 不 是 人 一 一 他 
不 可 能 被 纳 人 人 类 历 出 ,除非 足 作 为 另 一 些 人 的 行为 和 思想 的 
对 象 。 当 我 们 讨论 人 时 ,我 们 指 的 足 我 们 能 够 理解 其 行为 的 人 -。 
恰 如 短 次 克利 特 所 百 交 人 也 者 ,我 等 缘 识 者 之 称谓 了 也， 139 


人 ”大 见 H， Tiehj，Pie Fraorneerrrie rr UnraRerRerft 迪 了 和 尔 斯 加 活 壳 笠 拉 芝 
殉 比 8)，3ih egd，fT3rlin。19221 Demoeritus fn，165vo ,bo 我 这 里 能 
况 引 用 德 证 克利 特 这 和 句 活 , 得 七 山 辣 exarulor Ristoyw 厚 捷 ， 
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8$8…“ 有 意图 的 ”社会 形态 


在 本 文 的 结 训 部 分 ,我 们 必须 谈 谈 前 而 讨论 的 理论 观 上 总 所 
引起 的 : 些 实践 态度 。 上 皇 接 导致 它们 最 则 型 的 共同 特征 的 是 ， 
册 十 缺少 一 种 有 关 社 会 现象 的 综合 理论 , 无 法 理解 仆 多 个 人 的 
独立 行为 如 何 能 够 产生 内 洽 的 整体 , 亦 即 产生 服务 天 人 类 的 行 
种 卢 标 却 并 非 为 此 目的 设计 的 持久 结构 。 这 导致 了 对 社会 制度 
的 一 种 "实用 主义 解释 ,认为 服务 于 人 类 意图 的 一 切 让 会 纸 
构 都 是 自觉 设计 的 结果 ,和 洛 认 存 任 何不 是 刘 此 建立 的 事物 中 有 
可 能 存在 着 有 序 的 或 有 意图 的 安排 。 

这 种 观点 获得 的 强大 支持 ,来 自 于 对 采用 任何 拟人 论 观 扣 
的 惧怕 ,而 这 种 悍 怕 是 难 科 学 主义 态度 的 典型 特征 。 这 种 惧 必 
几乎 御 底 杜绝 了 在 讨论 自发 的 社会 发 展 时 采用 意图" (pur- 
pose) 这 个 概念 ,并 且 常 常 使 实证 主义 者 陷 人 一 种 他 们 而 望 避 例 
的 廖 误 :由 于 认识 到 不 能 把 似乎 有 表面 意 疼 的: 切 事 物 销 话 地 
视 为 出 自 某 个 头脑 的 设计 ,于 是 他 们 认为 ,人 多 个 人 行为 的 疆 乐 
不 可 能 吧 现 出 秩序 或 能 够 服务 于 有 益 的 目的 ,除非 它们 是 日 党 
设计 的 结果 。 这 样 他 们 便 同 到 了 一 种 本 质 上 和 直到 十 八 过 纪 人 角 


门 “ 本 将 涉及 的 这 种 "实用 主 交 "解释 , 盆 网 Carl Mtenger，Drerseehanen e 
ceoden er Sosiagaersserpaarett 门 措 尔 二 社会 科学 方法 研 沦 四 18383155. 
下 teprint 1933)，bk. 2 rchap. 2 , 就 我 所 知 , 对 于 这 里 天 讨论 的 问题 ,此 蔬 仍 然 是 最 
为 全 面 和 细致 的 分 析 
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然 人 存在 的 观点 相同 的 观点 ,这 种 观点 试图 使 人 们 由 佑 ,十 吾 和 家 
庭 者 是 出 生 * 发 明 ”, 或 国家 是 按照 一 份 详细 的 社会 契约 建立 的 ， 
后 来 有 关 社 会 结构 的 综合 理 沦 ,就 是 为 了 反对 这 种 观点 而 提出 
的 


由 二 日 常 语言 中 的 用 诸 有 : 定 的 误导 性 ,因此 在 讨论 昕 发 
社会 形态 的 “ 意 I 葬 "的 性 质 时 ,必须 旭 愤 行事 情 不 各 禁地 采 几 
“ 意 挟 ” - 词 的 拟人 论 售 义 , 何 认 * 意 图 "的 枫 念 在 这 方面 此 有 重 
要 意 文 ,有 着 同样 大 的 和 危险。 就 其 严格 的 本 义 而 证， 总 岁 当然 
要 以 自觉 追求 某 个 目标 的 行动 者 为 前 提 :。 而 且 正 如 我 们 前 击 所 
说 汪 , 像 "规律 "或 " 纪 织 "这 类 概念 也 是 如 此 ,由 于 缺少 其 他 恰当 
的 用 诸 ,我 们 才 在 非 氟 大 论 的 含 文 主 使 用 它 舍 。， 癌 样 ,我们 也 可 
以 发 现 , 依 尽 经 过 和 仔细 定义 的 "意图 ”- 词 ,是 不 可 抽 少 的 ， 

这 个 问题 的 性 质 , 首 先 可 以 用 一 们 杰出 的 当代 哲学 家 以 严 
格 的 实 让 主 广 方式 所 说 的 话 来 加 以 说 明 ,他 宵 称 “必须 从 生命 
现象 的 科学 研究 中 知 们 排除 意 几 的 概念 ”, 伯 中 他 也 承认 存在 着 
乱 种 “在 心 惠 学 和 生物 学 等 领域 里 经 党 证 明 其 正确 的 原则 , 即 不 
白 觉 的 或 本 能 的 过 程 之 结果 , 常 带 和 理性 的 计算 所 导致 的 绩 斥 
完全 相同 ”这 二 分 清 惫 地 说 出 了 该 问题 的 一 个 万 调 : 即 , 人 很 
由 一 -种 有 意 争 取 的 结果 ,只 能 以 月 限 的 方式 达到 , 它 实际 上 可 以 
通过 那些 方法 之 一 达到 , 虹 然 没有 人 月 觉 致力 于 那样 做 .但 是 
这 仍然 留 下 - :个 悬而未决 的 问题 :为 什么 应 当 认 为 ,用 这 种 方式 
取得 的 特定 结果 有 别 上 其他 结果 ,所 以 应 把 它 称 为 " 意 赂 ”” 

刀 果 我 们 考察 一 下 纹 一 些 领 域 , 在 其 中 我 们 总 是 倾 回 于 把 


到 ”上 见 本 书 第 2 章 让 3 
司 乔 风 RI，SMirk，Pagen cter 天 二 证 【 石 里 克 : 芝 伦理 学 问题 四 wienne， 
1930)。Dp，72。 
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现象 摘 述 为 "有 辣 图 的 ”, 叶 伏 它 们 不 受 目 沉 的 头脑 的 支配 ,那么 
有 一 点 融会 得 十 分 朋 显 :这 些 补 说 成 是 有 ”目的 "或 “意图 "的 
现象 ,总 是 为 了 维持 是 个 “整体 ”, 维 圭 某 个 持久 的 关系 结构 ,在 
我 们 没有 理解 舍 部 分 结合 为 整体 的 机 制 的 性 质 以 前 ,我 们 把 它 
的 存 理 视 为 理所当然 . 这 种 整体 的 一 个 最 扣 亚 的 例子 是 生物 有 
机 体 有 机 体 的 功能 是 维持 整体 的 基本 条 件 , 这 种 认识 已 经 证 
明 有 者 极 大 的 寥 发 价值 。 不 难 理解 ,假如 科学 信 抑 在 生物 学 中 
实际 茶 止 床 用 任何 后 的 论 概 念 ,譬如 阴 目 下 接 探究 -种 新 医 定 
有 什么 目的 或 功能 ,那么 这 会 使 研究 变 得 多 么 无 所 作为 ,， 

碍 社 会 领域 ,我 们 昌 然 遇 刘 - 些 在 这 方 启 引起 类 似 问题 的 
现 锭 ,全 以 此 为 由 把 它们 称 为 有 机 体 却 是 花 险 的 . 这 种 耕 限 的 
比喻 本 喘 并 没有 为 此 同 的 问题 提供 符 案 , 倍 用 外 来 概念 有 可 能 
使 糊 问 样 重要 的 去 别 . 我 们 现在 无 需 深 和 人 讨论 一 个 类 亿 的 事 
实 , 即 社会 束 体 不 同 于 生物 学 的 有 机 剧 , 它 并 不 是 作为 一 个 自然 
单个 呈 规 给 我 们 , 它 不 是 日 贡 经 验 回 我 们 虑 小 的 那 种 属于 一 体 
的 稳定 的 复合 伟 ， 我 们 只 有 通过 一 个 精神 重 爸 过程 才能 认识 到 
它们 .或 认 设 到 社会 整体 的 组 成 部 分 不 同 了 真正 的 有 机 体 的 组 
成 部 分 ,它们 能 臂 脱离 在 整体 中 的 特定 位 加 而 存在 .并且 在 很 大 
程 虚 上 是 移动 的 和 可 区 换 的 。 不 过 ,我 们 虽然 不 能 过 于 强调 相 
世 性 , 某 些 一 般 的 观点 仍 适 用 于 两 者 。 束 像 生物 有 视 体 的 情 次 
一 样 ,我 们 在 县 发 的 社会 形态 中 ,也 经 营 看 到 部 分 的 行为 似乎 是 
以 维持 整体 为 目的 ,我 们 一 鼎 发 现 , 即 使 和 人 有 着 维持 整体 结 


己基 于 旺 前 论 慨 念 在 先 物 党 由 的 运用 ,请 敌 例 TI 而 oodger。DLiaogieal 
下 便衣 间 生物 等 几 理 让 有 15932983 中 的 讨论 , 殉 其 是 本， 43429311 昌 的 内 和 因 
宋 竹 ”-- 文 。 吴 而 革 风 该 上 前 而 的 讨论 1p 2 让 六 科学 思维 的 习惯 " 导 委 了 生物 学 
察 的 “ 劣 行 ” ,他们 不 是 严 诺 地 赋 究 有 机 体 , 而 基 " 惫 久久 改变 成 财 理 学 家 , 锅 视 了 自 
已 的 性 务 ”， 
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38. 有 意图 的 "社会 形态: 


构 的 日 客 旧 的 ,即使 他 具备 这 样 做 的 知识 和 能 力 ,他 也 只 能 以 诱 
芝 这 些 行 为 的 方式 来 这 样 做 ,但 这 些 行为 并 不 是 齐 任 何 白 党 的 
艾 配 下 出 现 的 

此 外 ,在 社会 领域 ,这 些 使 各 部 分 维持 若 结构 关系 的 月 发 过 
程 ,以 一 种 皇 蛛 的 亡 式 和 我 们 的 个 人 意图 联系 在 :起 :这 样 维持 
的 社会 私 体 , 生 达 到 我 们 个 人 视 为 目 怀 的 许多 事情 的 前 打 件 ， 
征 弄 解 我 们 的 天窗 数 个 人 向 望 ,使 我 们 有 能 为 做 到 这 些 事情 的 
外 部 环 场 ， 

例如 , 侦 币 和 价格 体系 使 人 们 能 够 得 到 他 们 想 要 的 东 凹 , 虽 
然 蕊 们 姑 不 是 为 此 贞 标 而 证 计 的 , 啊 且 在 使 它们 有 可 能 出 现 的 
艾 明 汉人 出 珀 之 丽 ,几乎 不 可 能 昌 沉 设计 它们 一 一 这 个 事实 的 
最 神 奇 之 处 在 于 ,除非 人 们 恰好 发 现 了 这 些 机 制 , 他 是 不 可 能 获 
待 他 已 经 具备 的 能 万 的 “” 当 我 们 谈论 在 这 里 发 挥 作 用 的 有 意 亢 
的 力 景 时 所 担 芭 的 事实 ,由 就 是 创造 了 我 们 视 为 理所当然 并 构 
成 我 们 生存 条 件 的 持久 的 社会 结构 的 那些 事实 ， 和 发 成 长 的 制 
总 上 韦 “ 有 用 的 ,因为 它们 是 人 的 进一步 发 展 的 基础 条 件 一 一 人 
尖 册 和 运用 的 力量 是 它 赋 子 的 。 用 亚 妆 ' 斯 贰 的 表 述 ,人 在 社会 中 
“不 新 促进 着 不 属于 他 们 营 几 的 目标 ”, 这 侣 话 成 子 让 唯 科学 主 
义 头 脑 不 断 广 生 烦 恼 的 根源 , 却 道 出 了 社会 科学 的 中 心 问题 -. 芷 
亚当 ' 淅 去 此 百年 以 后 ,卡尔 ' 门 格 尔 比 任何 人 都 更 加 清楚 地 
在 述 了 亚当 :斯 和 这 段 所 的 信义 ,他 说 如 有 果 不 存在 建立 服务 于 
共同 福 让 并 对 其 发 展 至 大 重要 的 各 种 制度 的 共同 虑 望 , 那 么 如 
何 能 够 让 这 些 制 度 产 生 " 的 问题 , 便 依然 是 "一 个 重要 的 .甚至 最 
稍 要 的 社会 科学 问题 ” 


Menger 前 引 和、 1633:7" 避 站 这 是 个 真正 值得 注意 的 社会 科学 门 题 ; 在 
疝 林 形成 法 律 意义 上 铭 公 基站 志 的 情况 上 ,如 何 能 驶 庆生 一 种 腿 芳 本 长 回 垃 社 并 项 
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这 个 问题 的 性 质 , 甚 至 它 的 存在 ,几乎 -- 直 得 不 到 承认 有 
这 与 我 们 谈 到 人 类 制度 是 由 人 所 建立 时 的 含义 的 普遍 混 乱 密 切 
机 关 。 从 - - 定 意义 上 说 ,这 制度 虽然 是 人 为 的 东 上 是 , 即 完全 是 人 
类 行为 的 结果 ,但 它们 未 必 生 人 类 设计 的 , 林 必 是 这 些 行为 有 意 
造成 的 产物 ,在 这 个 方面 ,制度 ”- 词 易于 引起 误解 ,因为 它 暗 
示 郑 某 种 制定 的 东西 。 如 果 证 这 个 概念 具 限 于 指 共 体 的 发 明 
物 ,例如 为 特定 目的 而 制订 的 具体 的 法 规 或 给 织 ,而 用 "形态 ” 
fformations ,与 地 质 学 家 采用 的 含义 类 似 , 与 德语 中 的 "Cebilde 
一 词 相同 ) 这 种 更 为 中 立 的 概念 ,去 指称 货币 或 话 吉 等 等 不 是 出 
于 自沉 创造 的 现象 ,事情 也 许 就 会 好 得 多 。 

凡是 未 经 自觉 设计 的 东西 ,不 可 能 用 于 达到 人 类 的 意图 其 
至 成 为 其 基本 前 所, 这 种 观点 很 容易 变 成 如 下 信念 :既然 制度 都 
是 由 人 创造 的 ,我 们 必定 也 完全 有 能 力 以 我 们 喜欢 的 无 论 什 么 
谨 式 去 改造 它们 衬 这 个 结论 虽然 看 似 不 证 自明 的 常识 ,其 实 完 
全 是 建立 在 “制度 "概念 的 歧义 性 上 的 无 根据 的 焚 哮 ,只 有 在 一 


进 其 增长 的 极 重 要 的 制度 吡 ?7 如果 我 们 用 " 作 洛 人 达到 其 白 党 日 标 之 必要 各 件 的 制 
度 " 来 代替 这 段 话 中 的 “共同 神社 ", 则 几 平 可 以 毫 不 夸张 地 说 , 这些" 有 意 疼 的 整体 ” 
的 形成 和 维持 方式 , 正 旦 社会 理论 特有 的 问题 ,就 像 有 机 何 的 存在 和 维持 其 生物 学 
的 问题 … 样 ， 

只 要 我 们 把 经 济 和 政 煌 科 学 对 这 个 问题 的 讨论 与 请 言 学 研究 乔 一 比较 ,就 
可 以 认 设 到 政治 热情 多 委 产 重地 妨碍 了 知识 进步 :前 看 仍 在 艰 论 不 体 的 事情 ,后 者 
己 视 为 常识 ,没有 谁 还 想 人 非 非 地 要 提出 怀疑 。 

后 ”Menger( 朋 引 书 ,pb、 208) 在 这 个 问题 上 正确 地 淡 到 "-- 种 实用 主义 ,和 其 代 
才 人 物 的 硅 望 相反 , 它 水 可 避免 地 导致 社会 主义 "。 今 天 这 种 观点 最 常见 十 美 贱 “人 制 
诬 学 派 "的 著述 ,以 下 这 段 话 { 见 没 弥 尔 瑟 教授 的 “制度 "一 文 , 载 Fryctoperdia ope 
Si 呈 Teoieegt 有 社会 科 鞋 折 科 本 和 ，vol， 8、pp 8 一 9 就 是 休息 好 的 例子 汪 大 称 
窒 本 主义 的 这 种 混乱 现象 ,根木 就 本 经 设计 或 韦 绘 赣 图 、 人 是 当代 学 者 却 把 它 构想 
成 一 个 有 目的 和 自我 测 节 的 普 痪 福 社 的 工具 ,显然 ,这 离 " 对 难以 加 了 双 的 性 会 实施 
秩序 和 命令 "的 到 求 , 只 有 - : 步 之 通 ， 
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8 有意 恒 的 "社会 形 太 


切 “" 丰 意图 的 "形态 部 是 谨 计 的 结果 这 种 条 件 下 , 它 才 是 十 确 的 。 
但 是 , 像 语 言 .市 场 、. 货 币 或 起 德 洪 则 这 类 现象 ,并 不 是 真正 的 人 
工 产物 ,不 是 自觉 创造 的 结果 . 泽 它们 不 俱 不 是 贞 肩 任 后 头脑 
的 设计 ,而 旦 是 由 并 不 受 维 持 这 种 制度 的 衔 望 所 指引 的 大 们 的 
行为 维持 的 ,它们 的 正常 运行 取 雇 于 这 些 行 为 。 既 然 这 些 制 度 
不 是 出 于 设计 ,而 是 卡 岂 于 我 们 未 加 控制 的 个 大 行为 ,内 此 我 们 
至 少 不 能 想当然 地 认为 我 们 能 够 用 各 组 成 部 分 的 笑 动 党 到 昌 赏 
控制 的 组 织 来 改进 它们 的 表 理 。 如 果 我 们 学 会 了 理解 日 发 的 方 
量 , 我 们 也 许 希 望 利 用 它们 ,通过 止 确 调整 作为 一 个 虽 人 过 程 之 
构成 部 分 的 机 制 , 去 改进 它们 的 表现 。 伯 是 这 样 上 大 利用 和 影响 
自发 的 过 程 ,与 试图 用 受 旬 自觉 控制 购 组织 来 替代 它们 的 做 法 ， 
有 痢 天 壤 之 别 。 

如 果 我 们 把 人 类 文明 完全 说 成 自沉 的 理性 的 上 产物 或 人 类 设 
计 人 的 产物 ,或 者 我 们 名 以 为 完全 有 能 力 白 党 地 重建 或 维持 我 们 
在 不 知道 自己 做 了 什么 的 情 郊 下 建立 起 来 的 东西 ,我们 就 太 不 
日 量 为 了 。 我 们 的 文明 昌 是 个 大 知识 积 标 的 结果 ,然而 狂 得 这 
种 结果 , 靠 的 并 不 是 首 觉 地 把 所 有 这 些 知识 集中 在 如 个 人 的 头 
脑 中 ,而 是 由 十 它 包 舍 着 我 们 在 并 不 理解 的 情况 下 使 用 的 符号 、149 
包含 着 各 种 习惯 和 制度 .工具 和 观念 芯 ,这 使 社会 中 的 大 能够 不 
断 从 一 个 知识 整体 中 获 益 ,但 不 管 他 是 什么 人 ,都 不 可 能 完全 掌 
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光 Wayer， 司 ci 总 六 Te Tris 站 二 e 卫 菠 有 人 训 证 1 ex 和 耶 
尔 则 和 蔡 癌 科学 方法 的 社会 科学 厚 琴 Durham .人 ，19413， 此 蔬 担 作 了 一 个 把 
社会 制度 当做 真正 人 工 制 品 的 典型 事例 ,例如 该 书 第 2 页 把 社会 明确 次 成 是 “设计 
的 "人 工 制 唱 ", 它 很 像 一 部 汽车 或 一 毗 鲍 铁 厂 ,也 就 是 说 , 它 是 人 工 制造 的 ”。 

号” 我 们 奶 何 不断 地 利用 别 上 大 装 得 的 经 验 或 知识 , 尿 好 的 例 了 也 上 主 是 我 们 通过 
党 习 语言 掌握 以 某 种 方式 进行 分 类 的 过 程 , 在 我 们 自觉 的 知识 中 ,隐藏 狸 大 星 我 们 
没有 日 觉 意 识 到 而 我 们 在 自己 的 行动 中 不 断 加 以 利用 的 知识 ,虽然 我 们 很 难说 目 己 
“ 芝 担 "它们 ， 
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握 这 个 知识 整体 。 它 大 于 任何 个 人 的 行为 过 程 ,恰恰 是 因为 它 
产生 于 知识 的 组 合 , 它 的 范围 之 广 ,不 是 哪个 单 -- 的 头脑 所 能 掌 
握 的 ， 

不 幸 的 是 ,认识 到 这 :点 的 人 经 常 得 出 结论 说 , 它 所 引起 的 
问题 是 纯粹 的 历史 问题 ,这 样 一 来 ,他们 使 放弃 了 有 效 否 定 他 们 
所 反对 的 观点 的 手段 ,其实 正 如 我 们 所 知 六 ,早期 的 “历史 学 
派 "的 评 多 育 论 ,本质 足 对 我 们 正在 讨论 的 这 种 错 吝 的 理性 主义 
的 反击 ， 如 果 它 失败 了 , 那 也 是 因为 它 把 解释 这 些 坝 象 的 问题 
完全 当成 了 -个 有 关 一 定时 空 范围 的 悄然 事件 的 问题 ,于 是 拭 
绝 系统 地 探讨 一 种 逻辑 过 程 一 一 我 们 只 有 了 以 它 为 根据 ,才能 得 
出 一 定 的 解释 。 这 里 我 们 没有 必要 回 到 已 经 讨论 过 的 观点 - 
对 社会 整体 的 诸 因素 之 癌 相 互 依 赖 的 方式 的 解 麦 ,虽然 经 常 采 
取 发 生 学 的 形式 ,但 说 到 底 它 只 能 是 一 种 “图 式 化 的 历史 ” 
《schematic history) ,真正 的 历史 学 家 有 理由 否认 这 足 真 正 的 历 
史 . 它 所 要 研究 的 不 是 个 体 过 程 的 特定 环境 ,而 是 产生 某 种 结 
果 的 特定 步骤 ,是 至少 从 原则 上 说 机 以 在 另 一 些 地 方 或 不 同时 
间 反 复出 现 的 过 程 。 就 像 所 有 的 解释 一 样 , 它 必须 从 类 属 的 划 
度 讨论 问题 , 亿 应 当 探讨 有 时 被 称 为 "事件 的 逻辑 "的 东西 ,而 忽 
略 那些 在 独特 的 历史 崇 件 中 十 分 重要 的 内 容 ; 它 所 关心 的 是 该 
项 象 中 各 组 成 部 分 的 相互 依赖 性 ,而 这 种 相互 依赖 性 未 必 与 它 
们 在 历史 中 发 生 的 顺序 一 样 。 简 言 之 , 它 不 起 历史 ,而 是 综合 的 
社会 理论 。 

这 个 问题 中 一 个 很 少 得 刘 评 价 的 、. 今 人 费解 的 方面 是 ,只 有 
利用 个 人 主义 的 或 综合 的 方法 ,我 们 才能 对 那些 有 有关 社 会 过 程 


由 参见 本 书 第 ?了 章 . 
症 损 事 本 第 在 这 的 相关 内容 ;并 项 门 格 傈 前 中 村 ,pp。165 及 民生 
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& “有 有意 增 的 ?让 


和 形态 的 , 锌 产 重 得 用 的 辣 语 给 出 明确 的 定妆 ,我们 才能 理解 人 
际 基 系 纺 构 如 何 发 生 , 它 使 个 人 的 共同 用力 取得 任何 个 人 者 无 
法 事先 计划 或 预见 的 有 益 结 采 。 另 一 方面 ,集体 主义 者 拒绝 通 
过 系统 地 探索 个 人 艾 力 之 问 的 互动 来 解释 整体 ,他 们 目 称 能 够 
直接 理解 社会 整体 本 身 ,他们 根本 不 可 能 准确 界定 这 些 整 体 的 
确切 性 质 或 它们 的 运行 模式 ,于 是 他 们 经 凋 不 由 目 主 地 按照 个 
人 头脑 旦 的 怀 式 去 理解 这 些 整体 。 

集体 主义 理论 更 为 严重 的 内 在 弱点 ,是 它 的 极端 自 相 陡 盾 : 
它 的 信奉 者 从 社会 在 某 种 意义 上 说 大 于 个 人 的 总 和 这 个 断 百 ， 
经 党 一 个 思想 筋 斗 就 翻 到 这 样 的 观点 上 ;为 了 维护 这 个 更 大 的 
整体 的 上 凝聚力, 必须 让 它 服 从 目 觉 的 控制 ,也 就 说 ,必须 服从 说 
到 底 肯 定 是 某 个 头脑 的 控制 。 因 此 ,理论 上 的 集体 主义 者 在 实 
战 中 通常 赞美 个 人 理性 ,要 求 一 切 社 会 力量 服从 某 个 惟一 的 伟 
大 头脑 的 领导 ,而 个 人 主义 者 因为 头 识 到 个 人 理性 的 能 力 有 限 ， 
所 以 提倡 目 由 ,认为 它 才 是 使 人 际 互 动 过 程 的 妃 量 得 到 最 充分 
发 展 的 手段 。 
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9… 目 党 文 配 与 理性 的 成 长 


普遍 要 求 "日 觉 地 "控制 或 文 配 社 会 过 程 ,是 我 们 这 一 代 人 
最 典型 的 特征 之 一 ， 它 大 福 比 任何 其 他 和 贡 见 的 套话 更 明确 地 反 
映 着 这 个 时 代 所 特有 的 精神 。 凡 是 疫 有 完全 受到 自觉 支配 的 ， 
吕 被 视 为 有 此 陷 的 ,是 其 不 合理 性 的 证 明 ,因而 需要 用 特意 设计 
的 机 制 彻底 取而代之 。 然 而 ,在 那些 十 分 随意 地 使 用 明 沉 ”一 
凉 的 人 中 间 , 似 笠 没有 几 个 人 明 百 它 的 确切 含义 是 什么 ;大 多 数 
人 似乎 都 忘 了 ， 特 意 " 和 "自觉 "这些 字眼 ,只 有 把 它们 用 于 个 人 
时 才 是 有 意义 的 ,因此 ,要 求 进行 昌 党 的 控制 ,等 于 是 要 求 让 某 
个 单一 的 头 蒿 进行 控制 。 

这 种 信念 , 即 目 觉 控制 的 过 程 肯定 优 于 任何 自发 的 过 程 , 是 
一 种 奢 无 根据 的 迷信 。 相反 ,怀特 海 在 谈 到 别 的 事情 时 旭 出 的 
沦 氮 也许 更 正确 :文明 通过 扩展 我 们 不 假 思 考 就 能 采取 的 重要 
行为 的 数 基 而 进步 "说 假如 各 种 社会 要 素 自 发 的 相 瑟 作用 ,有 
时 确实 解决 着 任何 个 人 头脑 都 不 能 自觉 解决 甚至 认识 到 的 问 
是 ,假如 它们 由 此 创造 出 一 个 有 序 结构 一 一 不 是 出 于 任何 个 人 
的 设计 , 却 能 增进 个 人 的 能 力 一 一 那么 这 些 要 素 便 优 于 自觉 的 
行动 。 可 以 说 ,任何 能 够 用 “社会 (social) 一 词 来 形容 ,以 区 别 


丰 丫 ，，hitchea， 疝 可 PP 熙 1epaerit 怀特 诲 ; 攻 数 学 导论 多 ， 
Forne Unjvwersity [Librarv【1T9l111，b- 6] 
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.和 间 觉 " 赤 配 与 理性 船 成 区 


于 全 人 行为 的 社会 过 程 ,由 其 性 质 所 定 , 几 平 都 不 是 月 觉 的 。 既 
然 这 些 过 程 能 产生 上 自觉 的 交配 所 无 法 创造 的 有 益 秩 厅 , 因 此 任 
何 起 让 它们 服从 这 种 支配 的 做 法 ,肯定 意味 着 我 们 会 把 社会 活 
动 所 能 取得 的 成 果 限 制 在 个 人 头脑 的 较为 逊色 的 能 力 范围 
内 -2 

这 种 进行 全 面 的 是 觉 探 制 的 要 求 ,我 们 只 要 先 基 虑 一 下 它 
最 具 早 心 的 表现 ,就 可 以 理解 其 全 部 食 义 ,虽然 它 至 今 仍 然 只 是 
-- 种 含 戎 不 清 .主要 作为 一 种 象征 而 有 辣 些 意 浆 的 把 负 : 对 人 类 
的 头脑 提出 这 种 归 觉 控制 的 要 求 ， 这 种 狂 改 的 起 法 ,是 理性 征 
服 外 部 自然 界 的 成 功 给 人 带 来 的 最 极端 的 后 果 。 它 已 经 成 为 当 
代 思 想 一 个 最 突出 的 特征 ,在 乍 一 看 完全 不 同 盐 至 截然 相 皮 的 
思想 体系 中 部 有 表 志 。 不 管 中 霍 布 豪 斯 一 一 他 执意 让 我 们 相依 
“这 样 的 理想 :集体 的 人 类 肯 主 决定 自身 的 进步 ,是 人 类 活动 的 
最 高 目标 和 判断 行为 规则 的 最 终 标准 "所 ;还 足 约 瑟 夫 ' 尼 德 
姆 一 一 他 认为 “对 人 类 事务 的 白 觉 控制 越 多 ,人 类 就 能 变 得 越 真 
实 . 越 像 超 人 "了 :不管 是 步 步 紧 随 黑 格 尔 他 预见 到 主子 的 


全 ”对 此 不 能 友 驳 说 ,所 谓 的 百 觉 吉 配 不 是 指 单一 类 脑 有 控制 ,而 是 指 用 所 有 
头脑 或 所 有 最 山 秀 头脑 协调 一 致 的 “合作 " 努 轨 ,来 代替 它们 偶然 的 相互 作用 ， 这 种 
目 党 协调 的 并 法 ,只 是 把 个 人 头 居 的 工作 转移 到 另 一 个 舞台 上 ,而 最 终 责 任 仍然 音 
由 参与 协调 的 头脑 来 和 水 所、 为 了 方便 交流 而 建立 的 委员 会 之 类 的 机 构 , 在 央 肝 个 人 
尽 可 能 了 解 情 交 方面 .是 很 出 色 的 工 其 。 能 各 以 这 种 方式 加 以 日 觉 协 调 的 和 郑 识 , 仍 
然 局 限于 个 大 秒 鸯 所 能 实际 明 收 和 消化 的 知识 - 凡是 有 委员 会 经 验 的 人 都 知道 , 它 
的 效用 仅 眼 于 其 中 最 优秀 的 头脑 所 能 学 握 的 事情 ; 妇 果 讨论 的 结果 设 有 被 个 人 的 头 
趾 最 终 变 成 :个 综 :的 整体 , 则 它 很 可 能 还 不 如 孤立 的 个 人 头脑 所 产 牛 的 缚 果 ， 

了 上， 了 ，Hebheousec，FPraamrmacy one Racrrort 蛤 布 斯 : 民 主 与 友 动 人 
{ 1 芭 二 7，D、108。 

二 joscph Jeedjhar，7JpreRrePre Te rearioF me Ja nr Progiees 
《有 忆 德 姆 坟 整 台 的 导向 : 重 估 进步 才 和 ,Herbert Spencer Lertom TOxjord，19377，D- 
二 7? 


| 


134 


PT 


53 


t36 


理性 观 {masters view of Reason) 正 在 变 得 具有 自我 意识 并 开始 
葡 配 自身 的 命运 一 一 的 人 ;还 是 曼 海 姆 一 一 他 认为 “人 的 思维 己 
经 餐 得 比 过 去 更 有 有 日 主 性 和 绝 寻 性 ,因为 它 现在 认识 到 了 支配 
自身 的 可 能 "党 , 他 们 的 基本 态度 都 是 -- 样 的 . 这 些 信 和 念 分 别 来 
日 号 格 尔 主义 或 实证 主义 观点 ,所 以 坚持 这 些 观 点 的 人 形成 了 
不 了 朵 的 团 避 ,他 们 认为 彼此 截然 不 同 而 且 大 大 优 十 对方 ,然而 他 
们 共同 的 观点 , 即 人 类 的 心智 确实 能 够 通过 提 自 己 的 鞋 带 让 自 
不 断 上 升 , 却 是 来 日 同一 种 普遍 依 念 :从 外 部 研究 作为 一 个 整 
体 的 大 类 "理性 ”, 而 不 是 从 内 部 耐心 地 开发 它 的 潜力 ,实际 起 寻 
个 人 头脑 相互 作用 的 过 程 ,我 们 能 更 完整 .更 全 面 地 掌握 它 的 运 
动 规律 。 

其 实 , 这 种 目 以 为 能 够 通过 自 党 支配 人 类 头脑 的 发 展 而 增 
强 其 能 力 的 观 扣 , 是 建立 在 宣称 能 够 充分 解释 这 种 发 展 的 同一 
种 理论 观点 上 ,而 这 种 宣称 意味 着 这 样 宣称 的 人 拥有 一 个 超人 
的 头脑 ,难怪 持 这 种 理论 观 总 的 人 ,也 和 希望 看 见 头 脑 的 成 长 受 伸 
这 样 的 控制 、 

这 种 认为 能 够 “解释 " 现 有 知识 和 信念 的 主张 ,必须 从 基 种 
确切 的 意义 上 加 以 说 明 , 才 能 使 建立 于 其 上 的 雄心 壮志 言 之 成 
理 , 理 解 这 种 确切 的 意 浆 是 十 分 重要 的 。 为 此 绷 的 ,我 们 只 拥有 
一 种 能 解释 对 头脑 的 成 长 起 作用 的 "原理 "的 怡 当 理 论 是 不 够 
的 。 这 种 局 限于 原理 的 知识 (无 论 是 一 种 知识 理论 ,还 是 一 种 有 
关 相 关 社 会 过 程 的 理论 ) ,有 助 于 创造 利于 头脑 成 长 的 条 件 , 却 
不 可 能 为 目 觉 文 配 其 成 长 的 要 求 提 供 依 据 。 这 种 主张 的 前 提 
是 .我 们 能 够 对 我 们 为 何 持 有 特定 观点 以 及 我 们 的 实际 知识 怎 


全 乃 arl annheim，A enet Soriery Ehai 同 Be nr Recnnstractat 吕 诲 姆 : 重 
建 时 代 的 大 与 社会 让 (19407，p-213， 
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样 党 者 特定 条 件 的 规定 ,做 出 详细 的 解释 。 这 就 是 “知识 主 会 
学 "和 形形色色 的 "唯物 主义 虫 观 "所 要 微 的 工作 , 璧 如 它们 把 康 
德 哲 学 “解释 "成 十 人 世纪 后 期 德国 资产 阶级 物质 利益 的 产物 ， 
或 诸如 此 类 。 

这 里 我 们 不 能 讨论 以 下 现象 的 原 内 :甚至 对 于 这 些 现在 庆 
视 为 销 误 的 观点 ,这 些 在 更 好 的 知识 基础 上 我 们 从 某 种 意义 上 
能 够 做 出 解释 的 观点 ,这 种 方法 也 不 能 真正 提供 一 种 解释 。 关 
键 在 于 ,就 我 们 目前 的 知识 而 言 ,要 做 到 这 -- 点 涉及 一 个 予 盾 : 
假如 我 们 知道 制约 或 决定 着 我 们 当前 知识 的 内 素 是 什么 ,那么 
它 也 就 不 是 我 们 当前 的 知识 了 。 声 称 我 们 能 够 解释 我 们 白 己 的 
车 识 , 等 于 声称 我 们 知道 的 东西 多 于 我 们 实际 所 知 的 此 多 ,从 知 
识 一 词 的 严格 含义 上 说 ,这 种 说 法 纯 属 无 入 之 谈 。 吕 由 许 这 样 的 
说 法 还 有 点 几 意义 ;在 一 个 非常 优秀 的 头脑 看 来 ,我们 当前 的 知 
识 只 是 “相对 的 ” ,上 育 定 受 着 可 确定 的 环境 的 制约 。 然 而 我 们 
让 此 应 当 得 出 的 惟一 结论 , 却 是 与 “精神 进化 的 提 鞋 带 理论 "的 
结论 相对 立 的 :在 我 们 当前 的 知识 基础 上 ,我们 极 不 到 对 它 的 成 
长 进行 支 配 。 由 此 得 出 的 任何 其 化 结论 ,例如 根据 人 类 的 信念 
受 环 境 制 约 的 观点 得 出 应 当 赋 予 基 人 决定 这 些 信 念 的 权力 ,部 
包含 者 这 样 的 主张 :被 假定 为 掌握 这 种 能 力 的 人 ,拥有 一 个 超级 
头脑 。 持 这 种 观点 的 人 常 有 一 种 怪 论 ,认为 他 们 自己 的 观点 超 
出 同样 的 解释 之 外 ,这 使 他 们 成 了 绝对 知识 的 拥有 者 ,因此 是 个 
享有 特权 的 阶层 ,或 是 个 纯粹 “超然 的 知识 阶层 ” 

其 一 定 意义 上 说 ,这 场 运动 反映 着 一 种 超级 理性 主义 ,一 种 158 
让 某 个 超级 头脑 控制 一 切 事物 的 要 求 , 然 而 它 同时 也 为 一 种 箱 
底 的 非 理 性 主义 商定 了 基础 如 果真 理 的 发 现 不 肯 是 遂 过 观 
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千 .推理 和 论 让 ,而 是 通过 揭示 那些 不 为 思想 者 所 郑 但 又 决定 其 
络 论 的 隐 秃 怕 内 ,如果 决 定 一 种 主张 之 对 错 的 ,不 再 是 符合 脖 纤 
的 论证 和 对 经 验 的 检验 ,而 是 对 主张 者 的 社会 地 位 的 评价 
从 而 成 为 一 个 阶 线 或 种 族 的 一 员 就 能 保证 或 妨碍 真理 的 获得 ， 
最 后 竟 至 于 宣称 一 个 特殊 阶级 或 人 群 的 可 秘 本 能 总 是 正确 
的 一 一 那么 理性 也 就 蔚然 无 在 了 。” 这 不 过 是 -种 信念 十 分 自 
然 的 结果 , 它 宣 称 , 运 用 一 种 比 综 会 的 社会 理论 所 尝试 的 理 任 重 
建 更 为 优越 的 方式 ,能 够 真 党 地 把 握 整 体 。 

此 外 ,个 人 主义 者 和 集体 主义 者 从 不 同 的 朋 度 都 会 辐 意 , 假 
如 社会 过 程 真能 取得 一 些 成 果 , 它 超越 了 个 人 的 头脑 所 能 达 色 
和 计划 的 范围 ,并 且 个 人 的 头脑 正 是 站 这 些 社 会 过 程 中 获得 它 
所 具备 的 能 力 的 ,那么 把 自觉 的 控制 强加 于 这 些 过 程 的 做 法 , 必 
伏 会 训 来 蝎 为 致命 的 后 果 。 理 性 应 当 支 配 自身 的 成 长 这 种 往 启 
哥 心 ,在 实践 中 只 会 起 到 限制 理性 目 生 成 长 的 作用 , 它 将 把 日 吕 
限制 在 党 手 制 的 个 人 头脑 所 能 预 抑 的 结果 上 。 这 种 野心 虽 是 某 
种 理性 主义 的 直接 产物 ,其 实 却 是 一 种 被 误解 或 使 用 不 当 的 理 
性 主义 的 纺 末 , 它 设 有 认识 到 个 人 的 理性 是 个 人 相互 关系 的 产 
物 。 其 实 ,要 求 一 切 事物 ,包括 人 类 头脑 的 成 长 在 内 ,应 当 受 到 
目 沉 的 控制 ,这 本 吴 加 标 志 者 对 构成 人 类 精神 生活 和 人 类 社会 
的 各 种 要 素 的 一 般 特 征 的 钳 误 认识 。 这 是 我 们 的 现代 ”科学 " 文 
明 中 自我 毁灭 的 力量 ,是 滥用 理性 的 极端 表 瑰 , 它 的 发 展 与 后 
采 , 则 是 下 面 庐 史 研 宛 的 主题 。 

人 类 思维 的 成 长 ,就 其 最 普遍 的 形式 而 诗 , 是 一 切 社会 科学 


局 在 瑟 CGrinwad，Des Propiemr cer Seiodugne cs Tsenst 格 伦 瓦 洲 德 必 知识 
社会 学 问题 和 (Wienna，1934) 一 书 中 ,可 以 看 和 到 对 这 种 雇 见 很 有 价值 的 长 简 阑 述 ,， 
这 是 一 位 十 分 年 轻 的 学 者 写 下 的 一 -部 身后 才 得 以 出 版 的 所 篇, 至 今 仍 是 有 关 这 个 主 
题 的 文献 中 最 他 击 的 概述 。 
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的 共同 问题 ,因此 在 这 里 也 产生 了 最 尖锐 的 思想 分 化 ,存在 着 琴 
种 有 木质 区 别 的 . 势 不 两 立 的 态度 :一 方 是 廊 虚 为 本 的 个 人 主义 
立场 , 它 致 帮 于 尽 可 能 理解 使 个 人 的 努力 实际 结合 在 一 起 创造 
我 们 的 文明 的 原理 , 它 根 据 这 种 理解 ,希望 获得 创造 有 益 于 进 

- 步 成 长 的 条 件 的 能 万 ; 另 一 方 是 傲慢 的 集体 主义 , 它 的 日 标 是 
自觉 控制 一 切 社会 力量 。 

个 人 主义 的 态度 明白 个 人 头脑 的 结构 性 限制 忌 , 试图 揭示 
社会 中 的 人 如 何 能 够 通过 利用 社会 过 程 的 不 同 结果 ,在 包含 二 
这 些 结果 之 中 但 他 们 从 不 知晓 的 知识 的 帮助 下 所 高 自己 的 能 
为 ; 它 使 我 们 认识 到 ,离开 了 个 人 之 同 的 交 征 过 释 , 不 可 能 存在 
着 能 够 从 任何 意义 上 被 视 为 优 于 个 人 理性 的 惟一 "理性 ” ,在 利 
用 非 个 人 媒介 的 这 .过程 中 , 代 代 相传 的 或 同 代 人 的 知识 结合 
在 一 起 并 相互 调整 ,市 哩 这 一 过 程 是 作为 整体 的 人 类 知识 的 存 
在 所 能 采取 的 惟一 形式 。 

另 一 方面 ,集体 主义 的 态度 不 满足 于 在 这 个 过 程 中 所 有 个 
人 能 够 获得 的 局 部 知识 , 它 把 白 觉 控 制 的 要 求 ,建立 在 自 以 为 能 
够 从 整体 上 理解 这 个 过 程 并 以 系统 的 方式 利用 全 部 知识 的 假设 
上 。 由 此 直接 导致 了 政治 上 的 集体 主义 ;虽然 从 逻辑 上 说 ,方法 
论 的 集体 主义 有 别 于 政治 上 的 集体 主义 ,但 不 难 理解 前 者 如 何 
导致 后 者 ,而且 如 果 没 有 方法 论 的 集体 主义 ,政治 集体 主义 其 实 
也 失去 了 它 的 思想 基础 :假如 不 是 虚妄 地 认为 自觉 的 个 人 理性 
能 够 掌握 “社会 "或 “人 类 "的 一 切 目标 和 一 切 知识 ,那么 相信 自 


” 赏 的 集中 控制 能 够 最 好 地 达到 这 些 目标 的 想法 ,也 怠 夫 去 了 委 


据 。 坚 持 不 懈 地 追求 这 种 目标 ,必然 导致 这 样 种 制度 :全 体 社 
会 成 员 变 成 仅仅 是 -个 从 事 控 制 的 头脑 的 工 其 ,对 头脑 的 成 长 
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有 区 的 一 切 目 发 社会 力量 都 会 归 守 毁灭 : 

人 类 的 理性 要 理性 地 理解 自身 的 局 限 性 ,这 也 许 是 一 项 最 
为 艰难 但 相当 重要 的 工作 。 我 们 作为 个 人 ,应 当 服从 一 些 我 们 
无 法 充分 理解 但 又 是 文明 进步 甚至 延续 所 必需 的 力量 和 原理 ， 
这 对 于 理性 的 成 长 至 关 重 要 -中 历史 地 看 ,造成 这 种 服从 的 是 
各 种 宗教 信仰 .传统 和 迷信 的 势力 ,它们 通过 诉 诸 人 的 情感 而 不 
古 理性 ,使 他 服从 那些 力量 。 在 文明 的 成 长 中 ,最 危险 的 阶段 也 
许 就 是 人 类 开始 把 这 些 信念 一 概 视 为 迷信 ,于 是 拒绝 接受 或 服 
从 任何 他 没有 从 理性 上 理解 的 东西 。 这 种 理性 主义 者 ,因为 其 
理性 不 足以 使 他 们 认识 到 自觉 的 理性 力量 有 眼 , 因 而 他 视 不 是 
出 于 目 觉 设 计 的 一 切 制 度 和 风俗 ,于 是 他 们 变 成 了 建立 在 这 些 
制度 和 风俗 上 的 文明 的 毁灭 者 -这 大 概 很 好 地 证 明了 存在 着 一 
赴 障 碍 ,人 们 一 再 向 它 发 起 冲击 , 却 只 会 退回 到 野蛮 状 态 之 中 。 

我 们 这 个 时 代 的 这 种 典型 颁 向 还 表现 在 另 一 个 领域 , 即 道 
德 的 领域 ,不 过 在 这 里 作 细致 讨论 未 免 离 题 太 远 。 在 这 个 领域 ， 
对 那些 没有 确切 证 明 其 理由 的 普 的 和 形式 化 的 规则 如 果 表 示 
服从 ,也 会 遇 到 同样 的 反对 。 但 是 ,要 求 对 一 切 行为 的 判断 应 当 
根据 对 其 全 部 后 果 的 全 而 考虑 ,而 不 是 根据 任何 普遍 规则 ,这 是 
因为 人 们 没有 认识 到 ,而 对 眼前 可 以 确定 的 环境 而 服从 普 忆 的 
规则 ,是 只 有 有 限 知 识 目 由 的 人 能 够 与 最 低 限度 的 必要 秩 床 结 
合 在 一 起 的 惟一 方式 。 共 同 接受 形式 化 的 规 由 ,是 迄今 为 止 所 


甸 或许 事情 还 没有 显而易见 到 蓝 我 不 必 措 出 ,人 下] 袁 驳 得 视 无 论 是 “为 科学 

而 科学 "还 是 * 为 艺术 而 艺术 "的 活动 , 芯 求 一 切 事 情 都 要 “有 日 党 的 社会 日 的 ” ,其实 

也 是 这 种 普遍 人 刁 铝 的 表现 ,而 县 是 建立 在 这 里 所 讨论 的 有 英和 全 芽 知 识 的 相同 约 和 党 之 

上 ， 

遇 ”对 二 这 里 所 和 触 收 的 重 支 问题 ,我 曾 在 & 通 入 多 役 之 路 涉 Rom 各 SrFaom ， 
19441 中 全 过 讨论 ,万 见 读书 第 ,14 竟 。 
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号 上 党 ”本 丁 导 王 拉 的 束 和 


发 现 的 受 单 一 意志 文 师 之 外 的 惟 -选择 。 对 这 样 一 套 规 则 的 首 
通 接 党 ,并 不 会 因为 它们 未 经 理性 的 建构 和 耐 失 去 丝毫 的 重 此 性 ， 
至 少 值 得 怀疑 的 是 .用 这 种 理性 方式 能 否 制 定 出 一 部 有 望 被 人 163 
们 接受 的 新 道德 法 昌 。 不 过 ,只 要 我 们 疝 未 做 到 这 一 点 ,那么 仅 
仅 因为 其 益处 未 被 理性 所 证 实 , 便 善 遍 拒 绝 现 存 的 道德 原则 (这 
不 同 于 另 一 种 情况 :批评 者 相信 他 在 一 种 具 剧情 况 中 发 现 了 更 
好 的 道德 户 则 ,于 荐 决心 不 顾 公 伏 的 区 对 来 验证 它 ) ,这 无 异 计 
绩 灭 我 们 文明 的 根基 之 一 -和 164 


电光 孔 德 说 “得 到 证 实 的 道德 必 优 于 宁 教 启示 的 道德 [网 Systemerle zi- 
fgue positixe 民 实证 政治 学 体系 #)，vol. 1，p, 356] 时 ,他 表达 着 典型 的 时 代 精 神 , 具 
体 说 就 是 实证 主义 精神 。 这 种 划 型 性 尤其 包含 在 它 的 一 个 傻 设 之 中 :用 理性 建立 的 
道德 蛋 系 ,是 神 启 道德 之 外 的 惟一 选择 。 
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10. 工 程 师 和 计划 者 


对 社会 现象 进行 目 党 控制 的 理想 ,在 经 济 领域 里 影响 最 
大 :当前 "经 济 计划 ” 的 流行 ,可 以 直接 扎 湖 到 我 们 前 面 讨论 
过 的 唯 科学 主义 观念 的 得 势 . 这 个 领 咸 中 的 唯 科学 主义 理想 ， 
是 以 应 用 科学 家 , 苑 其 是 工程 师 所 采取 的 特殊 形式 表现 出 来 的 ， 
因此 我 们 不 切 把 讨论 这 种 影响 与 评价 工程 师 的 典型 理想 结合 起 
采 。 我 们 将 会 看 到 ,他们 的 唯 技术 论 立 场 或 工程 学 观点 对 社会 
组 织 问题 的 影响 ,要 大 大 超出 一 般 人 的 想像 。 大 多 数 全 而 改造 
社会 的 方案 ,从 早期 的 乌托邦 到 现代 社会 主义 ,部 有 这 种 影响 打 
上 的 烙印 。 近 年 来 ,这 种 用 工程 技术 解 社 会 问题 的 签 望 ,已 经 
变 得 十 分 明显 :2 政 治 工程 ”和 ”社会 工程 ”, 已 经 变 成 了 上 时刻 的 


也 对 于 想 深 人 人 了解 前 一 章 所 讨论 的 问题 的 读者 ,我 可 以 补 共 本文 发 表 后 出 现 
的 几 篇 文献 除了 前 而 提 到 过 的 芋 么 证 OF For srt 了 蔷 虚 尔 选 
集 和 加 f 昌 ，D 站 、Manhalelbaurm，Betkeley， LImiversity 可 alifornia Press，19d49 ,无 换 
PPp.、 46f ，104，162，166，546f. ，553) 之 外 ,读者 还 可 大 考 品 .Ryle， Knowing How 
and 开 nowmg That"( 坊 汞 知 其 所 以 乓 和 知 其 然 ")， 载 忆 popeemmgs Fe 站 r- 
ttt Et， n 5 wo 467119451， 以 及 同一 作者 的 Tietfpneemr erafinadtg 的 
概 例外 Leonden， 操 491 居民 ，bopper，TRe 虽 pem Societfy and s Eraerierf 波 普尔 ; 
《开放 社会 及 其 栈 上 大 $ 代 London，1946); MPolyani，TJhe Logre ar Len 证 兰 尼 : 
自由 的 竖 辑 *)(London，1953) 。 

由 ”这 种 倾 问 的 - -个 最 佳 实 例 也 是 由 螺 海 姆 提 殿 的 , 见 & 重 建 时 代 的 人 与 社会 ? 
1940) ,尤其 是 240 一 44 贞 ,他 在 这 里 解释 说 ， 功 能 主义 最 初 是 出 现在 自然 科学 领 
域 , 可 以 被 称 为 一 个 技术 现 上 所。 最 近 它 才 被 移植 到 社会 领 咸 。…… 一 旦 把 这 种 技术 


9g 


40, 工程 请 和 家 


口头 禅 ,它们 就 像 当前 这 一 代 人 对 "自觉 "控制 的 迷恋 一 样 ,也 是 166 


他 们 的 志 界 观 的 特点 ;在 俄 力 ,艺术 家 大 至 为 斯 大 林 授 子 他 们 
“ 灵 玩 工程 师 " 的 称号 而 自豪 。 这 些 名 称 反 映 养 对 工程 师 的 任务 
与 大 规模 社会 组 织 的 任务 之 问 的 概 本 差别 的 混乱 看 法 ,因此 有 
必要 审 全 面 地 思考 一 下 它们 的 性 质 。 

这 里 ,我 们 只 限 于 恋 谈 工程 师 的 专业 经 验 常 常 造成 的 并 深 
定 着 其 世界 观 的 那些 特殊 问题 的 几 个 突出 特点 ,首先 ,他 的 典 
型 什 务 通常 有 着 完全 自足 的 特点 :他 只 关心 单一 目标 ,对 为 些 目 
标 调 做 的 所 有 努 万 进行 控制 ,并 为 此 而 支配 范围 明确 的 现 有 资 
源 ， 这 使 他 的 二 作 有 可 能 获得 一 个 最 典型 的 特点 , 即 至 少 从 原 
则 上 说 ,复杂 的 操作 过 程 的 各 组 成 部 分 ,事先 就 在 二 程 师 的 头脑 
里 完成 了 ,作为 其 工作 基础 的 全 部 “数据 " ,已 被 清楚 地 纳入 了 他 
事先 的 计算 ,并 被 绘制 成 蓝图 ,以 此 支配 整个 方案 的 实施 。? 换 


万 法 从 自然 科学 转移 到 人 类 豆 务 中 来 , 它 注定 会 给 人 类 本 身 带 炒 深 记 的 变化 、…… 
这 种 功能 主义 方法 不 册 把 观念 或 道德 标准 视 为 绝对 价值 ,而 是 视 为 社会 过 程 的 产 
物 , 如 果 在 必要 , 足 可 专 通 过 科学 的 指导 和 政治 实践 相 结 合 叮 加 以 必 变 的 ， 人 人 我 
在 本 书 中 所 等 成 的 技术 主义 论 的 扩张 ,在 我 看 来 是 不 下 避免 的 ，…… 组 织 技 术 的 进 
步 ,不 过 是 把 技术 观念 运用 于 社会 合作 的 形式 。 被 视 为 社会 机 器 - -个 部 件 的 大 ,经 
过 训练 和 教育 ,其 各 种 反应 其 有 了 一 定 程度 的 稳定 性 ,他 新 近 学 会 的 各 种 活动 ,在 
个 组 织 框架 内 根据 明确 的 效率 原则 得 到 协调 

二 ”我 能 饮 找 到 的 由 一 位 工程 师 对 这 种 工程 学 立场 的 最 好 描述 , 它 出 现在 伟大 
的 德国 光学 工程 师 胃 斯 特 ' 阿 贝 的 - - 简 演 说 中 在 实际 行动 之 前 ,一 个 建筑 师 是 如 
和 何 完成 他 药 建 筑 活 动 的 ? 在 此 之 前 ,他 早 就 在 头脑 中 将 共 完 成 了 。 他 只 需 异 助 画 
笔 ,钢笔 将 自己 的 想法 加 专 落 实 , 在 纯 理 智 的 层面 ,用 玻璃 ,金属 等 等 材料 .构筑 一 帆 
复杂 的 图 画 ,直到 确定 下 每 个 部 分 ,都 是 纯粹 的 精神 劳动 ,在 将 各 个 部 分 的 设计 付 诸 
行动 之 前 ,它们 之 间 的 相 毛 作用 都 只 是 从 理论 上 加以 说 明 的 ， 除 了 计算 和 有 测定 全 部 
建筑 要 素 的 详细 的 作用 和 形式 ,大 类 用 来 劳动 的 玉 手 将 不 再 具有 其 他 艳 多 的 功能 ， 
并 用 在 经 验 中 除了 形成 那些 居于 支配 地 位 的 方法 和 辅助 手段 ， 也 没有 其 他 的 功 
能 ， 而 这 些 方法 和 手段 对 于 最 婉 付 诸 行动 基 非 常 适用 的 。 “ 转 了 | 月 ranz Sehnabel， 


0 


- 划 痢 


167 百 之 ,工程 师 完 全 控制 着 这 个 他 所 关心 的 特定 的 微观 世界 ,对 其 
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相关 的 方方面面 都 有 了 解 ,而 且 他 只 能 处 理 “ 已 知 数据 ”. 念 就 解 
决 他 的 工程 问题 而 言 ,他 并 不 参与 别人 在 其 中 独立 做 出 决定 的 
社会 过 程 ,而 是 生活 在 他 自己 的 一 个 孤立 的 世界 里 。 他 已 经 掌 
担 的 技术 .已 经 掌握 的 分 类 原则 的 应 用 ,当然 是 以 有 关 这 些 客观 
事实 的 全 部 知识 为 前 提 ; 这 些 原 则 指出 事物 的 客观 属性 ,并 且 只 
有 在 所 有 特定 的 时 空 条 件 凑 在 了 一 起 并 受到 一 个 人 的 头脑 的 支 
配 时 ,才能 加 以 应 用 。 换 言 之 ,他 的 技术 只 适用 于 根据 客观 事实 
确定 的 典型 环境 ,而 不 适用 于 如 何 找 出 什么 资源 可 以 利用 ,或 不 
辣 的 需求 中 哪 一 个 更 为 重要 这 种 问题 。 他 在 客观 可 能 仁 上 训练 
有 素 , 这 与 特殊 的 时 空 条 件 无 关 , 他 知道 事物 的 客观 属性 ,它们 
在 任何 地 方 都 是 一 样 的 ,他 知道 的 这 些 属性 不 涉及 特定 的 人 类 
状况 。 

然而 指出 一 点 是 很 重 村 的: 工程师 把 他 的 任务 视 为 一 个 自 
足 的 整体 ,这 在 一 定 程度 上 只 是 幻 党 。 他 在 一 个 竞争 社会 中 的 
处 境 , 使 他 能 够 这 样 看 待 自己 的 任务 ,这 是 因为 他 能 够 把 作为 自 
己 素 材 之 一 的 ,来自 整个 社会 的 帮助 视 为 既定 的 ,他 不 必 为 此 操 
心 。 他 能 够 以 既定 的 价格 买 到 他 所 需要 的 物料 和 人 力 , 只 要 他 
发 给 手下 人 薪水 ,他 们 便 可 保证 自己 的 食物 和 其 他 必需 品 , 他 通 


TREERCRE CrescRirRte 13 Wettcehriiei Japrbrrdert( 施 纳 风 汞 : 《十 九 世 纪 德 国史 光 ) 
(1934)，vol, 3,， pb. 222。 此 书 是 有 关 十 矿 世 纪 德 国 思想 史 中 这 个 以 及 其 他 许多 问题 
的 宝库 。 

地 限于 和 莘 幅 ,这 里 不 能 详细 解释 在 准备 一 份 工程 蓝图 时 不 管 能 够 散 到 什么 样 
的 旁 动 分 配 或 分 工 , 它 在 一 些 重要 方面 仍 是 十 分 有 限 的 ,大 大 不 则 于 非 个 人 的 社会 
过 程 所 依靠 的 知识 分 工 。 我 只 能 满足 于 指出 ,对 于 拟定 工程 计划 的 人 必须 达到 的 结 
果 , 不 但 要 确定 其 准确 的 竹 质 , 而 且 为 了 使 这 种 分 工 成 为 可 能 :还 此 须知 道 这 种 结果 
是 能 够 不 超过 最 大成 本 而 取得 的 。 
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16. 工程 纤 和 计划 阁 


党 把 这 视 为 理所当然 。 由 于 他 是 把 自己 的 计划 建立 在 市 场 为 他 
提供 的 条 件 上 ,这 些 计 划 才 适应 更 为 复杂 的 社会 活动 。 由 于 他 
不 必 关 心 市 场 如 和 何 提 供 他 所 和 需要 的 东西 ,他 才能 把 日 己 的 任务 
视 为 自足 的 、 只 要 市 场 价格 不 出 现 意外 的 变化 ,他 在 自己 的 计 
算 中 就 能 够 以 它们 为 指南 ,而 不 必 过 多 考虑 它们 的 意义 。 但 是 ， 
即使 他 不 得 不 对 此 有 所 兰 虑 ,它们 也 不 具备 与 他 所 理解 的 其 他 
事物 相同 的 时 人 性 。 它 们 不 是 事物 的 客观 属性 ,而 是 反映 者 既定 
的 时 间 和 空 撞 内 特定 的 人 类 状况 。 他 的 知识 并 不 解释 为 何 出 现 
了 对 他 的 计划 有 影响 的 价格 变动 ,任何 这 样 的 变动 在 他 看 米 祁 
是 不 合理 的 ( 即 不 受 自 觉 支 配 的 ) 因 素 , 他 讨厌 不 得 不 把 注意 已 
放 在 对 他 没有 意义 的 大 量 因素 上 。 因 此 ,他 一 再 提出 的 典型 要 
求 ,是 用 “符合 自然 的 " (in naturalj 计算 所, 即 对 事物 的 客观 属性 
做 出 明确 说 明 的 计算 ,去 代替 以 价格 或 价值 为 根据 的 ”人 为 ” 
(artificial) 计 算 。 

工程 师 觉得 “不 合理 的 "经济 因 素 妨碍 了 他 根据 对 事物 之 客 
观 属性 的 研究 达到 自己 的 理想 ,而 这 种 理 息 通常 是 具有 普罗 有 
效 性 的 纯 技术 的 最 优 方 案 。 他 很 少 认 识 到 ,他 对 这 些 特殊 的 方 
法 有 所 偏爱 ,完全 是 他 经 常 解决 的 那 类 问题 所 造成 的 结果 ,这 种 
偏爱 只 有 在 特定 的 社会 条 件 下 才 是 正确 的 。 机 器 的 制造 者 最 稼 
见 的 问题 是 ,利用 受 他 支配 的 各 种 不 同 实 器 , 计 既 有 资源 提供 最 170 
大 的 能 量 ,于 是 这 种 能 量 最 大 化 便 被 确立 为 一 个 绝对 理想 ,一 个 
自足 的 价值 .人 @ 然 而 ,以 另 一 些 因 素 为 代价 而 对 限制 可 能 的 成 就 
众多 因素 之 一 充分 加 以 利用 ， 这 当然 算 不 上 一 项 特殊 的 功 夯 。 171 
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回 “ 有 意思 的 是 ,这 种 “符合 自然 的 "计算 最 坚定 的 支持 者 是 奥 托 "组 搞 特 博士， 
他 也 是 现代 “物理 学 车 上 人 论 " 和 "客观 主义 "的 鼓吹 者 。 

下 ” 敌 见 日 Bavinrk，The Anarnoavor Nodern Sence ( 巴 退 点 : 世 鹿 析 三 找 料 
学 订 ，trans，[E S，HRatfield 11932)， 具 中 的 一 段 典 击 言 论 ( 见 bp. S641: 当 我 们 的 拉 
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工程 病 的 "最 优 技术 方案 ,经常 被 证 明 仅 仅 是 在 资本 供应 不 受 
限制 或 利率 等 于 零 时 才能 采用 的 方法 ,在 这 种 条 件 下 ,我 们 当然 
可 以 数 力 于 使 当前 的 投 人 最 大 限度 地 转化 为 当前 的 产 出 。 但 是 
以 此 作为 囊 接 肯 标 ,等 于 筷 记 了 只 有 把 为 当前 需要 服务 的 资源 


本 仍 在 研究 腹 比 钢 在 的 茹 汽机 和 共 他 热心 机 更 好 的 办 法 把 热 转变 为 过 这 种 问题 
时 …… 这 并 不 古 直 接 为 了 使 能 源 生 产 更 便宜 ,内 首先 是 因为 这 种 做 法 本 身 就 是 - -个 
日 的 , 即 苹 可 能 大 地 增加 热 方 机 的 热 效 能 。 如果 提出 的 柯 题 是 把 热能 转化 为 功 ,都 
就 必须 以 计 尽 可 能 多 的 热 担 到 转化 的 方式 去 这 样 人 项 ”…… 因 此 这 种 机 器 设计 者 的 
理想 是 上 # 诺 循 诈 VCarnot cycte) 的 效率 , 即 - -个 释放 出 最 大 理论 效能 的 理想 过 程 , 

不 难 理 解 ,这 种 态度 ,以 及 起 得 出 确定 的 计算 的 答 户 ,为 什么 经 党 使 工程 师 希 望 
建立 一 种 "能 景 学 "enetrRetics) 体 系 。 有 人 上 分 正三 地 说 术 工 程 师 志 界 观 的 特征 ,就 
是 这 种 能 量 学 的 世界 现 :”"[1，Brnlmann，Per Jpngermuearr 布 林 克 曼 : 有 ] 程 师 旨 ， 
Frankhr， 1908，pP. 46. 我们 已 经 指出 过 这 种 叭 科学 亡 文 的 客 烛 主 义 的 此 表 多 ， 
这 里 就 激 有 必要 再 话 多 讨论 它 了 ， 不 过 示 是 值得 措 出 这 种 观点 具有 党 天 的 普遍 性 
和 典型 性 ,以 划 它 的 影响 有 密友 ，、E、 Solyayr,0，Ratzteththafer 妈 ，Carpwald PCed- 
des -Soddy.H. els， 技 术 深 "以 及 1， Hogben 这 些 大 .不 过 必 有 影响 的 作者 
中 的 少数 几 世 ， 能 莉 学 "在 他 们 的 善 作 中 都 多 少 有 着 窗 出 的 作用 。 法 国人 和 德国 人 
对 这 声 运 动 有 在 干 研究 : Nyssens, 革 Bereetioar ft 天 森 斯 : 芝 能 量 学 【Brusoels， 
19081 全，Branich，Principes ce pptigpe ariiiap Page Sr Cersetigap waciate 老 
eofrat 布 兰 尼 奇 杂 加 索 尔 维 的 社会 能 基 学 为 基础 的 实证 政治 学 原理 外){ Brussels， 
[1 和， Sbhnehen， 玫 pprgeriarhe Tetanesaanane (入 纳 享 :过 能 其 学 的 世界 观 》) 
(1907)3 册 、 Dochmann, 捕 ， 研 ，Dsteeaicgs Euerset 臣 (1 杜 点 曼 : 员 斯 特大 尔 德 的 能 量 
学 #[Bern，1908):， 最 杰出 的 文献 则 是 Max Weber,*Fnergetische 玖 bltlurtheorien 
( 己 兄 斯 ' 伯 :能 基 玄 化 学 "1909)， 重 刊 于 Cesanpmelte Rse sr 
证 攻 妆 表亲 天 【1922)， 它 们 元 是 本 充 徊 的 研究 ， 而 县 就 我 所 知 , 它 们 都 不 是 用 英文 
瑟 虑 的 - 

在 我 前 面 引 用 过 的 巴 洲 克 的 著作 的 一 节 中 , 列 出 上 了 有关" 技术 哲学 "的 大 量 文 
献 ,大 多 妇 是 德 玄 ,它们 兽 风 行 一 时 ,其 中 最 鞭 宫 的 是 下 . chinamer，Pioo 抽 这 rr 
TecpaiRt 齐 点 尔 :4 技 术 和 哲学 .3th ed 《Stattgart，1933) 【类似 观点 也 充 床 于 筠 
国 上 Lewis Mumford 的 著 些 名 普 中 。 这 些 德 误 文 献 作为 :种 心理 学 妍 究 还 是 很 有 
载 荔 的 ， 它 们 的 共同 特点 是 敌视 -一 切 经 济 考虑 ,试图 实现 技术 理想 以 及 竹 美 用 管理 
TI 的 方式 对 全 社会 进行 织 织 。 关 于 最 后 这 一 点 ,可 特别 参见 F，TDessaner， 
iso cer Temnt( 德 素 威 尔 坟 技术 哲学 9) (Hont，1927)， p- 129。 
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直 . 蕊 程 晴 各 计划 将 


长 期 转移 到 设备 的 生产 上 ,才能 达到 这 种 状态 。 换言之 ,工程 是 
的 理想 是 以 不 考虑 最 基本 的 经 济 事实 为 基础 的 ,而 这 种 事实 , 即 
资本 的 匮乏 , 却 决定 着 我 们 当下 的 处 境 。 

利率 虽然 是 个 最 少 被 人 理解 因此 也 最 计 人 讨 其 的 因素 , 它 
友 是 作为 非 个 人 因素 起 指导 作用 的 价格 之 一 ,工程 师 的 计划 如 
果 上 算 适应 整个 社会 活动 的 模式 ,他 就 必须 服从 这 样 的 指导 ,他 
对 这 种 价格 限制 感到 不 满 ,是 因为 它们 反映 着 其 合理 性 不 为 他 
所 理解 的 因素 。 它 是 白 动 记录 人 类 各 种 复杂 的 知识 和 需求 的 符 
红 { 昌 然 这 不 是 说 它们 不 会 出 错 ) ,如 果 个 人 希望 跟 系 统 内 的 其 
他 人 保持 协调 一 致 , 他 就 必须 也 以 注意 。 仆 如 他 不 利用 这 种 价 
格 体系 以 简约 的 堪 式 传达 给 他 的 信息 ,而 是 在 所 有 情况 下 部 回 
到 客观 事实 ,自觉 地 对 它们 进行 考虑 ,这 等 于 是 所 奔 一 种 使 他 有 
可 能 把 自己 局 限 在 眼前 环境 中 的 方法 ,而 用 另 一 种 办 法 取 而 代 
之 ,这 种 方法 要 求 把 全 部 知识 集中 于 一 个 中 心 ,并 将 其 明确 而 自 
觉 地 纳 人 一 个 统一 的 计划 。 把 工程 学 的 技术 运用 于 全 社会 ,这 
当然 要 求 那个 领导 者 具备 有 关 社 会 的 全 部 知识 ,就 像 工 程 师 具 
备 有 关 他 的 微观 世界 的 全 部 知识 -- 样 。 集 中 的 经 济 计划 不 过 是 
把 这 种 工程 学 原理 应 用 于 整个 社会 , 它 所 依据 的 假设 是 ,所 有 相 
关 知 识 的 全 面 集中 是 可 以 办 到 的 .9 

在 我 们 继续 思考 这 种 合理 组 织 社会 的 观 点 的 含义 之 前 , 简 
单 介绍 一 下 商人 或 生意 人 的 工作 ,大 概 有 助 于 说 明 工 程 师 的 典 
型 观点 。 这 不 但 能 进一步 澄清 利用 分 散在 众多 个 人 中 间 的 知识 


他 芯 炭 这 种 观点 的 人 宪 全 同意 这 一 点 , 即 整个 社会 应 当 完 全 按照 现在 符 理 一 
家 工 上 的 方式 进行 管 征 ,这 本 由 它 普 所 存在 于 从 圣 西 门 到 马 吕 思 和 列宁 的 所 有 社会 
证 立 者 中 间 得 到 证 实 。 参 页 YI. Lenin，Thr State 6 Reuotapina 列宁 过 国家 与 
划 靖 %) ，Little Lenin Library (1933)，b， 378， 整个 社会 应 当 变 成 一 个 机 关 和 - 朵 工 
三 , 袍 行 同工同酬 "; 关于 圣 西 门 和 马克 思 ,参见 木 书 第 12 剖 注 18、 
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这 个 问题 的 性 质 ,而且 有 助 于 解释 对 商业 活动 的 厌恶 态 度 一 一 
表现 出 这 种 态度 的 不 但 有 工程 师 , 而 且 是 我 们 整个 一 代 人 
以 及 相对 于 被 不 太 正 确 地 称 为 分配" 的 活动 而 言 , 对 "生产 ”的 

密 工 程 师 的 工作 相 比 ,商人 的 工作 更 具有 “社会 性 ,也 就 是 
说 , 它 同 另 一 些 人 的 自由 活动 交织 在 一 起 。 他 为 今天 这 样 明天 
又 那样 的 一 些 目标 的 取得 做 出 一 份 贡献 ,他 很 难 掌握 服 务 于 某 
种 最 终 需 求 的 全 过 程 。 他 所 关心 的 ,不 是 他 参与 其 中 的 整个 过 
程 的 最 终 具 址 结果 ,而 是 最 好 地 利用 他 所 了 解 的 具体 手段 。 他 
的 特殊 知识 几乎 完全 是 特定 的 时 空 环境 内 的 知识 ,或 是 在 某 个 
蜂 定 领域 内 确定 这 种 环境 的 技能 。 昌 然 这 种 知识 不 是 可 以 用 因 
果 命 题 加 以 表述 的 知识 一 一 由 于 这 个 原因 , 它 在 科学 时 代 只 被 
视 为 一 种 低 等 知识 一 一 然而 就 一 切实 戚 的 目的 而 论 , 它 的 重要 
性 丝毫 不 亚 于 科学 知识 。 可 以 把 全 部 理论 知识 集中 在 几 个 专家 
的 头脑 申 , 因 此 可 以 被 某 个 中 央 权 力 机 构 所 利用 ,这 也 许 并 非 不 
可 想像 之 事 。 但 是 这 种 具体 的 知识 ,有 关 一 时 一 地 之 情况 的 知 
识 , 除 非 分 散在 众多 的 个 人 中 间 ,是 不 可 能 存在 的 。 一 种 具体 的 
原料 或 没 备 在 什么 时 候 能 够 最 有 效 地 得 到 利用 ,或 在 什么 地 方 
能 够 最 迅速 或 最 便宜 地 获得 ,这 方面 的 知识 对 于 具体 问题 的 解 
决 ,就 像 有 关 最 好 的 材料 和 设备 的 知识 一 样 重要 。 这 种 知识 同 
工程 师 所 研究 的 事物 的 不 变 属 性 洁 无 关系 ,而 是 涉及 到 具体 的 
人 类 条 件 的 知识 。 以 考虑 这 些 事实 为 职责 的 商人 , 存 可 能 和 工 
程 师 的 理想 .他 的 计划 和 他 的 厌恶 态度 不 断 发 生 冲突 。 包 


岛 ” 关 于 这 些 问题 , 偶 见 我 的 * 列 识 在 社会 中 的 利用 ”- 广 , 载 Anmreriran Ero- 
PDTiE Retiero 35，n0 4 【Septembey ]945)7， 后 疏 进 Jazeaadaamypl aneg Ecomomic Dr- 
cr 个 大 主 包 与 经 济 秩序 ?Chicago:， Unmiveristy of Chicago Press，19484 ，Pp、77 一 
电 ] ， 
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10. 蕊 称 居 和 计时 害 


可 见 ,保证 我 们 的 换 源 能 够 得 到 有 效 利用 的 问题 ,在 很 大 程 
度 上 是 如 何 使 一 时 一 地 的 具体 知识 得 到 最 有 效 利 用 的 问题 ; 硬 
性 的 社会 秩序 的 设计 首 所 画 对 的 任务 ,是 过 找 出 如 何 司 这 些 分 
散 的 知识 得 介 最 好 的 利用 . 这 使 得 人 们 通 贡 把 这 个 问题 说 成 是 
如 何 利用 " 现 有 "资源 以 讲 足 " 现 有 ”需求 的 问题 。 但 是 ,不 管 是 
“ 静 有 "资源 还 是 " 现 有 有 击 求 ,都 不 是 工程 师 在 目 已 有 限 的 领 城 
里 所 处 理 的 事实 那 种 意义 上 上 的 客观 事实 :一 个 共事 计划 的 机 构 ， 
根本 不 可 能 直接 擎 握 它们 的 全 部 相关 细节 。 只 有 通过 - 些 了 解 
它们 的 人 ,对 实践 日 标 有 用 的 资源 和 需求 才 有 可 能 存在 ,所 有 的 
大 其 在 一 起 所 知 章 的 事情 ,要 大 大多 于 哪 怡 是 最 有 能 力 的 权力 
机 构 所 能 知道 的 事情 . 包 因此 ,成 荔 的 向 法 不 能 以 直接 处 理 客 
观 事实 的 权 为 机 构 为 基础 , 而 必须 以 利用 分 散在 社会 所 有 成 员 
中 的 知识 的 方法 为 基础 ,在 任何 特定 的 场合 ,这 个 权力 机 构 始 不 
知道 谁 拥 有 这 种 知识 ,也 不 知道 它 存 在 于 何 处 。 因 此 ,要 想 使 它 
得 到 利用 ,就 不 能 自觉 邮 把 它 纳 人 一 个 统一 的 整体 ,而 是 只 能 利 
用 某 种 机 制 ,把 具体 的 次 策 留 给 胃 有 这 种 知识 的 人 去 做 ,并 为 此 
向 他 们 提供 有 关 一 般 环 境 的 信息 ,使 他 们 能 够 最 好 地 利用 只 有 
他 们 自己 才 了 解 的 那些 具体 条 件 。 

这 正 是 各 种 不 同 的 "市 场 " 所 发 挥 的 作用 。 昌 然 它们 的 每 个 
参与 者 只 知道 一 种 商品 可 能 的 供应 来 源 或 其 用 途 的 一 小 部 分 ， 
他 们 却 是 直接 或 间接 邮 联 系 在 一 起 ,他 们 的 相互 关系 使 价格 记 
录 下 了 影响 供需 之 全 部 变化 的 相关 兆 结 果 .@ 我 们 若 想 理解 市 


喇 ”在 这 个 方面 即 黄 忘记 ,经 常 被 视 为 中 央 政 府 能 够 据 以 做 出 渤 策 的 统计 党 总 
量 , 是 在 故意 不 考虑 特殊 时 空 坏 境 的 情况 下 得 出 的 。 

必 ”对 这 个 问题 的 有 益 装 论 , 鹃 民 ，F，NMayvcr，Coteneenmierrngea 近 耶 尔 :二 黄 
多 的 流通 和 人 ena，19331，pp、66 一 48， 也 可 参 克 我 的 论文 ”经济 学 与 则 识 ”，Foeo- 
Na 《Hebruary 19337， 后 加 和 Fate one 下 fr，DD，33 一 56， 
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场 和 价格 的 功能 ,我 们 就 必须 把 它们 视 为 以 简约 或 浓缩 的 形式 
加 关心 某 种 具体 商品 的 所 有 人 提供 信息 的 于 段 。 它们 使 余人 的 
知识 得 到 利用 ,而 无 需 先 把 它们 集中 于 某 个 惟一 的 机 梅 ,它们 使 
我 们 在 一 个 竞争 系统 中 看 到 的 决策 分 散 化 和 决策 的 相互 调整 成 
为 可 能 。 

要 想 取 得 这 种 不 是 以 某 个 全 面 的 惟一 知识 系统 或 设计 者 的 
续 密 推理 为 基础 ,而 只 能 以 许多 人 的 分 立 的 知识 为 基础 产生 的 
结果 ,那么 社会 组 织 者 的 任务 就 与 组 织 现 有 物质 资源 的 任务 有 
着 根本 的 不 同 。 单 独 一 个 头脑 项 多 只 能 知道 全 体 个 人 所 知道 的 
事情 中 的 一 部 分 ,这 个 事实 限定 了 对 不 自觉 的 社会 过 程 之 后 果 
进行 支配 的 范围 。 人 类 并 没有 自沉 设计 这 一 过 程 ,而 县 只 是 在 
它 形 成 之 后 , 才 逐 疗 认 识 到 这 一 过 程 。 但 是 ,有 些 不 但 不 依靠 对 
其 运作 的 自 党 控制 ,而 县 不 是 出 于 自觉 设计 的 事情 ,也 可 以 带 来 
可 取 的 结果 ,这 是 个 让 自然 科学 家 觉得 似乎 难以 接受 的 结论 。 

道德 科学 倾向 于 向 我 们 表明 我 们 的 自觉 控制 受到 的 这 些 限 
制 ,而 自然 科学 的 进步 则 不 断 拓宽 上 自觉 控制 的 范围 ,于 是 自然 科 
学 家 经 常 发 现 自己 跟 道 德 科 学 的 教诲 发 生 冲 罕 。 尤 其 是 经 济 
学 ,在 受到 采用 不 同 于 自然 科学 的 方法 的 指责 后 ,又 因为 揭示 了 
自然 科学 家 用 来 不 断 拓 展 我 们 征服 和 主 字 自 然 的 技能 的 局 限 性 
而 受到 加 倍 的 指责 。 

道德 科学 与 这 种 在 科学 家 和 工程 师 那儿 被 大 大 强化 了 的 人 
类 强烈 本 能 之 间 的 冲突 ,使 它 的 教诲 十 分 不 受 人 欢迎 。 伯 特 兰 。 
罗素 对 这 种 立场 有 出 色 的 描述 , “有 计划 的 建设 所 带 来 的 欢 愉 ， 
是 那些 要 把 智力 与 权力 结合 在 一 起 的 人 最 强大 的 动机 之 一 ;只 
要 是 能 按 计 划 来 建造 的 东西 ,这 种 人 就 会 努力 去 建造 它 …… 创 
造 的 欲望 本 身 并 不 是 理想 主义 的 ,因为 它 是 热爱 权力 的 一 种 形 
式 , 当 存 在 这 种 创造 的 权力 时 ,有 人 就 会 打算 利用 这 种 权力 , 即 
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使 不 盘 外 力 的 大 自然 所 产生 的 结果 ,能 够 胜 过 任何 精巧 的 意 
图. 不 过 这 段 话 直 见于 题 为 "人 工 创造 的 社会 "一 章 里 ,而 骨 
素 村 人 伺 乎 支持 这 种 趋势 ,他 认为 任 什 社 会 ,除非 精心 建立 起 
出 到 特定 目标 的 结构 ,不然 就 不 能 被 视 为 : :个 完全 科学 的 
二 会 .至 大 多 数 读者 都 能 理解 这 段 话 的 意思 , 它 准确 地 训 达 了 
天香 汪 主义 的 林 。 由 于 它 的 普及 , 它 对 当前 的 社会 主义 
质 向 的 形成 起 着 比 任何 泽 济 利 痊 的 冲突 更 大 的 作用 ,那些 冲 容 
员 然 造成 某 种 问题 ,但 未 必 意 味 兰 一 种 具体 的 解决 办 法 。 就 社 
会 主义 运动 中 的 大 多 数 知 识 分 子 领袖 而 论 ,也 洗 至 少 可 以 正确 
地 说 ,他 们 之 所 以 成 为 社会 主义 着 ,正如 德国 社会 民主 党 领袖 傍 
倍 尔 所 言 ,是 因为 在 他 们 眼 里 社会 主义 是 “可 以 把 清醒 的 意识 和 
全 面 的 眼光 运用 于 人 类 活动 全 部 领域 的 一 门 科 学 ". 习 这 种 社 
会 主义 方案 实际 上 来 自 于 唯 科 学 主义 的 哲学 ,对 这 一 点 的 证 明 
只 能 留 符 于 详细 的 历史 和 研究。 我们 在 这 里 主要 昆 奶 表明 ,在 这 
个 领域 ,纯粹 的 知识 订 误 可 以 在 多 大 程度 上 深 纪 影响 人 类 的 特 
个 前 景 。 
不 愿意 放 径 任何 委 觉 乏 制 能 力 的 人 似乎 无 法 理解 ,放弃 控 
制 的 权力 (肯定 总 是 一 些 人 对 另 一 些 人 的 权力 ) ,对 于 整个 社会 


地 BRussell，Szerpiie Datloogf 岗 索 :4 和 学 的 世界 观 外 ，1931，bP- 211。 

地 癌 上 。 要 各 这 卫生 全 让 的 生生 让 和 这 人 下 全 和 人生 人 让 
具体 结果 ,而 是 指 个 人 在 任何 时 候 希 望 
是 - -种 能 够 服务 于 从 多 日 标 和 需要 的 机制， 而 它们 多 不 有 受 针对 特定 日 标的 * 自觉 
配 一 一 那么 对 它 也 可 以 愉 无 可 反 有 能 的 前 度 加 以 解释 。 

拘 闪 ,Behal，Fe Freg aad rr ss 悦 迟 东 : 太 妇 喜 和 盾 会 主 立 让)， 
13th ed. (1892)，p. 3 珂 : 补 会 主义 是 一 入 上 在 惠 生 鸭 赣 认 和 全 全 全 人 可 广 泛 
应 用 于 人 类 日 常生 活 普 个 领域 的 应 用 科学 “中风 下，Ferr，Soeias GT 站 nine 
Sentef 费 里 二 社会 主 世 与 实证 笠 学 $ ,Trans From Italian 霹 . ，1894、 第 一 个 明确 
认 诅 到 这 种 美 系 的 大 ,做 平 星 风 ，Eerraz，Scitae na 二 esiliresnner 费 
控 菠 : 疆 会 主 交 .自然 主 浆 和 守 证 主 交 四 (Paris，187 门 - 
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来 说 只 是 一 种 表面 的 放 奔 ,是 要 求 个 人 做 出 的 自我 否定 ,以便 增 
强 物 种 的 能 力 ,释放 无 数 的 个 人 知识 和 能 力 一 一 一 个 从 上 面 进 
行 白 觉 叉 配 的 社会 ,是 根本 无 法 利用 它们 的 。 我 们 这 一 代 人 的 
下 大 不 伴 是 , 目 然 科 学 令 人 称 育 的 进步 所 导 答 的 对 文王 的 兴趣 ， 
并 没有 玫 助 我 们 理解 这 个 我 们 只 是 其 中 一 部 邹 的 更 大 过 程 ,或 
使 我 们 认识 到 在 不 支配 这 个 过 程 也 不 服从 别人 命令 的 情况 下 ， 
我 们 如 何不 断 地 为 共同 的 努力 做 着 页 献 。 要 起 理解 这 一 点 , 笛 
要 做 出 一 种 与 控制 物质 材料 所 必需 的 努力 有 着 不 同性 质 的 认 知 
努力 ,传统 的 "人 文科 学 "教育 重 少 为 这 种 努力 提供 了 一 定 的 实 
战 , 而 如 今 盛 行 的 教育 形式 所 提供 的 似乎 越 来 越 少 。 我 们 的 技 
术 文 明 越 是 进步 ,不 同 于 对 人 及 其 观念 的 研究 的 对 物 的 研究 越 
是 获得 更 为 重要 而 有 影响 的 地 位 ,这 丙种 类 型 的 头脑 之 同 的 分 
裂 就 变 得 越发 严重 :一 种 类 型 的 代表 是 这 样 的 人 ,他们 最 大 的 雄 
心 是 把 目 己 局 围 的 世界 改造 成 一 架 庞 大 的 机 器 ,只 要 一 按 电 钮 ， 
其 中 每 一 部 分 全 会 按照 他 们 的 设计 运行 ;万 一 种 类 型 则 是 以 这 
样 的 人 为 代表 ,他 们 主要 关心 的 是 人 类 头脑 的 全 方位 发 展 ,他 们 
从 历史 或 文学 ,艺术 或 法 律 的 研究 中 认识 到 ,个 人 是 一 个 过 程 的 
一 部 分 ,他 在 这 个 过 程 中 做 出 的 贡献 不 受 文 配 , 而 是 县 发 的 ,他 
协助 创造 了 一 些 比 他 或 其 他 任何 单独 的 头脑 所 能 寿 划 的 东西 更 
怖 大 约 事物 。 可 悲 的 是 ,单纯 的 科学 或 技术 教育 未 能 提供 的 , 正 
是 这 种 身 为 社会 过 程 一 分 子 的 意识 ,这 种 个 大 的 努力 相互 作用 
的 意识 。 难 怪 许多 受过 这 种 教育 的 更 为 活 暑 的 人 , 玉 早 会 强烈 
反抗 他 们 的 教育 所 包含 的 缺陷 ,产生 出 在 社会 中 贯彻 一 种 秩 硬 
的 热情 ,然而 他 们 用 自己 所 熟悉 的 手段 ,根本 没有 能 力 发 现 这 种 
秩序 。 

最 后 ,也许 有 必要 上 再 次 提醒 读者 ,我 们 这 里 所 说 的 话 , 只 吓 
反对 滥用 科学 :不 是 反对 专业 领域 中 合格 的 科学 家 ,而 是 反对 在 
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他 泣 有 资格 的 领域 运用 他 的 思维 方式 。 在 我 们 的 结论 与 合理 的 
科学 之 间 不 存在 冲 罕 我 们 得 出 的 主要 教训 , 跟 科 学 方法 最 敏 
锐 的 研究 者 通过 考察 知识 的 全 部 领域 所 得 出 的 教训 是 - : 样 的 ， 
即 : 科学 教会 了 我 们 谦卑 ,我 们 根本 不 可 能 全 并 全 能 ,无 所 不 
通 , 这 束 像 一 切 伟 六 宗教 的 教诲 一 样 : 人 不 是 神 , 也 绝对 不 可 能 
变 成 神 ,在 神 的 面前 ,他 必须 以 首 称臣 。 生 


各 KM 上 《nphen，Reon ene etaret 柯 因 : 过 理性 与 月 热 罗 1931)7，， 和 所 沾 ， 
有 意 轩 的 是 ,我 们 所 讨论 的 这 电 运 动 的 主要 成 员 之 一 , 盘 国 否 学 家 费 尔 巴 吵 , 时 博 选 
怪 了 ”人 就 是 人 的 上 帝 " 这 个 相反 的 原则 作为 他 的 座 右 馆 。 
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第 二 部 分 


科学 的 及 革命 


11. 唯 科学 主义 傲慢 的 根源 : 
巴黎 综合 工科 学 院 


当 大 们 沿 着 一 条 给 他 们 带 来 巨大 胜利 的 道路 继续 走 下 去 
时 ,他 们 也 有 可 能 哟 人 最 深 的 届 误 。 对 自然 科学 成 就 的 月 察 感 ， 
以 及 对 其 方法 万 能 的 信念 ,在 十 八 世 纪 末 十 九 世 纪 初 有 着 无 与 
伦比 的 正当 性 ,在 几乎 聚集 着 当时 全 部 大 科学 家 的 巴黎 尤其 如 
此 。 因此 ,十 妃 世 纪 的 这 种 对 待人 类 社会 现 香 的 新 态度 ,如 未 讽 
应 当归 因 于 从 对 自然 的 理智 和 物质 征服 中 产生 的 一 种 不 维 忆 
惯 ,我 们 便 可 以 期 待 它 出 现在 现代 科学 六 奏 需 歌 的 地 方 。 对 此 
我 们 是 不 会 失望 的 。 在 十 妃 世 纪 改 变 了 社会 思想 的 丙 股 强大 的 
精神 力量 一 一 现代 社会 主义 和 我 们 更 乐于 称 为 唯 科学 主义 的 现 
代 实 证 主义 一 一 是 在 巴黎 形成 的 … 个 专业 科学 家 和 工程 师 团体 
的 直接 产物 ,更 具体 地 说 ,是 -个 体现 着 这 种 独特 的 新 精神 的 新 
机 构 的 直接 产物 , 它 就 是 巴黎 综合 工科 学 院 。 

大 所 共 知 ,法 国 启 蒙 运动 的 特点 ,在 于 它 对 目 然 称 字 表现 出 
一 种 前 所 未 有 的 普 迪 热情 。 伏 和 尔 泰 堪 称 牛顿 尝 拜 的 具 祖 ,后 来 
圣 测 门 又 把 它 推 到 了 英 唐 可 笑 的 地 步 。 这 种 新 的 堆 情 不 久 使 纺 
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出 了 伟大 的 天 果 。 基 初 的 兴趣 是 集中 在 和 牛顿 的 巨大 卢 望 相关 
的 题目 上 上 ,， 从 上 克 菜 劳 . 达 妆 贝尔 和 欧 勤 这 些 当 时 最 伟大 的 数学 
家 那儿 .牛顿 很 快 便 找 到 了 赤 旨 的 继承 者 , 继 他 们 之 后 的 则 古 拉 
略 山 唱和 拉 壮 拉 斯 , 亦 是 不 稍 息 色 的 户 人 - 随 善 近 瓦 锡 一 一 他 
不 但 是 现代 化 学 的 昔 基 人 ,还 是 伟 太 的 生理 学 家 一 一 和 了 略 进 - 
筹 的 生物 学 家 布 封 的 出 现 ,法 国 于 始 在 目 然 知 识 的 所 有 重要 领 
域 中 独 领 风骚 。 
伟大 的 & 特 科 全 书 少 ,是 把 新 的 科学 如 以 统一 和 通俗 化 的 一 
次 重要 党 试 ,而 达 昌 贝尔 为 这 本 巨著 所 写 的 " 序 诗 ”“(1754) , 力 炒 
人 妃 漳 各 门 科 学 的 兴起 .进步 和 亲缘 关系 ,不 仅 可 以 寓 为 此 书 的 学 
论 ， 而 且 是 整个 时 代 的 序言 。 这 位 伟大 的 数学 家 和 物理 学 家 ,为 
『 导 力学 革 傅 的 道路 做 了 大 景 工 作 ,到 干 八 世 纪 末 时 ,他 的 学 生 
拉 任 六 日 沿 着 这 条 道路 ,终于 把 力学 从 所 有 横 而 上 学 观念 中 解 
训 出 来 ,对 整个 学 科 重 新 做 了 前 述 ,完全 不 提 终 极 尺 因 或 隆 蔽 的 
力量 ,仅仅 描述 使 各 种 作用 联系 在 一 起 的 定律 - 风 在 任何 科学 
中 ,再 没有 哪 一 步 如 些 清 想 地 反映 着 那个 时 代 科 学 运动 的 趋势 ， 


证 ”法 归 由 过 充分 意识 到 了 和 他 所 支持 的 这 各 超女 的 意 交 ,而 肌 损 见 到 后 来 的 裤 
证 主 兰 ,让 为 它 全 明确 诞 责 一 切 和 不 是 以 提出 实证 和 直 理 为 绅 的 的 行为 ,甚至 会 建 说" 上座 
把 蕊 纯粹 时 矢 的 土 题 作为 台 无 益处 的 工作 ,排除 在 健康 状态 之 外 "。 但 是 他 和 并 衣 
耕 把 道德 学 说 包括 在 内 ,甚至 像 他 的 车 师 洛克 一 翌 , 认 为 它 是 和 数学 一 样 的 先 验 科 
学 ,其 中 也 舍 善 问 样 的 确定 性 、 基 于 这 些 问题 ,寿司 .Misch，Zzur Entstehumg des 
franzosischen Posiuvimnus“《 米 秆 作法 国 实证 主 关 的 形成 )，areain 后 r Di 
和 Bt，1，areie POOR rapphir vol 14719n01), 尤其 昆 bp. ?了 ，31， 
38 Shinz， 站 eacDEepte 可 er FanehSsrie 下 ip er entacion， 1， 
Je AT 记 me tFoascinsnenr Ponpmoiaar( 半 上 获 :大 革 汕 后 的 法 国 耕 学 中 ,第 一 
卷 尺 法国 实 证 直 闵 的 起 源 %(Strasbourg，19141，pp- 58，67 一 9，71，9%6，1491 H. 
(OUDhicr， 了 La Jpapges 过 有 Ng Di 如 可 prairie anisogf 目 埃 尔 :和 乌 
的 青年 时 代 和 实证 主义 的 形成 (Paris，!1936)，vol. 2，introd. ， 
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1. 瞧 科学 证 文 杠 慢 的 根 涉 : 苞 称 


或 是 有 着 比 它 更 大 的 影响 或 象征 意义 -2 

伍 是 , 当 这 一 步 还 在 它 得 介 最 著名 表现 的 领 成 中 标本 之 时 ， 
达 关 贝尔 的 同 代 人 杜 杀 哥 已 经 注意 到 它 所 反映 出 的 一 般 趋 瓜 ， 
并 对 此 做 了 描述 。 这 位 二 二 三 岁 的 年 轻 人 ,在 索 邦 巴黎 大 学 
1750 学 年 开始 和 结 训 时 发 表 的 那些 证 惊 上 四座、 才华 横 汶 的 演 
说 , 忆 玉 在 则 一 时 期 的 4 论 普 是 中 扩 Dasconrse on Lpzrreersatl 万 2 
tory) 的 草稿 中 ,概述 了 我 们 的 白 然 知识 的 进步 如 和 何 伴随 者 一 个 
逐渐 搜 脱 各 种 拟人 论 的 过 程 ; 这 种 拟人 论 当初 曾 使 人 们 根据 日 
己 的 形象 ,把 生 然 击 象 解释 成 由 于 某 个 与 百 己 类 似 的 头脑 而 获 
得 生命 的 世界 。 这 种 后 来 成 为 实证 主义 主 归 论 点 ,并 节 终 被 错 
误 运 用 于 有 关 人 类 白 身 的 科学 的 观点 ,内 被 德 . 布 罗斯 较 长 对 以 
“天 物 教 "(fctishism) 之 名 而 广为人知 它 一 直 以 这 个 名 称 流 
传 于 世 , 直 到 后 来 被 拟人 大 论 利 万 物 有 有 论 所 肥 代 。 但 是 杜 尔 哥 
年 得 更 远 ,而 且 存 这 一 点 上 完全 是 孔 德 的 先 华 .他 描述 了 这 个 解 
放 过 程 如 何 经 历 汪 个 阶段 ,对 自然 现象 的 解释 ,先是 假 淡 它们 是 
由 其 个 看 不 见 的 .与 我 们 相似 的 理性 生物 所 创造 ,然后 又 采用 了 
本 质 和 功能 这 类 抽象 梳 念 ,最 后 是 “通过 观察 物体 相互 间 的 力学 
作用 , 提出 了 能 够 用 数学 傣 以 表述 许 由 经 验 加 以 证 实 的 假 
设 ” 出 

不 时 有 人 指出 尝 , 达 朗 贝 尔 . 杜 尔 哥 以 及 他 们 的 友人 利 学 生 


站 ”和 见 FE March，Pie Wan 让 座 站 rer EnmaacRiagit 臣 赫 过 万 学 的 痪 展销 )， 
3d ed 【97)，b，449。 

本” 见 他 的 名 著 Da rat as diewr 居 ir 必 牺 神 党 振 四 1760)。 

什 。 Dearest 晤 Trent 村 尔 绸 善人 作 第 和 四， 了 Paire 【Paris，18441，vol， 2 二，PD， 
656- 也 可 参考 该 书 601 页 处 的 内 容 。 

加 ”详细 的 分 析 , 请 特 电 大 见 本 章 注 1 中 所 到 的 Misch 的 文章 以 及 Schinz 和 
Cnuhier 的 著作 ，。 另 所 MUita，12 tprig ga sir oa 四 捕捉 
optef 锯 塔 :二 孔 德 煌 学 和 中 的 知识 理 伦 放 肛 Paris: Aceam，1928)- 
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拉 格 昌 日 和 孔 多 塞 ,已 经 对 法 国 实证 主义 的 大 多 数 主要 观点 做 
过 阐述 。 就 这 种 学 说 中 大 多 数 正 确 的 和 有 有 价值 的 思想 虎 言 ,这 
无 疑 是 证 确 的 ,尽管 他 们 的 实证 主义 因 一 种 强烈 的 法 国 理 性 主 
义 色 彩 而 不 同 于 体 谎 的 思想 ， 由 于 兴 有 机 会 更 全 面 地 讨论 这 个 
方面 ,这 里 也 许 应 当 损 调 一 下 ,在 法 国 实证 主义 的 整个 发 展 过 程 
中 ,或许 是 受 箭 卡 尔 的 影响 ,这 种 理性 主义 因素 始终 发 挥 着 重要 
作用 : 

然而 必须 指出 ,二 从 世纪 的 这 些 伟大 的 法 国 思想 家 ,几乎 设 
右 吉 现 出 把 这 种 唯 科学 主义 的 思想 方法 毫 无 根据 地 推行 到 社会 
现象 中 去 的 任何 迹象 , 而 这 后 来 却 成 为 那个 学 派 的 典型 特 
征 一 一 也 许 杜 汞 如 有 关 哲学 史 的 某 些 观点 除外 ,也 案 塞 的 最 后 
建议 中 的 一 部 分 内 容 就 更 不 在 此 列 。 不 过 ,他 们 谁 也 不 怀疑 用 
抽 索 的 理论 方法 研究 社会 现象 的 合理 性 ,他 们 仍然 是 忠实 的 个 


各 为 了 避免 让 人 产生 错误 的 印象 ,这 里 也 许 还 应 当 强 商 ,法 国 大 革命 的 自由 
土 芝 当 然 不 是 建立 布 对 市 场 机 撑 的 理解 上 ,而 是 肆 立 在 自然 法 和 对 社会 规 象 的 理性 
主义 一 实用 主 立 的 解释 上 , 它 基本 上 是 斯 密 以 前 的 一 种 解释 , 卢 相 的 社会 契约 论 是 
它 的 典 型 代表 随 着 圣 西门 和 和 孔 德 成 为 古典 经 济 学 的 公开 反对 派 , 人 们 当然 可 以 把 
这 种 去 别 起 溯 到 譬如 说 孟 德 斯 鸠 与 休 庶 之 癌 . 糙 奢 与 斯 密 之 间或 孔 多 塞 与 边 沁 之 问 
的 差 弄 . 像 蕊 犹 亚 克 利 萨 从 一 类 的 法 国 经 济 学 家 ,基本 上 人 迫 随 者 和 亚当 ' 斯 密 一 样 
的 趋势 ,但 他 们 从 末 对 法 国政 治 思想 发 挥 过 堪 与 斯 窗 在 英国 的 影响 媲美 的 影响 ， 由 
此 车 成 的 结果 是 ,从 王 先 的 理性 主 广 社 会 观 , 即 把 社会 视 为 大 类 自觉 的 章 族 物 的 观 
上 忆 , 到 试图 根据 科学 原理 重建 社会 的 新 观点 ,这 -发 生 在 汪 国 的 变化 ,并 没有 上 经 历 一 
个 社会 白 发 力量 的 作用 得 到 茧 遍 理 解 的 防 段 .革命 者 的 理性 崇拜 , 反 观 着 人 们 普遍 
接受 实用 主义 的 社会 制度 观 一 一 这 与 斯 密 的 观点 截然 相反 .从 其 种 意义 上 确实 可 以 
说 .这 种 对 苯 性 作为 县 有 普 适 性 的 创造 者 的 崇 苦 ,导致 了 科学 的 胜利 和 对 社会 问题 
的 新 态度 ;同样 也 可 以 说 , 它 足 受 了 科学 技术 的 胜利 所 造成 的 新 思维 习惯 的 影响 . 唯 
科 党 二 区 即便 不 是 法 国 大 革命 的 由 接 产 物 . 它 至 少 也 屁 从 这 种 使 休 谎 ,斯 密 以 及 (在 
转 小 程度 上 ) 边 泥 和 哲学 激进 派 的 英国 自由 主义 与 当时 大 款 灼 法 国政 治 思想 家 有 所 
不 同 的 理 尾 主 站 中 产生 的。 关于 这 一 点 , 见 我 的 reiiuidyacrtirma anc Fomommir CDrader 
{ 和 个 大 主 关 和 经 济 称 序 9 hirago LUmiversity brcss，19481 … 书 的 第 一 科 文 次 
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人 主义 疹 ,， 特别 有 意思 的 是 ， 
是 实证 主义 的 葛 基 人 之 : 又 是 抽象 的 全 人 之 , 枉 
后 来 人 们 却 用 实证 主义 来 反对 这 种 经 济 囊 沦 。 不 过 在 革 些 方 
面 ,这 些 人 中 的 大 多 数 无 意 开 动 的 思想 麟 千 , 却 产生 了 与 他 们 白 
下 的 观点 二分 不 同 的 对 于 社会 问题 的 观点 。 

孔 多 塞 的 情况 尤其 如 此 . 他 和 达 衣 贝尔 和 拉 格 说 日 一 样 也 
是 数学 家 ， 却 明确 地 转向 政治 理论 与 实践 ， 音 然 他 把 政治 学 再 
解 为 “人 类 科学 中 惟 :可 把 我 们 带 向 普 过 真 型 的 手段 "人生 ， 但 
是 他 不 但 诗 分 关心 周全 面 观察 来 协 贡 这 项 [ 作 ， 而 且 不 时 表 咒 
出 这 翌 的 想法 : 目 然 科学 的 方法 似乎 是 研究 社会 现象 惟一 合理 
的 方法 。 这 尤其 是 因为 他 希望 把 自己 所 钟爱 的 数学 ， 特 别 是 刚 
创立 的 概率 计算 ， 运 用 于 他 的 第 二 个 兴趣 领域 ， 这 导致 了 他 日 
和 

， 在 他 成 为 法 三 西学 上 院 成 员 时 所 做 的 就 职 演说 中 ， 便 表 达 
了 来 退 尖 下 二 让 卫 六 村 学 信 爱 的 :种 观点 ， 即 关于 观察 
者 的 观点 : 在 这 观察 者 看 来 ， 蝗 然 现 象 和 社会 现象 是 出 现在 同 
一 个 视野 之 内 ， 内 为 “这 个 观察 者 是 我 们 这 种 动物 的 局 外 人 ， 
会 像 我 们 研究 海 猩 复 蜂 一 样 研 究 人 类 社会 ”。 所 尽管 孔 案 
塞 洒 认 这 是 个 难以 企及 的 理 息 .因为 "观察 者 本 人 也 是 人 类 社会 
的 一 员 ,他 坤 不 断 劲 说 学 者 "把 月 然 科学 的 方法 和 拆 学 引信 道 


闻 。 几 KDndorect， 开 sae 二 8 Or EPE EDUatn 
{ 了 L 多 案 光 大 里 精神 进步 出 表 网 此 让， 才 ， 间 . H Priar 1793，Faris，19331，D，11 ， 

生性 几 他 的 Ta near 可 epee 站 
人 ee 站 es 人 TO， eyetf 可 民 抬 计算 运用 于 政治 和 并 德 科学 内 日 
的 的 科学 大 网 说 ， 轩 arago 【Paris。1847 一 493，wol，1 ， PP，339 一 73， 

和 蝶 同 上 ,pb 392， 
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1 淮 科 :学 幸 交 做 慢 欧 根 诈 :; 书架 络 储 . 上 料 : 池 可 


二 


[ 


德 科学 ". 

然而 ,他 最 为 精华 的 建议 有 于 他 的 4 人 类 思维 进步 的 历史 概 
狗 SRetcp oa siorical Pictatre or 训 e Proprews or 芒 e 感 mc 
Miad)。 正 如 人 和 们 所 说 ,这 是 十 八 刘 纪 的 一 部 经 典 之 作 ,当时 闭 
种 无 节制 的 乐观 主义 ,在 此 书 中 得 到 了 最 新 和 有 紧 出 色 的 表述 。 
他 在 一 幅 有 头 整 体 历 史 的 宏伟 蓝图 中 追溯 人 类 的 进步 ,领悟 刘 
一 门 能 铝 天 见 人 类 本来 进步 并 可 加 快 和 引导 这 一 过 程 的 科 
学 局 但 是 , 若 想 确定 能 让 我 们 预测 未 来 的 定律 ,历史 必须 不 再 
征 个 人 的 历史 ,而 是 要 变 成 群体 的 历史 ,同时 它 还 必须 不 再 是 对 
个 别 事实 的 记 承 ,而 是 必须 建立 在 系统 的 观察 上 上。 尝 对 于 这 种 
把 一 幅 有 关 人 类 未 来 命运 的 蓝图 建立 在 人 类 历史 成 果 上 的 努 
力 , 有 什么 更 由 把 它 视 为 空想 ?“ 甫 然 科 学 知识 的 惟一 基础 就 是 
这 样 的 以 识 :支配 着 万 物 的 已 知 或 未 知 的 普遍 规律 ,是 必然 而 永 
恒 的 规律 ;这 一 原理 对 于 人 类 的 知 训 和 道德 能 态 , 同 它 对 于 另 一 
些 昌 然 行为 相 比 ,为 何 就 应 当 少 一些 真实 性 呢 ? "号 有 关 历 史 发 
展 鸣 目 然 规 律 的 起 法 ,以 及 集体 主义 的 历史 观 ,就 这 样 诞生 了 ， 
它们 不 仅 是 一 种 大 胆 的 建议 ,而 且 在 一 个 至 今 编 延 不 绝 的 传统 
中 一 直 伴随 着 我 们 .站 


从 Condorcet， Rappory 昌 Ppyet 加 re Sr rain EPE 
CNY page 和 L 玫 此 :关于 公共 教育 之 普遍 组 织 方 法 的 报告 和 方案 )，ed， 
ttTiDayTe 79 Per，1883 PP，120。 

是 (oneet，Fsdarvef 孔 多 宣 : 寺 网 要 扫 ，ed，Piror mm 11。 

好 回 上 ,Dp，200。 

名 间 上 ,p- 203。 这 段 名 言 , 也 是 碎 款 《逻辑 学 ?第 六 卷 * 论 道德 科学 的 思 辑 ” 
所 引用 的 项 言 。 

邮 ”人 慎 得 一 提 的 是 ,这 位 对 十 万 世纪 后 期 被 帘 为 "历史 瘟 识 ", 即 包含 闭 所 有 形 
而 上 学 副产品 的 "Enrwicklungsgedanke"{ 发 展 观 ) 思 想 的 产生 负 有 很 大 责任 的 人 ,也 
是 在 一 称 著 述 中 对 销毁 法 国 贵 族 虫 文献 天 旭 庆 贺 的 人 ，“ 今 天 ,理性 焚毁 了 上 证明- - 
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孔 多 塞 本 人 成 了 大 革命 的 性 牲 者 . 但 他 的 著作 在 很 大 程度 
于 招引 卷 那 场 单 合 , 尤 其 是 它 的 教育 改 早 ,这 具 共 新 世纪 之 争 巨 
天 的 .制度 化 和 集权 制 的 料 学 组 织 的 一 项 成 采 , 它 创造 了 科学 进 
落 条 上 最 为 党 半 的 一 个 时 期 ,不 但 成 为 我 们 患 为 天 心 的 唯 科学 
主义 的 诞生 地 ,而 旦 对 法 国 的 科学 地 位 于 这 个 世纪 的 相对 和 还 
电 可 能 负 有 很 大 责任 ,使 它 从 无 圳 质疑 的 世界 第 一 的 地 位 , 灾 得 
不 仅 落 后 于 德国 ,而 芋 落 后 于 其 他 -- 些 民 读 、 就 像 这 类 运动 经 
常 发 生 的 情况 - 翌 , 只 是 到 了 第 二 代 或 第 三 代 , 伟 人 的 弟子 们 才 
闻 下 祸患 ,他们 夸大 老师 的 思想 ,错误 地 将 其 用 过 了 头 : 

大 革命 的 直接 后 果 在 三 个 方 侧 对 我 们 有 兰 特别 的 意义 。 首 
先 , 贡 有 制度 的 由 读 ,要 求 立刻 运用 正确 反 遇 着 理性 一 一 它 是 那 
场 大 革命 的 女神 一 一 的 全 部 知识 .正如 臣 怖 时 代 末 期 清 现 出 的 
沙 多 新 科学 杂志 之 一 扬言: 革命 把 一 切 焉 为 平地 。 牙 府 ,道德 
观念 .风俗 , 归 进 行 全 一 重建 。 这 是 建筑 师 的 多 么 壮丽 的 工地 |! 
这 是 多 么 巨大 的 机 会 :利用 一 :声名 停留 在 思考 中 的 精致 而 出 色 
思想 ,利用 过 上 去 无 法 利用 的 如 此 多 的 材料 ,去 主队 那些 数 自 年 来 
人 们 不 得 不 如 以 送 应 的 障碍 

对 于 大 革命 的 第 -二 个 后 果 ,我 们 只 能 向 简短 的 讨论 , 即 原 有 


-一 


急 六 


二 -一 上 


9 


个 等 邹 之 噶 名 的 上 上 数 着 幅 ， 相 一些 遗物 人 保 首 刘 会 共和 秘 人 图 书馆 旦 它们 也 
必须 共 全 部 销 嫩 .。 
Derat PnPoaet 有 哲学 句 报 训 179d4 3) ，wrt 二 ， 转 中 和 站 Caubhier， 避 如 


Hg 证 ET 之 。D， 3， 
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的 教育 制度 被 彻底 摧毁 并 建立 了 全 新 的 制度 , 它 对 整个 下 … 代 
人 的 世界 观 和 一 般 观 点 造成 了 深远 的 影响 。 第 二 个 更 为 具体 的 
结果 , 即 巴黎 综合 工科 学 院 的 建立 。 

太 音 他 清 除了 主要 以 古典 教育 为 基 础 的 旧 的 学 院 和 大 学 体 
制 ,在 做 了 一 些 短暂 的 过 验 之 后 ,大 革命 于 1795 年 用 新 的 “中 心 
学 校 【ecoles eentrales) 取代 了 它们 ,成 为 中 等 教育 的 惟一 中 
心 - 史 与 主流 精神 相 一 敏 ,由 于 对 旧 学 校 的 反对 过 于 激烈 ,这 些 
新 学 校 有 几 年 几乎 完全 只 限于 讲授 科学 科目 。 古 代 语 吉 被 减少 
到 最 低 限 度 ,实际 上 交 平 完全 被 忽略 ,甚至 文学 .语法 和 历史 教 
育 也 变 得 二 分 次 要 ,道德 和 宗教 教育 也 变 得 无 影 无 踪 。 若干 
年 后 一 次 新 的 改革 ,虽然 力求 弥补 某 些 最 严重 的 伟 陷 后 ,然而 那 
些 学 科教 育 数 年 的 中 断 , 已 足以 改变 整个 知识 气氛 ,， 圣 西门 在 
1812 年 或 1813 年 对 这 种 变化 的 描述 是 :在 这 个 方面 ,三 十 年 
前 的 状况 和 今天 的 差别 ,就 是 不 久 前 ,假如 有 人 想 了 解 一 个 人 是 
否 受 过 出 色 的 教育 ,他 会 问 : 他 对 自己 的 希腊 语 和 拉丁 语 作 家 
的 知识 旭 何 和 而 今天 人 会 问 : 仙 的 数学 如 何 ? 他 了 解 物理 学 、 
化 学 和 自然 中 的 成 就 吗 ? 一 句 话 ,他 熟悉 实证 科学 和 观察 性 科 
学 的 成 就 吗 ? ”由 

于 是 成 长 起 了 这 样 一 代 人 , 阿 他 们 传授 的 是 社会 智慧 的 伟 


和 腑 有 几 下 .站 latm， Peere sepiaip 二 Polon，1739 一 1303 5 阿兰: 革 僵 
时 代 的 学 校 工作 ,1789 一 1802 和 [Paris，189133 (Hippeau， 了 aractom Putrigne 
PH rete Pei 了 moralrnst 涡 个 :革命 时 期 法 困 的 公 闪 教育 #)fPars，18831 1， 
FTicavet，Le PHrogaes( 度 上 维 地 意识 形态 学 家 iTPans，18917，ppP，56 一 和 1 。 

衬 见 Allain， 前 引 扩 ，pp- 117 一 20。 

地 1803 牛 后 ,证 拒 户 言 至 洗 在 拿 磁 仑 的 公立 中 学 (lyeees) 中 得 到 了 部 分 恢复。 

信里 下 SaintShrnon， MIErnoire sur la scicnec fc hrntme 革 上 西门 甘于 人 奖 
料 学 网 回忆 “181 ， 册 pas rm Paris，1977- 一 7) ， 
wo ，d0，，16。 
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刘 纤 全 工科 学 院 


一 和 .内科 掌 芋 六 人 徽 慢 的 桶 源 :名 


大 储备 库 ,是 最 伟大 的 头脑 所 创立 的 理解 社会 过 程 的 惟一 形 却 ， 
而 所 有 时 代 的 伟大 文学 ,部 成 了 - -部 合 上 的 书 。 历 史上 首次 出 
现 了 -- 种 新 型 的 人 ,后 来 这 种 人 作为 德国 六 年 制 学 校 (Re- 
alsehule) 利 类 似 机 构 的 产物 ,在 十 妃 世 纪 来 和 二 十 直 纪 灾 得 如 
此 重要 和 有 影响 一 一 那些 为 为 受过 严格 的 学 校 教育 而 被 视 为 有 
学 问 的 技术 专家 一 一 然而 他 们 对 于 社会 ,对 于 它 的 后 合 . 它 的 成 
长 , 它 的 问题 和 价值 ,所 知 甚 少 或 一 无 所 知 , 因 为 只 有 访 史 .文学 
和 语言 赋 究 ,才能 提供 这 样 的 知识 。 196 


大 革命 时 的 国民 公会 不 仅 在 中 学 教育 中 ,甚至 在 高 等 教育 
叶 ,创立 了 一 种 新 制度 , 它 很 快 就 变 成 固定 的 制度 并 为 次 天 下 人 
所 效仿 :综合 工科 学 院 (Ecole polytechnique)， 大 后 节 时 期 的 征 
战 ,以 及 一 些 科学 家 能 够 在 生产 必要 装备 上 提供 帮助 急 , 导 致 了 
对 训练 有 素 的 工程 师 的 新 的 赞赏 态度 ,最 初 这 是 出 于 军事 日 的 。 
但 是 工业 进步 也 引起 了 对 机 器 的 新 兴趣 。 科 学 技术 的 进步 ,使 
大 们 对 技术 研究 表现 出 广泛 的 热情 ,这 反映 在 : : 些 社 团 的 成 立 
上 ,如 “技术 爱好 者 协会 *(Association philotechnique] 和 "综合 工 
苍 协 会 ”(Socite polytechnique)。 备 在 此 之 前 , 沿 等 技术 教育 一 
直 局 限于 专科 学 校 ,如 桥 堤 学 校 和 各 种 军校 。 画 法 几何 的 创始 
人 .革命 时 期 的 海军 部 长 和 后 来 拿破仑 的 朋友 蒙 日 ,就 曾 在 一 所 
这 样 的 军校 里 教书 。 他 鼓吹 这 样 的 构想 :一 所 独一无二 的 庞大 


塌 ”无 其 是 生产 兴 药 用 的 硝酸 钾 。 
井 ”网 Pressard，Bisearr te issociarion 囊 Hechmigaet 普 雷 萨 伪 : 技 术 深 好 才 
扫 会 出 if Pars，1889)， 另 见 Couhier, 前 引 书 ,p， 和 4、 
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学 校 , 所 有 层次 的 工程 师 都 应 在 其 中 接受 他 们 的 共 疝 学科 的 教 
育 .2 他 把 这 个 想法 告诉 了 “胜利 的 组 织 者 ”他 昔日 的 学 生 拉 
扎 尔 ' 卡 诺 , 此 人 不 是 个 优秀 的 自然 科学 家 和 工程 师 .2 这 两 人 
在 1794 年 建立 的 新 机 构 中 留 下 了 他 们 的 印迹 。 这 所 新 建 的 巴 
和 葡 综 合 工科 学 院 (不 顾 拉 普 拉 斯 的 建议 ) 怨 与 同时 创建 并 从 事 
理论 教学 的 巴黎 高 等 师范 学 院 相 反 ,主要 从 事 应 用 科学 的 教育 ， 
简 且 在 它 存 在 的 最 初 一 二 十 年 里 一 直 如 此 。 全 部 教学 都 围绕 蒙 
日 的 学 科 , 即 天 法 几何 或 绘制 蓝图 的 技能 一 一 我 们 可 以 证 明 它 


他 ” 关 于 综合 工科 学 院 的 建立 利 历 中 , 见 站 Fourcy， 于 we 十 了 Eee 扑 - 
terhnigaet 福西 ;综合 工科 学 院 史 $) (baris，1828);， G，bPinet，EHstpire 相 Eeofe 
PodgytecRmieret 度 醒 改 综合 工科 学 院 中 (Paris，1887) ;全 -0 Jar iiher die 
Pariser polytechnische Sechule”({ Wortrag Pehalteno arm 22，kai 1835，im der Physikalisch- 
二 koneomischen Cesellschaft zu 了 Ksmigsberg) 人 巴黎 综 台 工科 学 院 ")，i Cewsmrraete 
权 enRe BeTlin，1898) ，w 和，P，355; 下 ，SChnabel， 了 ie 册 1 抽 HR 
FecRsrhteesent[ 施 纳 册 东区 玉生 工科 学 院 的 起 源 #{Sttutgart，1925)1 下 ， 民 lein， 
VDzrteraRETT Eeer ce 三 mititrkianE er 上 全 二 emat 绩 莱 因 ;+ 数 党 发展 讲 党 让) 
【Berlin，1926) ，vol，1，PP，63 一 89。 

盆 ” 卡 诺 在 1783 年 便 出 版 了 《机 械 通 论 宁 rsay6 om mahines im eneraty [1803 
年 第 二 版 重 名 为 & 均 衔 运 动 基本 原理 果 有 Ti aaenranr Ge Thre 到 
Hosteetietf )] ,他 在 该 书 中 不 但 鼓吹 拉 格 朗 日 的 新 机 械 观 ,而 玉 提 出 了 "理想 机 梳 ” 
的 枸 想 , 其 中 设 有 任何 东西 脱离 使 这 潜 机 复 运 动 的 力量 。 他 的 著作 在 很 大 程度 上 为 
其 子 萨 蒂 . 卡 诺 这 位 "能量 科 学 英 基 人 "的 工作 铺 平 了 遭 路 。 他 的 小 妃子 希 波 利 特 ， 
是 圣 西门 面体 的 主要 成 员 之 一 ,也 是 我 们 后 面 还 要 谈 到 & 圣 西门 教 多 扩 PPpoctrine 二 
Saizzz-Simrom ) 一 书 的 真正 作者 。 父 闲 拉 扎 尔 ' 卡 诺 终 其 一 身 都 是 莽 西 门 的 璧 黄 者 和 
保护 人 。 正 如 阿拉 格 在 谈 到 拉 扎 尔 时 所 说 ,他 “总 是 用 像 他 在 论 机 器 的 苦 帮 中 一 样 
精 碳 的 语言 ,与 ! 阿 拉 格 ?讨论 社会 的 政 千 组 织 "。 见 下， Arago， 纳 ngrathier or Dr- 
Maed An 阿拉 格 站 名 人 优 让 ，tramns. 硬 . HSmith，ete.【London，1837)，pp、 
细 0 站 一 4 夯 有 下 Dahring， 政 语 EC feetichte Ger dernaeraen ne tr 
Wiechan 这 ( 杜 林 交 普通 力学 原理 批判 吕 让 ，39. 韦 ， (Leipaig，1887)，Pp， 258 一 6 。 

中 ”1. 由 Launay，Lm Cranz 六 mr，RToege， 拓 Hgear 了 Eee Polyter 有 - 
riouet 德 , 劳 耐 才 法 国 伟 人 碗 日 , 综 台 下 科学 院 的 莫 基 人 #)fPans，1933) ，p- 130。 
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上 淮 科 学 主 关 人 陈 齐 阅 概 下 : 马 各 坏人 台 寺 性 竺 病 


对 站 程 师 的 特殊 意义 一 一 甚至 比 同 类 学 校 更 为 严重 . 近 这 所 学 
校 最 世 基 本 上 是 按 虹 问 学 校 的 思路 组 建 的 ,但 是 后 来 拿 仙 仑 却 
赋予 它 一 种 纯粹 军事 组 织 的 形式 ,他 在 其 他 方面 不 论 多 么 喜欢 
它 ,和 雾 坚 闫 反对 自由 设立 译 程 ,其 至 连 文学 六 种 无 履 大 雅 的 学 
科 , 他 也 只 是 勉强 表示 同意 .号 

不 过 ,尽管 有 这 些 学 科 上 的 限制 ,尽管 在 其 早年 的 学 牛 教育 
中 限制 更 为 严重 ,这 所 学 院 却 招募 到 一 批 教 员 ,他 们 的 名 望 大 概 
超过 了 上 古往今来 欧 训 的 任何 其 他 学 校 ， 拉 格 衣 日 是 它 的 首 批 教 
授 之 一 ,里 然 拉 普 拉 斯 不 是 那儿 的 常 什 教 员 , 却 与 该 以, 包括 它 
的 理事 会 主席 ,有 着 千 丝 万 缕 的 联系 。 葵 HH .傅立叶 、 普 朗 尼 和 199 
庞 索 ,部 是 筷 的 第 -代数 学 和 自然 科学 教师 ;延续 着 拉 瓦 锡 的 工 
作 的 由 托 革 以 及 另 一 些 名 望 稍 次 的 人 总 讲授 化 学 。 在 新 世纪 
于 始 时 接手 的 第 二 代 大 中 间 ,包括 这 样 一 些 名 字 : 泊 栓 . 安 培 、 
盖 - 虽 萨 克 ,阿拉 格 ., 泰 纳 尔 , 柯 西 , 非 涅 耳 . 马 只 一 一 姑且 只 坦 其 
中 最 著名 的 人 物 ， 无 独 有 偶 , 他 们 几乎 全 是 该 校 的 学 生 。 这 所 
学 校 只 存在 了 几 年 就 在 全 欧洲 和 名声 大 躁 ,1801 鞋 1802 年 的 第 
次 短暂 利平 , 便 暖 引 了 活 欠 塔 、 搁 姆 福 德 伯 甸 和 和 亚 历 而 大 ' 冯 - 
洪 堡 前 往 这 所 新 的 科学 暴 堂 朝 苦 。 号 


一 一 一 一， 一 一 一 一 一 


入 项 风 站，Comte，bhilpsobhical Consideratorl on Lhe Scierees and wen of Sei- 
ence'{ 孔 德 村 科学 及 科学 人 的 叔 学 轩 考 ，ih 有 my Sa 0 Sci PR 
Mew [jniversal Library【London，1823) 9， 272。 他 在 此 文中 说 ,他 知道 的 “惟一 能 
够 提供 (有 其 通 全 于 工程 师 阶层 之 特殊 存在 的 典型 学 说 的 ) 准 确 思 想 的 ,就 是 岩 人 心 
智 的 过 日 在 其 $ 回 法 儿 砷 [中 的 理论 ,他 在 该 书 中 提出 了 建造 工艺 的 -- 般 理论 "。 

轨 Jacobi, 前 引 书 ，p. 370。 

各” 襄 柯 办 全 . 旋 克 芋 . 原 皮 堪 尔 。 

沉 1808 年 3 月 , 洪 保 抵达 巴黎 (表面 上 是 为 一 项 外 交合 命 ) 后 不 名 , 便 给 他 的 
一 位 明雄 写 悦 说 … 我 在 世间 综合 工科 尝 院 和 杜 角 勤 利 宫 磨 我 的 时 光 。 我 游 虹 了 
校园 ,晚上 和 时 有 展 我 都 在 那儿 度 过 ,我 和 赣 - 吕 蔷 克 同 缉 一 蛮 。 见 及 ，、Hruhns， 
AIerapeder won Eraelcit 布 伦 斯 二 亚历山大: 演 : 洪 僵 四 1872)，vol 了，P，6- 
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这 里 不 是 长 科 大 论 讨论 与 这 些 名 字 联 系 在 - :起 的 探索 自然 
活动 的 地 方 。 我 们 所 关心 的 ,只 是 它们 所 导致 的 这 种 感 极 一 时 
的 普遍 精神 ,以 及 它们 所 造成 的 一 种 印象 , 即 估 类 的 嵌 性 能 力 不 
存在 局 限 性 ,人 类 有 望 驾 台 利 控制 过 去 一 直 威 阴 和 恶 吓 他 们 的 
-: 切 力 盟 ,， 最 清楚 昌 表 达 这 种 精神 的 ,也 许 莫 过 于 拉 普 拉 斯 在 
其 《 论 或 然 性 哲学 ?中 的 一 段 普 名 吝 论 , 它 表 达 了 一 种 有 关 世 界 
公式 的 鲁莽 观点 己 一 个 在 既定 时 刻 知 晓 自 然 运 动 之 全 部 因素 以 
及 组 成 自然 的 全 部 物体 之 位 置 的 头脑 ,假如 能 够 把 这 些 资料 全 
部 包括 在 它 的 分 析 之 中 , 它 就 能 够 把 宣 宙 中 的 最 大 物体 和 最 小 
原子 的 所 有 运动 纳 人 一 个 惟一 的 公式 ;对 他 来 说 ,不 存在 不 确定 
的 东西 ;未 来 和 过 去 在 他 上 腿 里 是 -一 样 的 , "党 如 今 已 经 十 分 明显 
的 是 ,这 种 对 有 着 唯 科学 主义 头脑 的 一 代 人 起 着 严重 迷 绿 作用 
的 思想 包 , 不 但 是 在 描述 一 种 无 法 实现 的 理想 ,而 且 是 从 我 们 为 
特定 的 自然 现象 所 确立 的 原理 中 毫 无 道理 地 演绎 出 来 的 。 如 
今 ,现代 实 证 主义 者 自己 也 认为 ,这 是 一 种 "形而上学 虚构 ” .时 


入 ”Laplace, “Eeesai philosophiaue sur les probabilites“ 拉 普 拉 斯 关于 概率 的 将 
学 论 京 "ff1814)，im Je maaitreg 二 抽 sEE TnEGae Parns，1921J，DP， 3 

号 例如 见 Abel Transon，Peg 上 PeiBTOR SFTT-SiDRIEFE 轴 HF ELEOE 二 
1Eroie poprerhniuaer 特 兰 检 过 鞋 西门 教 :综合 工科 学 院 的 学 生 们 提 (5Paris，18301， 
第 27 页 前 引文 。 男 见 本 书 第 12 章 广 15。 

本 师 (，Meumrath， 于 总 rrsre Snowrodoeiet 放 拉 特 : 和 经 验 社 会 学 机 (Vienna， 
19317，p，129; 开 Popper，Log 请 der Porschaungt 波 普尔 ;发现 的 届 辑 1935)7，P. 
183;， 下 ，Frank，Eary 天 GUIEBege 扫 1 回民 von Elses， 记 Dopirty ， CT 全 和 全 
Trarp1 米 瑟 斯 六 概率 .统计 学 和 真理 ?){1939) ,pp 284 一 4。 这 种 实证 主义 精神 同 
样 典 粳 的 表现 ,而 且 在 传播 这 种 精神 上 奋 着 同样 大 影响 的 ， 是 拉 普 拉 斯 对 拿 秋 仑 的 
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上 唯 科学 主 文 找 慢 的 根 阁 :巴黎 综合 工科 学 栈 


巴黎 综合 工科 学 院 的 全 部 教学 都 涂 透 着 拉 格 六 日 的 实证 证 
义 精 神 , 它 所 采用 的 课程 和 教科 书 ,统统 把 他 的 著作 为 范本 ,对 
此 有 大 已 做 过 很 好 的 描述 。 乳 但 是 ,就 综合 工科 学 院 派 的 -. 般 观 
点 而 膏 ,大概 更 为 重要 的 是 , 它 的 全 部 教学 都 贯穿 着 一 种 明确 的 
实践 倾向 , 妇 : 它 所 讲授 的 所 有 学 科 , 都 侧重 于 在 实践 中 的 应 用 ， 
全 体 学 生 都 力求 以 军事 或 市 政工 程 师 的 身份 ,运用 自己 的 知识 . 
于 呈 培 养 出 了 .一 种 有 着 自己 的 典型 观 念 .抱负 和 局 限 性 的 工程 
师 类 型 ， 助 长 了 一 一 随 着 时 间 的 推移 , 甚 全 取代 了 一 -年轻 的 
综合 工科 学 院 派 革 命 热 情 的 强大 新 因素 ,是 不 重 认 任何 本 经 精 
心 建构 的 事物 有 意义 的 综合 精神 ,是 从 军事 和 工程 两 方面 的 实 
践 中 产生 的 对 组 织 的 热衷 久 , 是 对 优 寺 “自然 生长 的 "事物 的 白 
觉 建立 的 事物 的 偏爱 。 这 种 新 型 的 人 ,正如 有 人 所 说 “与 他 们 
在 一 切 政治 .宗教 和 社会 问题 上 持 有 比 任何 人 都 更 简明 .更 令 人 
满意 的 解决 方案 而 自豪 ” 公 , 他 们 "敢于 像 在 综合 工科 学 院 受 过 
教育 的 人 建造 恬 梁 或 道路 那样 ,建造 一 种 宗教 " 仿 。 早 就 有 人 指 
出 过 他 们 的 这 些 特点 ,也 时 常 有 人 谈 到 他 们 成 为 社会 主义 者 的 


回答 。 当 被 问 及 他 的 上 天 体力 学 # 为 何 没有 出 更 上 帝 的 名字 时 ,他 柯 符 说 :我 无 击 这 
全 假设 。 

复 ”Duohring, 前 引 李 ,p，569 站 攻 下 。 

竟 巴 杀 扎 克 特 他 前 一 本 小 说 必 对 喜 大 的 另 一 种 研究 和 中 ,在 谈 到 不 同时 期 的 
典型 词汇 [例如 “organlser“《【 组 织 埋 )] 如 何 丰 富 了 法 诸 立 后 ,及 补 充 说 ,这 是 个 “ 今 拿 
破 仑 极为 着 迷 的 帝国 用 语 ， 

溃 上 . Keller，Le anerrt 下 起 Wiarrcert 山 勒 引 过 划 里 丁 埃 的 将 军 和 ,， 转 引 白 
Pinet 前 引 节 ，p。， 136。 

蔓 阅 ， Thibaudet 语 ,， 转 引 白 Coubier 前 引 后 ，vol， 1，p 146 ， 
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倾向 。 息 这 里 我 们 只 限于 指出 , 正 是 在 这 种 气氛 中 , 圣 西门 设想 
出 了 一 些 右 关 重组 社会 的 最 官 的 .也 是 最 异想天开 的 计划 , 正 是 
在 综合 工科 学 院 里 ,在 它 存在 的 最 初 二 十 年 里 , 奥 古 期 特 ' 孔 德 、 
普罗 斯 假 ' 昂 方 坦 和 维 克 多 : 孔 西 德 朗 ,以 及 成 日 上 于 的 圣 配 门 
主 尽 普 和 傅立叶 主 尽 普 接 受 了 教育 ,此 后 还 有 整个 十 妃 世 纪 一 
系列 的 社会 改革 家 ,直到 乔治 ' 索 雷 尔 。 虹 

然而 ,这 所 学 校 的 学 生 不 管 有 什么 倾 网 ,必须 再 次 指出 的 
有 是 ,那些 使 巴黎 综合 工科 学 降 各 扬 四 海 的 大 科学 家 ,并 设 有 犯 下 
这 样 的 错误 , 即 把 他 们 的 技能 和 思维 习 儿 , 训 无 道理 地 扩展 到 不 
属于 他 们 自己 的 领域 。 他 们 本 身 很 少 关 心 人 和 社会 的 问题 。 久 
这 是 当时 也 颇 有 影 啊 并 受到 赞 贡 的 瑟 一 批 人 的 领地 ,然而 这 些 
人 继承 十 八 世 纪 的 社会 科学 传统 的 努力 ,最 终 还 是 被 唯 科学 主 
多 的 大 潮 所 吞 设 ,他 们 因 政 治 迫 害 而 沉默 不 语 。 这 是 这 些 意识 
形态 学 者 (ideoiogues) 一 一 他 们 这 样 称 呼 自 己 的 不 幸 ,他 们 
的 名称 将 被 牌 曲 成 跟 凶 科 所 禹 成 的 观点 相反 的 流行 话语 ,他 们 
的 思想 将 蕃 人 年 轻 的 工程 师 之 手 ,被 他 们 焉 暴 得 面目 全 非 。 


五 


一 个 有 趣 的 事实 是 ,我们 正在 谈论 的 这 个 时 期 的 靶 国 学 者 ， 
应 被 分 为 两 个 " 弃 谓 分 明 的 群体 ,他 们 只 有 一 个 共同 之 处 , 即 他 


沉 见 Arago， 前 引 上 有 ，vol，3，p，109; 下 ，Bastiat， 瑞 :ccrizseriat 时 soeialisrme 
( 巴 斯 蒂 亚 六 业 上 学 位 和 社会 主 名 外 Paris，18507- 

澡 见 丰 Pineft，FEerineridy 癌 Erieerty 让 te 让 mi 度 附 :站 织 合 工科 学 院 的 
作家 和 思想 家 旭 (Paris，1898)。 

喝 ” 苑 见 拉 瓦 锡 和 拉 榨 说 日 的 文章 , 裁 于 Daite，NMHElamges dbnrmie poligae 
( 藏 尔 才 政 治 经 济 学 六 党 轨 ，2 vols (Parig，1847 一 48)，1: 575 一 607。 
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ri 站 
E 从 二 度 殿 拓 要 着 : 必 束 澡 二 于 守 舟 


们 都 名 声 显赫 ":. 吧 -… 个 群 体 是 巴黎 综合 工科 学 院 的 那些 教授 
和 考官 一 一 我 们 对 他 们 已 有 所 了 解 一 一 和 法 兰 炯 学 院 的 那些 
和 人。 妃 一 个 群体 是 生理 学 家 .生物 学 家 和 心理 学 家 ,他 们 大 多 与 204 
医 党 院 有 关 , 以 意识 形态 学 者 闻名 于 世 。 

当时 法 国 引 以 自豪 的 大 生物 学 家 ,并非 都 让 于 这 后 一 个 群 
体 。 在 法 兰 西学 院 ,比较 解剖 学 的 创始 人 居 维 叶 ,大 概 也 是 他 们 
中 间 最 着 省 者 ,立场 十 分 接近 于 纯粹 的 科学 家 。 他 所 表述 的 生 
物 科 学 的 进步 ,可 能 大 大 助长 了 纯 科 学 方法 万 能 论 的 信念 。 以 
往 似 乎 难以 精确 处 理 的 大 量 癌 题 ,已 被 证 明 可 以 用 相同 的 方法 
加 以 解决 . 旦 如 今 声望 比 他 更 大 的 另外 两 位 生物 学 家 , 拉 马 克 
和 乔 弗 里 对 伊 菜 尔 , 一 直 处 在 这 个 生物 学 家 群体 的 边缘 ,并 不 
关心 对 作为 思维 动物 的 人 的 研究 。 不 过 ,卡巴 尼斯 . 受 : 德 ' 贝 兰 
和 他 们 的 扫 友 德 斯 蒂 . 德 . 特 拉 西 ,以 及 德 约 朗 多 , 则 把 这 种 研究 205 
当做 他 们 工作 的 中 心 问 题 。 

“意识 形态 学 "时 ,根据 这 个 群体 所 采用 的 含义 ,仅仅 是 指 对 


咏 见 Arago, 前 引 书 ，vol、 2, p.34。 他 在 这 里 指出 ,安培 { 以 所 受 的 教育 来 说 ， 
他 是 个 生理 学 家 ) 是 把 这 了 个 团体 联系 在 一 起 的 少数 几 大 之 一 。 

克 ”甘于 居 维 叶 的 影响 ,区 本 工 Merz， 辣 Try 日 F 下 me 后 了 页 Oi FE 
peileeata Cenraryt 梅 尔 莹 罗 十 丈 世 纪 欧 洲 思 想 虫 外 [1906) vol. 1，p.136 及 以 下 。 
此 处 ( 见 154 页 1 引用 了 居 维 叶 &1789 年 以 来 自然 科学 进步 的 上 史 说明 (Rappert 
由 377TGEE 5 下 六 PErES ce weiCes Ht pi 1789 ，bParis，1810) 中 以 下 这 上 自 
典型 的 言 沦 :惟有 试验 ,惟有 根据 重量 ,尺寸 和 计算 ,通过 对 所 采用 的 一 切 物质 和 得 
到 的 … 切 物质 加 以 对 比 而 进行 的 试验 ,是 今天 进行 推理 和 证 明 的 惟一 侣 理 的 途径 . 
因此 ,即使 避免 使 用 计算 的 日 然 科学 ,也 以 服 良 于 数学 的 精神 .无 一 例外 地 运用 蝎 明 
的 方式 而 自 宫 。 它 们 不 会 使 自己 陷入 倒退 的 危险 。" 另 见 Lord Acton，Lectarer or 
hetern soryf 阿 克 顿 ;更 代 史 演 讲 录 四，pp.22，338n，82。 

喇 真人， Thibaudeau [Boniaparte cmeg he Consatat1 葛 博 杜 ;过 波 合 巴 与 执政 
府 刘 ,1843: trans.f7， 开 Furtesecue，1908，p，153] 指出 ,里 然 “ideolosucs “意识 形 
态 学 家 ) 和 " 训 eologie (意识 形态 学) 这 新 个 间 通 常 被 归 为 拿破仑 的 发 明 ,但 最 殷 是 由 
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人 类 观念 和 人 类 行 为 ,包括 人 的 生理 结 移 和 心理 结构 之 间 的 关 
系 的 分 析 。 这 群 人 的 灵感 主要 来 自 孔 狄 亚 克 , 他 们 的 研究 领 
域 ,是 由 "生理 心理 学 的 葛 基 人 "卡巴 尼斯 在 其 k 论 自然 界 和 人 类 
道德 上 Rapports ca 六 Wigae 如 roral ce oranie，1802) 中 
划 定 的 。 他 们 对 于 把 自然 科学 方法 用 于 人 类 多 有 讨论 ,但 足 这 
仅仅 意 昧 看 他 们 打算 不 带 成 见地 研究 人 ,对 大 的 目的 和 轨 笨 并 
没有 做 过 云 山 雾 置 的 纪 辨 。 然 而 这 没有 阻止 住 卡巴 尼斯 及 其 友 
大 ,把 `… 生 中 的 天 其 精力 花 在 分 析 人 类 的 “ 观 售 "(ideaj) 上 ， 意 
识 形 态 学 "(ideology) 恒 是 由 此 得 和 名， 他 们 也 没有 表现 出 对 内 知 
的 人 台 理 性 的 怀疑 。 虽 然 这 群 人 的 第 二 号 首领 , 德 斯 蒂 . 德 : 特 拉 
西 ,建议 把 整个 意识 形态 学 视 为 动物 学 的 一 部 分 坚 , 但 这 并 未 妨 
往 他 把 目 己 完全 局 限于 其 中 的 一 部 分 ,他 把 这 一 部 分 称 为 "理性 
的 意识 形态 学 ”fideologie rationelle) , 与 此 相对 应 的 是 “生理 学 
的 意识 形态 学 “fideologie physiologique) ,前 者 包括 逻辑 学 .语法 
和 经 济 学 。 芝 


德 斯 蒂 ' 德 . 特 拉 西 在 其 4 嫩 识 形 态 学 要 闷 让 Elerent eicdleolosgig，1801) 第 -和 耸 中 作 
为 专门 术语 采用 的 ,作法 国 ， 意 襄 形 态 学 这 个 词 至 少 早 在 1 的 4 年 就 汶 人 所 知 。 

他 ”关于 整个 意识 形态 学 派 的 情况 ,全 面 的 阐述 参见 G， 基 ，BPieayvct，Les 
Ding SF 5 了 丰 TEDT7B 5 re SEEPEETUHES 
FENEieaser ，emt Frence deptis T789( 皮 卡 维 区 意识 形态 学 察 :1389 年 以 来 法 国 的 科 
学 ,哲学 和 宗教 学 说 中 中 ifParis，t891) ,以 及 这 季 广 章 官 误 发 表 后 出 版 的 下，Caitti- 
寻 ，La Tirodifion pttiraire cs iaioiogues( 岂 里 耶 :4 意识 形态 学 家 的 文学 传统 科 
(Philadelphia，1943)。 就 像 当 时 德国 人 使 用 的 “人 类 学 一样, 这 个 间 也 有 很 宽泛 的 
含 兴 ， 关 于 德国 的 意识 形态 学 察 ,网上 Ginther，Die 刚 jsenschaft wom Nenschen， 
ein Beitrag matm deulschen fieistesleben im Zeitalter des Rationalistmus 人 论 人 的 科学 ， 
它 对 理性 主 交 时 代 德 国 精 挤 生 活 的 贡献 ")， 载 Cexwaicpriznhe Liiersuchungen ， 圳 . 
氏 ，Lamprecht 【19071 ，vol， 5 

各 ”Picavet, 前 引 有 有 有 ，p，337。 

伐 同上 ,p, 314。 
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上. 礁 科 学 衬 义 做 慢 的 根源 : 包 束 综合 工料 学 院 


卡巴 尼斯 尤其 反复 蝇 调 ,物理 学 必须 成 为 道德 科学 的 基 
础 ; 科 但 呈 就 他 而 言 , 这 也 仅仅 是 指 必须 根据 精神 活动 的 生理 
学 基础 做 出 解 灵 , 而 且 他 总 是 水 认 ”人 类 科学 有 二 个 从 不 相 属 
的 部 分 : 牛 理学 .观念 分 析 和 道德 . 崇 不 过 就 社会 问题 而 吉 , 卡 
巴 尼 斯 的 著作 仍然 主要 是 纲领 性 的 , 德 斯 带 ' 德 . 特 拉 西 则 做 出 207 
了 十 分 重要 的 页 献 。 我 们 这 里 只 需 扣 到 一 点 :他 对 (经 济 学 中 
的 ) 价 值 以 及 价值 效 用 之 间 的 关系 所 必 的 分 析 , 沿 袭 卫 孔 狄 亚 克 
葛 定 的 基础 ,但 他 走 得 轩 远 ,提供 了 英国 古 则 政治 经 谤 学 所 浅 有 有 
的 .并 且 有 可 能 使 它 免 于 后 来 所 遇 到 的 困境 的 内 容 一 一 一 种 正 
确 的 价值 学 说 。 其 实 可 以 说 , 德 斯 带 ' 德 ' 特 拉 西 (还 有 后 来 继承 
他 这 项 工作 的 路 易 . 陕 伊 ) 领 先 半 个 世纪 预见 到 了 社会 埋 论 中 最 
重要 芍 一 项 进步 , 即 主观 的 (或 边际 效用 药 ) 价 值 学 说 . 
的 确 ,他 们 这 个 圈子 之 外 的 另 一 些 人 ,在 把 自然 科学 方法 肌 
于 社会 现象 上 走 得 更 远 , 尤 其 是 "人 类 观察 家 协会 《Socicte des 
observatuers de Thomimey ,在 顾 维 叶 的 到 大 影 喇 下 ,把 社会 研究 
仅 忆 局 限于 记录 观察 所 得 ,这 让 人 想起 我 们 今天 那些 类 似 的 弓 
绢 .县 不 过 大 体 上 说 ,这 些 意识 形态 学 者 无 疑 保 留 了 十 八 世 纪 
法 国 哲 学 家 最 好 的 传统 。 当 他 们 在 巴黎 综合 工科 学 院 的 同事 成 
了 拿破仑 的 赞赏 者 和 期 友 ,并 从 他 那里 得 到 了 一 切 可 能 的 支持 208 


起 同上,p. 250. 另 见 邵 . 131 一 5, 此 处 记述 了 卡巴 中 斯 这 项 劳力 的 先驱 活水 
肉 。1393 年 话 尔 内 出 版 了 # 法 兰 西 公 民 教 立 问 答 让 Volney，CUErRiamie ca (Enyen 
Eraneaiy ,后 来 变 成 了 《着 人 德 的 日 然 规 律 或 物理 原理 让 [Ta Di Htureite ae5 
Drincfaes jhssigues) ,他 在- 书 中 徒劳 地 想 把 道德 改造 成 一 门 物 理科 学 . 

敬 “Picavet， 前 引 节 ，p. 226。 

二 ” 美 于 德 斯 蒂 : 德 : 特 拉 西 ,网 H，Michel,， 工 Jie Eeetft 米 葡 尔 :地 国家 的 观 
全 $ 凡 Paris，1895)，bp，282 一 6 关于 路 易 ' 萨 从, 见 站 ，Shatz， 工 nearrcluaiisnpae 
Econormmigue 昌 speiatf 沙 蕊 : 经 许 和 社会 个 人 主 交 和 Pans，1907)，P，133 及 以 下 。 

加 ”Picavect， 同 前 引 书 ，p- 82。 


129 


时 ,这 些 意识 形态 学 者 仍然 坚持 担当 个 人 自由 的 捍卫 者 ,结果 让 
那个 暴君 大 为 震 经 。 


使 获得 了 一 种 新 含义 的 “意识 形态 学 者 "这 个 称呼 广为人知 

的 , 正 是 拿破仑 ,他 玄 欢 用 这 个 字眼 来 表明 他 对 那些 择 卫 自由 、 

209 反对 他 的 人 的 轻 茧 .@ 他 并 不 满足 于 自己 对 这 个 词 的 滥用 。 这 
位 比 他 的 所 有 效仿 者 更 明白 "从 长 远 看 刀剑 终 将 败 于 精神 ”的 大 
人 物 , 把 他 "对 一 切 政治 讨论 和 教学 的 厌恶 " 怠 , 毫 不 犹 谅 地 落 到 

了 实处 。 经 济 学 家 萨 伊 是 意识 形态 学 者 团体 中 的 一 员 , 有 所 年 


费 ” 见 章 厂 人 艺 对 1812 年 12 月 20 日 国务 委员 会 例会 的 答复 , 转 引 自 Pareto， 
Mfirreg an Societyf 由 昧 托 : 精 坟 与 社会 和 ，vwol， 3，p- 1244 ,他 引 自 Wonizexr up- 
zersed 【Paris)，December 21 ,1812, “我们 美南 的 法 兰 西 遭 受 的 .~- 切 不 幸 , 都 是 因为 
意识 形态 学 ` ,都 是 因 那 种 迷 老 般 的 形而上学 , 它 自 作 临 明 地 想 找 出 第 -- 因 ,并 把 
国家 的 立法 建 基 于 其 二 ,而 不 是 使 法 律 符合 我 们 所 了 解 的 人 心 和 历史 教训 。 这 些 刘 
误 只 会 导致 血 胆 的 统 藻 ,而 且 事 实 上 已 经 如 此 。 是 谁 用 甜言蜜语 哄骗 人 们 ,把 他 们 
匹 力行 使 的 主权 强加 给 他 们 ? 是 谁 不 把 法 律 建 立 在 神 的 正义 原则 .事物 的 本 性 以 及 
展 法 的 双 正 性 上 ,而 是 单纯 建立 在 一 个 由 个 人 组 成 的 议会 的 意志 上 ,而 这 些 人 无 论 
对 民法 还 是 行政 ,政治 还 是 军事 规律 ,一 概 一 窗 不 通 , 从 而 筑 天 了 法 律 的 神圣 和 对 法 
很 的 敬 生 之 心 ” 当 有 人 听 到 重建 国家 的 召 虎 时 ,他 只 能 遵循 永远 相互 冲突 的 各 种 原 
划 。 不 局 的 立法 制度 的 利 王 ,必须 到 历史 中 去 寻找 。" 另 见 日 Taine，ie originey 瑟 
如 Franee cnrlentpraine( 泰 纳 必 当代 法 国 的 起 源 #)(1876)，vol, 2，pp. 214 一 -33。 还 
可 导 用 一 亿 主 村 的 圣 西 门 主义 者 的 民 型 言论 ,这 并 不 是 因为 它 有 历史 韵 正确 性 
这 是 异 得 怀疑 的 , 闪 是 因为 它 揭示 了 它 在 下 一 代 人 限 里 的 意义 :*1793 年 后 ,科学院 
接 过 了 权 村 ,数学 家 和 物理 学 家 取代 了 文学 家 : 乾 日 . 富 柯 罗 伊 . 拉 普 拉 斯 ………(! 成 
了 思想 土 国 里 的 权 微 。 在 同一 时 期 , 寨 破 艺 这 位 法 兰 西 研究 院 力 学 部 的 成 员 ,把 十 
入世 纪 哲 学 的 系 子孙 扼杀 于 播 篮 之 中 。 见 P、Enfantin，Cotonisation def Aieerie 
《 昂 方 担 :4 阿 尔 及 利 亚 的 殖民 化 $)18437，pP. 521 一 2。 

蔓 见 上 .CThihaudeau，FLe Comsaiat errer 蒋 博 杜 忱 执政 府 和 帝国 儿 ) 
{Parv，I1835- 一 37) ，vol、3，p、396。 
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时 了 具 和 和 衬 送 所 柑 的 所 主 :后 复 深 关上 冬天 院 


还 担任 该 团体 杂志 《 耕 学 旬刊 3 Dicade 靖 iiosoppiaue) 的 主编 ， 
是 感受 到 铁腕 力量 的 第 一 人 。 当 他 拒绝 修改 其 4 政治 经 济 学 ?中 
的 一 章 以 迎合 那 位 独 截 者 的 意志 时 ,该 书 第 一 版 便 遭 查禁 ,作者 
也 被 赶 出 了 法 案 评 议 委 员 会 (tribunat)。 下 1806 年 , 德 斯 蒂 . 德 ， 
特 拉 醛 不 得 不 请 求 杰 斐 和 总 统 , 保 证 他 至 少 能 出 版 自己 《4 论 法 的 
精神 》f Copayrrertierre sar respriE ees to) 的 英 译 本 ,因为 此 书 在 
他 自己 的 国家 不 允许 发 表 。 亿 稍 早 (1803 年 ), 法 兰 西 研究 院 的 
整个 第 二 学 部 , 即 道德 和 政治 科学 部 ,都 受到 了 球 制 . 包 结果 
是 ,在 1802 年 要 求 研 究 院 的 三 个 学 部 加 以 培养 的 学 科 ,一 直 被 210 
排除 在 伟大 的 &41789 年 以 来 科学 和 艺术 的 现状 河 进 步 禾 览 人 
《Tapgeaa ce Et 时 prOBres cs SCierices 旧 ctes arts aeptais 了 T789 1 
之 外 。 这 就 是 这 些 学 科 在 帝国 统治 下 的 处 境 的 标志 。 这 些 学 科 
的 教学 受到 阻碍 ,整整 一 代 年 轻 人 ,是 在 对 过 去 的 成 就 育 然 无 知 
的 状态 下 长 大 的 。 出 现 了 一 全 不 爱 过 去 积累 的 研究 成 打 约 束 的 
新 起 点 。 看 待 社 会 问题 有 了 新 的 角度 。 达 关 贝 尔 十 分 成 功 地 用 
于 物理 学 , 稍 后 又 在 化 学 和 生物 学 中 取得 了 同样 成 功 的 方法 . 现 
在 被 用 于 人 的 科学 。 其 结果 我 们 逐渐 就 会 明日 。 211 


各 见 ]. HB. Say，Taite eeEcorurnie titleaet 萨 协 : 政 治 经 济 学 扫 ，24d 韦 . 
【1 吕 1 4 ， 册 wertissermemnt。 

二 见 扣 .Chinard， 天 Ferson of des iologuer( 希 纳 尔 :8 杰 韭 运 和 意识 形态 学 
察 )( Faltimore，19251) ， 

易 见 Metz, 前 引 书 ，p. 149。 
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12“ 观 念 的 助 产 士 ”: 圣 西门 


学 利 ` 德 * 圣 西门 伯 珊 的 早期 训练 和 经 历 ,很 难说 赋 子 了 他 
科学 改革 家 的 资格 。 不 过 可 以 相信 , 当 1798 年 他 三 十 八 岁 由 ， 
在 巴黎 综合 工科 学 院 对 面 我 了 个 地 方 住 下 ,从 此 开始 向 世界 诠 
释 科 学 进步 对 社会 研究 的 重要 意义 时 ,他 已 经 是 个 既 富 裕 又 阅 
历 丰 名 的 大 ,但 很 难说 他 在 科学 研究 方面 也 是 这 样 。 他 的 早年 
生活 直 到 最 近 才 为 世人 所 知已, 远 不 及 他 本 人 和 弟子 们 向 我 们 
讲述 的 大 量 传 表 那样 激动 人 心 ,但 是 直到 不 久 以 前 ,这 些 传 闻 几 
乎 一 直 是 我 们 有 关 他 年 轻 时 代 的 仅 有 信息 。 这 些 传 硒 故 事 告 诉 
我 们 ,他 是 查理 曼 大 帝 的 子 剖 , 达 朗 贝尔 督导 过 他 的 教育 ,贴身 


由。 这 个 日 期 不 是 二 分洪 硝 ,因此 年 龄 亦 是 如 此 ， 
邮 山 日 (Duhier，Le FaneSe 过 全 HEESte 世人 下 全 到 大 maatiom cs psfrinispae ， 
VD 2，wer-OTNTDT PE 和 FE 而 埃 尔 :相生 德 的 青年 时 代 和 实证 主 立 的 
形成 4 第 一 卷 : 复 辟 时 代 以 前 的 圣 西 | 塘 )fPars，1936)、， 此 书 对 圣 西门 四 十 五 党 前 
条 平 的 记述 ,超过 了 以 往 所 有 传记 ,包括 以 下 这 些 最 优秀 的 著作 :G， 开 ell，Lm 
PErarS2Er 加 WCG St 三 nr ouuref 扒 尔 ; 社 会 主 六 的 先驱 : 圣 西 门 
及 片 著作 3 Paris，1894 31， Laeroy，L2 rp TePiEEE Dr ar 
1769 一 1825( 勒 鲁 所 二 圣 西门 伯 柄 生平 实录 ,1769 一 1825$) [Paris，1925) 。 
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人 观念 的 蔓 产 二 ”党 殉 门 


vous，WMionsieur le Comte，vous avez de granqdes choses faire,，” 
已 起 床 吧 , 伯 一 大 大 ,有 大事 等 着 你 去 做 呢 .。) 这 些 事 并 非 全 无 
可 能 。 但 是 可 以 肯定 地 说 ， 和 正 他 成 年 后 的 亲 二 十 华里， 他 过 看 
冒险 家 的 生活 ， 就 像 许 多 纳 绑 子 在 这 个 时 疝 段 里 一 年 会 做 的 - 
样 ， 只 是 其 活动 范围 和 紧张 程度 ， 酝 他 的 同 代 大 中间 开 子 无 人 
可 比 时 了 。 

他 获准 在 法 国 军队 中 任职 后 不 久 ,立刻 便 随 拉 法 子 特 去 了 
美洲 ,四 年 后 战事 停止 ,他 人 重申 请 退役 。 其 至 在 此 之 前, 我 们 就 
发 现 他 梦想 着 玄 通 巴 拿 妃 地 屿 。 不 入 后 他 总和 荷兰 远征 军 跟 英 
属 东 印 度 作 战 ,同时 更 为 具 体 地 关心 着 在 西班牙 开 茧 和 运河 的 计 
划 。 大 革命 佑 他 回 到 了 巴黎 ,以 公 郧 波 诺 姆 的 身份 宜 放 放弃 目 
己 的 军衔 ,举止 就 像 个 极端 派 中 的 无 套 鹤 觉 人 。 但 是 时 隔 不 信 ， 
人 重出 葬 了 更 加 有 利 可 图 的 骨 险 机 会 。 在 出 售 教会 地 产 时 ,我 们 
发 现 他 是 最 活 妈 的 搬 客 之 一 ,用 借 来 的 钱 大 肆 投 机 ,成 了 一 和 名 通 
货 彤 胀 中 的 大 好 商 ,他 从 不 小 在 到 手 的 任何 一 笔 生 意 , 其 全 打算 
邵 售 巴黎 其 母 院 屋 硕 上 的 销 制 贞 。 也 难怪 慌 怖 时 期 他 会 时 陷 图 
图 ， 据 他 本 人 说, 正 是 在 这 段 时 间 ,他 下 定 决心 做 个 哲学 家 。 可 
是 他 在 获释 之 后 ,只 选择 了 企 融 而 不 是 形而上学 思考 。 他 的 资 
人 多 来 源 ( -名 上 萨克森 外 斧 洁 ) 只 要 继续 为 他 提供 充足 的 换 林 ,他 
便 在 所 有 风险 事业 上 都 要 一 试 刁 手 , 例 如 组 建 一 家 驿站 马车 行 、 
零售 红 消 .制造 纺织 弗 ,万全 制造 把 可 民 的 国王 和 王后 换 成 志 本 
利 自 由 玄 神 的 “共和 派 " 扑 克 牧 。 他 的 计划 甚至 更 具 野 心 。 他 似 
乎 蕊 在 着 于 建设 一 家 大 [上 ,他 全 少 深入 思考 过 …: 家 "天 下 独 - 
无 “的 "商业 和 人 金融 联合 企业 .1797 年 类 法 在 里 尔 进行 站 判 
时 ,他 吓 法 国 财政 利 符 的 代 吝 大， 

但 是 , 当 他 的 人 台 伙 人 在 17398 生 同 到 巴黎 ,要求 出 示 账 上 且 时 ， 
所 有 这 些 活动 便 夏 然 独 止 ， 圣 西门 当然 明白 上 流 生 活 意味 着 什 
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么 ,掌管 其 宅 即 的 是 舒 所 县 尔 公 画 的 前 任 管家 ,厨房 也 是 由 一 名 
同样 名 闻 妃 途 的 大 厨 擎 勺 。 然 而 所 有 这 些 开 销 都 是 记 在 共同 账 
目 上 ,这 不 骆 令 那 位 好 心 腑 的 陕 克 和 酚 公 甸 心 需 。 他 撤 出 了 目 己 
的 资金 , 圣 西 门 依然 拥有 一 笔 数 目 相当 可 观 的 财产 ,但 已 不 足以 
支撑 进一步 的 巨额 冒险 ,于 是 他 党 得 ,退出 商业 活动 ,今后 在 知 
识 领 域 里 谋取 功名 ,更 为 可 取 。 

我 们 不 必 怀 疑 ,在 这 个 失望 的 活动 家 的 头脑 里 ,已 经 形成 了 
有 关 重 建 社会 的 种 种 计划 ;也 不 必 奇 怪 , 他 不 入 便 发 现 ,自己 的 
全 部 经 历 并 没有 为 他 提供 使 他 能 够 详细 阐述 这 些 设想 的 知识 。 
于 是 他 诀 定 “ 拿 自 己 的 金钱 获取 科学 知识 "2 就 在 这 个 时 期 ， 
他 花 了 三 年 时 间 与 巴黎 综合 工科 学 院 的 师 生 密切 交往 ,多 年 全 
力 文 持 过 他 的 大 数学 家 沂 松 ,把 他 当成 自己 的 养子 。 

圣 西 门 为 目 己 选择 的 并 不 是 那 种 寻 和 并 的 学 习 方 法 。 他 党 
得 , 目 己 头脑 的 可 塑性 已 不 足以 再 去 学 习 系 统 的 课程 ,于 是 选择 
了 较为 轻松 的 餐 果 谈话 形式 。 他 请 教 那些 他 希望 其 知识 对 他 的 
家 许 有 次 的 学 着 ,甚至 他 结婚 时 妻 似乎 也 只 是 为 了 一 个 目的 , 即 
维持 一 个 能 适当 租 符 大 学 者 的 家 。 据 说 ,曾经 孚 受过 他 的 款待 
的 ,有 拉 格 半日, 蒙 日 . 贝 托 莱 , 当 1801 年 后 他 党 得 自己 已 经 党 
成 力学 教育 , 投 到 巴黎 综合 工科 学 院 附 近 时 ,大 概 还 有 高 尔 . 卡 
巴 尼 斯 和 毕 政 。 然 而 ,这 种 学 习 方 式 所 能 提供 的 知识 ,似乎 只 有 
很 成 问题 的 价值 。 在 后 来 的 生活 中 ,我们 这 位 类 雄 向 他 的 一 位 
朋友 抱 想 说 :学 者 和 艺术 家 吃 的 不 少 , 谈 的 却 不 多 。 餐 后 我 坐 
在 沙龙 角落 一 把 舒适 的 椅子 上 异 展 欲 睡 。 老 亏 了 我 的 夫人 ,用 


场 “我 把 金钱 花 在 掌 习 科学 上 ;场面 气 汪 ,将 以 美酒 ,极为 股 勤 地 款待 财 些 我 
为 其 慷 慨 解 齐 的 教授 ,为 的 是 能 铝 获 得 我 希望 得 到 的 全 部 技能 " 见 M，Leroy, 前 引 
书 ,P， 210。 
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优雅 的 应 出 和 兴致 维持 着 体面 .4 

也 许 只 是 由 于 他 感到 这 样 的 机 入 划 不 来 , 故 决 定 减 少 损失 ， 
或 是 因为 在 他 看 来 另 一 次 婚姻 是 更 具 暖 引力 的 教育 方式 ,不 管 
真 狂 如何 ,他 搬 到 一 个 新 的 住处 后 不 入 ,不光 穴 会 , 连 婚姻 也 纺 
束 卫 。 他 对 目 己 的 妻子 解释 说 ， 世 上 的 头 所 男人 应 当 雪 世上 的 
头 号 女人 为 朗 ”, 所 以 他 十 分 抑 雪 地 请 她 离开 。 斯 塔 尔 才 人 成 了 
朝 妇 一 全 月 后 , 便 发 生 了 婚变 。 斯 堵 尔 夫人 在 一 本 点 侨 了 圣 西 
门 想像 力 的 书 中 , 帝 一 味 喜 吹 * 实 证 科学 ,强调 "政治 科学 仍然 
有 待 创 立 "”。 这 是 否 纯 属 巧合 ” 据说 ,他 甫 获 自 由 , 便 匆 匆 赶 
往日 内 到 潮 畔 的 科 贝 特 ,提出 了 如 王建 议 ， 夫 人 万 天 下 最 不 同 
凡 啊 的 女子 ,和 吾 万 天 下 最 不 同 凡响 的 田子; 我们 结 为 连理 , 定 能 
生 下 -个 更 不 同 凡 啊 的 孩子 。 传 言 和 族 事 又 补充 说 ,他 还 提 以 他 
们 应 在 气 妹 上 庆贺 他 们 的 婚礼 。 圣 于 他 遭 到 拒绝 的 说 法 , 则 是 


瑞士 之 旅 也 是 圣 西门 第 一 次 发 表 著 作 之 时 。1893 年 ,他 在 
日 肉 乓 出 版 了 《一 个 日 内 矶 居民 致 同 代 大 的 信和 (Letere 吕 m 
PieceBiEaiit Ce (ee 肌 SE5 coxfemporais ) 凶 ,这 本 小 册子 以 菲 考 所 


击 Leonn Halty .Souvenits de Saint-sirnon 【 轩 累 维 : "后 忆 圣 西门 ”)，F12 
Fan nterarrr 【farch 1832 7)， 部 牙 内 容 疏 进 了 司 ，Hanet，Reree 中 RPRtire 
ECOHODHTEE 寻 从 【19251，，16 有 。 

人 iadarnre de StaE，TP 扫 站 EreEPE EPE 人 
talioris sociages[ 斯 塔 尔 卖 人 : 论 立 学 和 社会 制度 的 关系 ?1800): 这 侣 话 转 引 有 目 
“Lhscours prelirninaire ，34d 后 【1818)，vel，1 ，pP. 383: 和 vol， 2 昌 , 了 ，P- 2153。 

加 且 站 epmres 二 全 全 po 旦 本 正直 村 (人 有 尘 西 门 和 帅 地 坦 闭 作 和 ) 
(Pars,1865 一 7) 【EL 下 引用 此 书 时 贱 为 DSSE )，vol，15，ppP- 了 一 的 ， 革 西门 著作 
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2 于 人 人 天 产 于 阁下 ; 


417 


如 


之 19 


息 的 夸大 方式 ,复活 了 供 尔 泰 式 的 牛顿 尝 拜 。 它 于 篇 就 建议 ,应 
当 到 牛顿 蔓 前 捐 出 一 笔 钱 款 ,用 于 一 项 伟大 的 “ 午 顿 委员 会 " 计 
划 , 每 个 捐献 者 都 有 权 为 它 提 各 三 个 数学 家 .三 个 物理 学 家 .三 
个 化 学 家 .三 个 生理 学 家 .三 个 文学 家 三 个 画家 种 三 个 音乐 
家 .这 一 十--- 名 学 者 和 艺术 家 是 由 全 人 类 选 出 ,并 由 得 票 最 儿 
的 数学 家 领导 名 ,他 们 同心 协力 充当 上 帝 在 人 间 的 代表 血 ,他 们 
将 剥夺 教皇 . 红 友 主教 .大 主教 和 给 他 们 办 事 的 教士 ,因为 这 些 
人 不 理解 上 帝 赋予 他 们 的 有 朝 一 日 能 把 人 间 再 次 变 为 天 堂 的 神 
圣 科 学 . 几 最 高 牛顿 委员 会 分 成 不 同 的 部 门 ,由 它们 来 划分 世 
界 , 各 地 也 要 建立 类 似 的 牛顿 委员 会 ,它们 必须 组 织 对 牛顿 顶礼 
膜 苦 的 仪式 ,在 各 地 的 牛顿 庙 中 ,从 事 研 究 和 授课 .了 

苦 西 门 是 在 同一 时 期 的 -… 份 未 刊 稿 中 首次 谈 到 这 种 新 “ 社 
会 组 织 " 的 ,为 向 要 建立 这 种 组 织 呢 ? 因 为 统治 着 我 们 的 仍然 
是 那些 个 理解 支配 字 宙 的 六 遍 规律 的 人 。 “生理 学 家 必须 从 他 
们 的 团体 中 赶赴 哲 学 家 .道德 学 家 和 形而上学 家 , 正 像 天 文学 家 
要 赴 和 星象 学 家 ,化 学 家 要 赵 走 炼金 术士 一 样 。" 凶 最 有 资格 的 
首先 是 生理 学 家 ,内 为 "我们 部 是 有 机 体 ; 通 过 把 我 们 的 社会 关 


mm 一 一 一 一 


中 几乎 所 有 重要 的 段落 ,者 被 收 在 王 人 gprg car 可 怠 二 有 (对 西 门 著作 
集 》 儿 Paris，1925)。 下 面 注 帮 中 的 页 码 , 和 前面 是 指 DSSE ,后 面 括 导 中 是 指 1925 年 
那个 独立 的 版 本 。 基 于 不 同 版 本 和 手稿 的 复杂 历史 ,更 Guhier， 前 引 书 ,p. 224 及 
届 下 。 . 

(CSE ，wol 1 ， 巴 ， 【人 3 

同上 ,p，51 【3551 。 

同上 ,p- 49 【53)。 

同上 ,pb- 48 152)。 

同上 ,pp， 知 一 3 134 一 号 ) 。 

基 Pettregt 民 通信 渴 抽 ， 思 .站 Pereire，pp，xv， 归 。 
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仁 :“ 枫 合 的 盈 产 年": 鞋 蜗 信 


系 作 为 牛 理 现象 看 行 ,我 才 构思 出 了 我 提供 给 各 位 的 方案 "型 。 
不 过 ,生理 学 家 本 身 尚 末 完 个 达到 科学 的 境界 ,他 们 尚未 发 

志 如 何 能 够 让 电 己 的 科学 像 天 文学 那样 , 踪 过 把 科学 建立 在 上 

帝 主宰 宇宙 所 采用 的 惟 规律 即 万 有 引力 定律 F ,而 使 它 达 到 


完美 -时 牛顿 委员 会 的 任务 就 是 运用 它 的 精神 力 基 ,使 人 民 理 220 


解 这 定律。 然而 它 的 任务 过 不 限于 此 。 它 不 但 要 证 明天 才 大 
物 , 即 科学 家 .艺术 家 和 一 切 有 自由 观点 的 人 是 正确 的 中 , 它 述 
要 说 服 人 民 中 间 的 第 二 等 级 有 产 腹 和 第 三 等 级 的 无 产 着 。 圣 西 
门 尤 其 把 他 们 视 为 白 己 的 朋友 ,他 槛 说 服 他 们 接受 和 月 己 这 项 建 
议 ,因为 它 是 避免 这 岗 个 阶级 发 牛 冲 客 一 一 由 事物 的 性 质 所 定 ， 
这 必然 存在 于 他 们 之 问 一 一 的 不 二 法 门 : 

所 有 这 些 都 是 上 兰 革 日 给 予 圣 西 门 的 后 示 , 主 帝 同 他 的 这 
位 先知 宣布 ,他 已 让 牛顿 位 立 平 日 已 身边 ,授权 他 记 蒙 所 有 星球 
上 的 居民 。 在 一 所 普 名 的 话 里 ,这 种 教诲 达到 了 顶点 , 它 是 后 来 
圣 贞 门 学 说 中 许多 内 容 的 起 源 :…“ 人 人 都 应 工作 ;他 们 应 把 自己 
视 为 劳动 者 ,隶属 于 一 个 工场 ,对 其 工作 要 进行 指导 ,要 根据 我 
的 神圣 预见 来 引 当 人 类 的 名 力 。 最 南 牛顿 委员 会 将 领导 他 们 的 


一 一 


各 同上 ;,p. 苔 【9)， 

芒 同 上 ,pn 的 一 和 ,55 439，613。 有 意思 的 是 , 旦 西门 这 上 自 竺 扬 万 有 引力 定 
律 的 话 ,预示 善 拉 普 拉 斯 邵 条 著名 的 普 征 定律 [同上 ,p- 和 067) 位 候 设 你 们 已 经 兢 
知 物质 运动 在 任何 时 候 末 取 的 方式 , 崩 设 你 们 知道 了 宇宙 的 计划 ,你 们 就 会 清楚 地 
在 刘 这 项 计划 是 五 有 引力 的 定律 在 发 皖 作 用 ,你 们 能 够 成 功 地 预 昂 (就 像 数学 知识 
使 你 们 能 例 骸 到 的 一 样 精确 ) 衬 密 中 发 生 的 一 切 变 化 。 "并 然 拉 普 拉 斯 直到 1814 年 
才 发 表 他 的 定律 , 伺 我 们 无疑 可 以 根室 ,这 一 总 是 在 他 1796 年 的 授课 中 已 经 为 大 所 
知 , 他 后 来 为 这 些 讲 交 补充 上 了 一 入 包 售 善 这 段 证 的 民 言 ， 

各 同上 ,bp 26 81231。 

必 同上 ,p. 28125)- 
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工作 . " 电 对 于 落实 他 的 中 央 和 集权 制 机 构 的 指示 所 要 采用 的 手 
自 , 圣 西门 没有 感到 丝 介 不 安 … 不 服从 命令 者 将 被 其 他 人 视 为 
四 足 动物 。" 呈 

为 了 言 简 意 凡 , 对 于 圣 西门 这 第 一 本 小 册子 所 表达 的 训 无 
章法 .零乱 不 堪 的 思想 ,我们 必须 给 它 和 多 少 理 出 一 点 儿 头绪 。 这 
是 一 个 自 大 狂 幻 想 家 的 宣泄 ,他 萌发 了 一 些 半 生 不 熟 的 念头 ,每 
时 每 刻 想 计 世 界 注 意 到 自己 被 埋没 的 天 才 ,注意 到 为 他 的 工作 
出 钱 的 必要 性 ,他 从 来 没有 态 记 给 自己 这 位 新 宗教 的 创立 者 授 
予 终身 把 持 所 有 委员 会 的 大 权 . 甸 


这 第 一 本 著作 出 版 后 不 久 , 圣 西门 发 现 自己 已 经 吉 空 如 洗 。 
随后 几 年 ,他 因 生 活 日 趋 困 顿 , 便 强 迫 其 友人 和 合作 者 为 自己 导 
菇 解 事 ,似乎 还 不 乏 勤 索 之 举 。 他 向 如 今 有 权 有 圾 的 旧 友 一 一 
比如 拿破仑 的 礼宾 总 监 塞 古 尔 公 员 一 一 发 出 的 请 求 , 其 给 他 带 
来 了 典当 行 瘤 写 员 这 样 一 个 令 人 不 元 的 可 怜 职务 。 六 个 月 后 ， 


邮 同 土 .p. 355 161)。 另 参见 .57 165): 要 让 和 叔 个 大 承担 起 击 任 .使 他 的 个 
人 才能 受到 对 人 类 有 益 的 领导 ;穷人 大 的 手 继续 养活 富 人 ,位 富 人 也 要 遵照 售 令 ,用 他 
的 头脑 成 注 劳 劲 者 ,假如 他 的 头脑 不适 台 劳 动 , 他 就 应 当 用 站 手 成 为 劳动 者 ;因为 在 
这 个 星球 ! 它 只 是 太阳 的 刍 居 之 一 ?上 ,牛顿 朋 定 不 会 保留 那些 在 工场 里 元 用 的 工 
人 。 当 的 ,第 一 次 出 现在 这 里 的 这 种 按 工场 模式 组 织 社会 的 思想 ,后 来 对 所 有 的 社 
会 主义 文献 都 广 生 了 重大 影响 。 尤 其 艺 见 和 .Sorelj，le syndicalismne rewolutionaire” 
( 索 雷 尔 ; 革 俘 下 财 主 交 " 1， 收入 Warentertt sociafime ，MNovember 1 and 15，1905。 
级 参见 Mark ，Das Kapairatf 马克 思 :4 资 本 论 和 ，10th 晤 . ，vol，1，ehap，12 ，sect， 
寸 ，Pb、3 了 9 一 24。 

必 Lertrest 通 信 集 3 ， 韦 . 上，Pereire，p.， 有 4。 为 他 痊 辑 作曲 集 的 学 生 , 庶 慎 
地 把 这 县 话 删除 了 . 

号 DSSE ，vol，15，p， 54【《591) 
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后 共 全 的 轩 产 直 人 若 困 站 


体 盟 才 病 的 他 遇 到 了 自己 过 去 的 贴身 男 仆 ,这 大 把 他 带 回 自己 
家 中 。 在 这 位 忠实 的 仆人 去 其 前 ,有 四 年 的 时 间 (1806 到 1810 
年 ) ,他 - -再 为 自己 过 去 的 二 大 提供 一 切 生 活 所 需 ,甚至 芭 朱 了 
印刷 圣 西 门 第 二 本 著作 的 费用 。 

似乎 网 是 在 这 个 时 期 , 圣 西 门 比 过 去 做 了 更 广 滋 的 阔 读 。 
至 少 4 十 九 世 纪 科 学 著作 概 说 多 (Tazroaactiprm ar iaruaagr Sciert- 
iFidaea ca XI siecte) 生 显示 ,他 对 当时 的 科学 文献 知之 甚 广 ， 
尽管 不 免 十 分 肤浅 和 片面 。 主 题 依然 如 故 , 但 他 所 建议 的 方法 
却 有 所 改变 。 在 科学 能 够 组 织 社会 之 前 ,必须 先 对 科学 本 身 进 
行 组 织 。. 台 于 是 ,牛顿 委员 会 现在 变 成 了 一 部 伟大 的 新 《百科 全 
节 》 编 委 会 , 它 要 把 全 部 知识 加 以 系统 化 并 统一 起 来 :我 们 必须 
以 先 理 主 义 的 观点 对 其 进行 全 面 的 评估 和 整合 .号 这 种 物理 
主义 (physieism) 不 仅 是 一 种 新 的 一 般 科 学 方法 , 它 还 要 成 为 一 
种 新 宗教 ,虽然 最 初 只 适用 于 有 教养 的 阶 户 .名 它 要 成 为 宗教 从 
多 神 论 经 过 ”自然 神 论 * 向 物理 主义 进化 的 第 三 个 阶段 .多 不 
过 ,物理 主义 至 今 为 止 虽然 已 有 历时 七 百年 的 发 展 ,依然 没有 大 


一 一 


网” 两 郑 本 (1807 一 08)。 其 导论 未 被 绢 人 COSSF ,只 能 到 Cearres 二 chursies 琵 
站 -万 .ae Staaaott 芭 四 站 选 混 攻 Eruxelles，1859) 中 查 乒 , 见 该 书 wel， 1 ，pp. 
二 3324 

加 “人 enrrer pngriestt 选 集 向 ，wml， 1 关 我 的 公文 包 ") 本 找到 一 种 科学 的 综合 ， 
它 把 这 些 对 新 要 素 的 信 杀 统一 在 一 起 ,成 为 重组 欧洲 的 基础 。 

厂 同上 ,pb， 2193: 另 刚 1，1935，214 一 5，223 一 站 。 

四 同上 ,p.214 光 我 代 庚 到 一 种 新 宗教 对 于 维持 社会 秩序 的 必要 性 ;我 坚信 有 
神 论 是 有 用 的 ,我 相信 物理 主义 尚未 牢固 建立 起 来 ,足以 成 为 一 种 宗教 基础 。 我 认 
为 ,现实 的 力 攻 要求 存在 随 种 不 同 的 信人 刷 :物理 主义 用 于 有 救 养 的 人 ,自然 神 论 用 于 
无知 阶 屋 。 

汤 ” 圣 西门 不 加 区 分 地 用 "自然 神 论 "fdeisam) 和 "有 神 论 "ftheiam) 来 指 " 一 神 


话 mrotheismny。 
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224 


获 全 胜 . 乞 这 是 因为 过 去 的 工作 ,尤其 是 法 国 百 科 全 书 泊 的 工 
作 ,只 从 事 批判 和 破坏 - 妥 为 了 伟大 的 皇帝 拿破仑 一 人间 的 
香 学 教主 ,就 像 他 是 它 的 政治 教主 一 样 " 一 一 这 个 时 代 最 能 动 
的 人 ”, 要 把 科学 体系 组 织 在 -部 与 拿破仑 的 名 望 相 称 的 百科 全 
书 中 。 甸 在 他 的 领导 下 ， 科 学 教会 《atelier scientique) 中 的 “ 物 
理学 教 团 " 将 撰 号 一 部 著作 , 它 将 使 物理 主义 条 理化 ,利用 推理 
和 观察 , 找 册 永远 指导 人 类 的 原则 。 服 除 呈 之 之 外 他 这 个 最 作 
大 的 人 ,给 自己 安排 的 任务 是 做 他 的 “科学 助理 ,做 笛 卡 乐 第 二 ， 
在 他 的 领导 下 ,这 个 新 学 派 的 工作 将 会 惊天 动 地 ”. 包 

妃 乎 无 需 说 ,这 部 昔 作 并 不 比 第 一 本 更 有 章法 . 在 力求 做 
到 连贯 一 致 的 徒劳 努力 之 后 , 它 很 快 便 成 了 圣 西门 的 案头 文件 
里 各 种 互 不 一 致 的 说明 的 大 杂烩 。 正 如 他 本 人 在 目 传 天 网 中 所 
描述 的 ,他 放弃 了 最 初 构 画 出 的 雁 心 勃 厚 的 计划 ,这 古 由 于 缺少 
金钱 ,或 像 他 在 别处 也 承认 的 那样 ,是 由 于 对 这 项 计划 员 言 他 沿 
不 成 熟 . 虹 但 是 ,此 书 尽 管 缺陷 很 多 , 却 不 失 为 一 部 可 奖 可 总 之 
作 。 它 第 一 次 把 现代 科学 组 织 者 的 几乎 所 有 特点 集 于 一 身 - 对 
物理 主义 [现在 他 之 称 为 物理 学 主义 (physicalism)j 和 采用 " 牺 
理 语言 " 爸 的 热情 ,统一 科学 并 使 其 成 为 道德 基础 的 劳力 ,对 一 


同上 ,p，195。 
同上 ,p- 146. 
同上 ,p. 全 - 
回 于,p，343 一 4. 
同上 ,b，231 p,， 236. 备 卡 尔 这 时 成 了 大 英雄 ,因为 我 们 这 位 总 足 随 旋 逐 
流 的 人 已 经 蛮 成 了 粗暴 的 理性 证 这 者 .他 误 吧 人 仍 在 踊 二 着 法 国 科学 的 英国 的 主导 地 
位 ,他 要 购 子 法 国人 以 首创 精神 ， 这 本 其 作 是 对 拿 贡 仑 向 法 兰 西学 十 院 提 出 的 有 区 
1789 年 以 来 法 国 科学 进步 状况 的 问题 的 答复 ， 

全 DSSE ,ml 153.DPD. YL1，77。 

辟 同上 ,bp，112。 


全 区 区 忆 基 
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12… 观 念 的 雳 产 二 ”: 半 亚 和 


切 “ 神 学 的 " 即 氟 人 论 的 推理 方式 的 项 福 名 ， 组 织 别 人 的 工作 的 
向 望 〈 特 别 是 通过 编 一 部 伟大 的 百科 全 书 ) ， 用 普 刀 的 科学 方 225 
式 规 划 生 活 的 愿 认 ， 无 不 表 珊 其中。 有 时 人 们 会 党 得 ， 日 己 是 
在 读 一 本 出 自 威 尔 斯 、 刘 易 斯 ， 芒 福 德 或 奥 托 ， 绀 拉 特 这 类 当 
代 人 的 著作 。 其 中 也 不 乏 对 思想 危机 和 道德 混乱 的 抱 奶 ， 而 部 
服 之 道 必 须 足 采用 .种 新 的 科学 信和 茶 。 较 之 《一 位 日 内 下 质 民 
的 信 》， 此 书 当 然 正 像 他 们 的 反动 派 朵 伙 博 纳 尔 称呼 这 疡 运 动 
时 所 说 ， 更 进 称 第 -- 部 最 车 昌 的 “科学 反 划 俞 ”文献 对 ， 后 来 
这 在 圣 西门 的 此 言 中 得 到 了 更 如 公开 的 表达 ， 他 要 通过 日 党 的 
重组 社会 来 “终止 革命 ”， 它 既是 现代 实证 主义 也 是 现代 社会 
主义 的 开端 ， 许 这 两 者 最 初 无 话 都 是 色 动 的 和 威权 主 居 的 运 
动 . 

这 一 本 为 共 科 学 家 同行 技 写 的 概 岗 并 林 发 表 ， 只 印 了 不 多 
的 数量 在 巴黎 综合 工科 学 院 的 成 员 申 散发 。 获 赠 此 书 的 那些 大 
科学 家 晶 然 对 它 不 习 一 顾 ， 圣 西门 却 在 一 些 品 质 差 不 多 的 短文 
中 ， 继 续 呼 呈 他 们 的 帮助 。 我 们 对 于 此 后 几 年 各 种 无 足 轻 重 的 
作品 可 以 忽略 不 计 ， 它 们 主要 讨论 的 是 有 关 一 部 百科 全 书 的 计 
划 ; 在 这 个 时 期 我 们 发 现 ， 除 了 先知 式 的 大 音 不 灯 之 外 ， 在 钥 226 
暴 对 待 自 己 过 去 大 加 赞赏 的 拉 普 拉 斯 方面 ， 这 位 大 天 才 又 逐渐 
暴 饼 出 一 种 典型 的 虞 待 狂 ， 他 怀疑 后 者 对 于 他 被 人 忽 久 抽 有 
责任 。 印 


苑 ”同上 .p, 217 当 关于 神 的 观念 和 关于 人 类 普遍 理性 的 观念 是 一 回 事 .” 

得 山 姑 全 mbarl，SePa ep osiat Teepang 检 巴 畦 :8 相 会 主 呈 和 
社会 适 动 和 ，7th ed 【1919)，D- 竺 .。 

FF Pb ,3 一 和- 
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了 


员 


直到 1813 年 , 圣 西门 的 著述 再 无 重要 进展 。 他 忠心 耿 了 的 
贴身 男 仆 去 芷 后 ,他 再 次 陷 人 绝望 的 贫困 之 中 。 他 忍 饭 挨 俄 ,最 
后 患 上 了 和 佐 隘 的 疾病 。 他 的 老 相 识 ,一 个 公证 大 ,为 他 治 好 了 
病 。 此 人 与 家 人 谈 习 一 项 计划 ,根据 这 颈 计划 ,他 得 放弃 全 部 财 
产 继承 权 ,作为 回报 他 可 以 得 到 一 小 笔 年 金 。 圣 西门 又 过 上 了 
差强人意 的 舒适 生活 后 ,工作 也 进入 了 一 个 新 阶段 。 在 争取 物 
理学 家 合作 的 希望 破灭 后 ,他 离开 了 那些 “ 粗 人 无足轻重 的 人 、 
代数 家 和 算 学 家 ” 久 , 他 不 再 承认 他 们 有 权 自 认为 人 类 科学 进步 
的 卫士 ,他 采取 了 目 己 第 一 部 著作 中 的 另 一 条 思想 路 线 ,他 再 次 
转向 生物 学 家 。 

在 4 对 人 类 科学 的 回忆 几 (MEraoire sar 了 science 
1 porazae 六 此 书 的 一 部 分 仍然 保留 了 《 论 万 有 引力 # 这 个 标题 ) 
中 ,他 的 问题 再 次 成 为 ,如 何 能 够 用 自然 科学 胖 的 方法 去 研究 
作为 人 类 科学 之 一 部 分 的 生理 学 ,从 而 能 够 在 从 " 犹 测 "阶段 向 
“实证 "阶段 的 进步 中 跟 上 那些 科学 的 步伐 .有 道德 和 政治 科学 
作为 生理 学 的 一 部 分 和 它 的 最 丙 峰 ,也 必须 和 人 的 科学 一 起 成 
为 实证 科学 旦 ,因此 必须 完成 "从 思考 支配 着 自然 科学 的 不 同 分 
支 中 的 现象 的 众多 特殊 规律 ,向 思考 支配 所 有 这 些 现象 的 惟一 
规律 的 过 滤 " 罩 。 在 做 到 了 这 一 点 ,从 而 所 有 专业 科学 都 变 成 实 


同上 ,wol.， 40，Pp. 39。 
同上 ,pb， 13。 

同上 ,pp- 站 ,186。 
同上 ,p，、29。 

同上 ,PPp，161，186。 


急 坊 轴 测 
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上“ 珊 全 的 天 关 关中 了 


证 科学 之 后 , 普 遍 性 的 科学 , 即 哲 学 ,也 会 成 为 实证 的 。 笃 它 最 
终 将 成 为 新 的 精神 力量 , 它 必 须 仍 然 单独 存在 ,因为 这 征 匹 法 改 
进 的 分 工 . 受 利用 对 这 种 "实证 体系 "的 组 织 ,我 们 将 明确 进入 
人 类 历史 的 第 三 个 伟大 时 代 , 第 一 个 或 初级 的 时 代 已 随 苏 梯 拉 
底 市 结束 ,而 第 二 个 或 猜测 的 时 代 一 直 延 续 至 今 : 和 

我 们 能 够 观察 到 的 观念 的 发 展 ,使 我 们 可 以 预见 它们 未 来 
的 动 血 - 刍 钻 然 “对 社会 影响 最 大 的 因素 是 观念 即 普遍 信念 的 228 
改变 和 完善 " 电 , 所 以 我 们 能 够 做 得 更 多 ,我 们 能 够 创立 一 门 历 
史学 说 ,一 门 普 裔 的 人 类 史 , 它 不 但 涉及 过 去 和 现在 ,而 且 涉 发 
未 来 。 圣 西门 在 论 人 类 科学 的 第 三 篇 回忆 录 中 ,提供 了 这 种 有 
关 人 类 精神 之 过 去 .未 来 和 现在 的 简 史 这 是 “曾经 浮现 于 他 头 
脑 中 的 最 幸福 的 念头 ”这 种 认识 令 他 着 迷 " 电 ,不 过 那 时 他 并 
没有 做 进一步 的 阐发 。 从 他 在 1814 年 以 前 的 大 多 数 著作 来 看 ， 
这 种 想法 仍然 只 是 对 将 来 才 会 出 现 的 事物 的 展望 ,是 对 他 打算 
从 事 的 工作 的 一 个 构想 , 而 回忆 》 本 身 仍 是 一 堆 设 有 头绪 的 素 
材 , 充 满 了 各 种 互 不 相关 的 细节 和 奇 思 怪 想 ,人 们 之 所 以 能 够 从 
中 概括 出 一 些 成 熟 的 观点 ,仅仅 是 因为 他 们 了 解 其 后 的 发 展 。 


司 上 ,p，17。 
同上 .pp. 247.310。 
同上 ,p. 265。 
同上 ,p.， 172。 
同上 ,p、 163。 
同上 ,p，287。 


区 大 轨 过 起 因 
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随 者 圣 机 门 的 下 一 部 著作 《欧洲 社 会 的 重 纽 $ 才 :1814 年 发 
表 氏 ,整个 状况 罕 然 为 之 一 变 。 从 这 时 以 后 ,涌现 出 了 大 基 冠 以 
他 的 名 字 的 著作 和 小 册子 ,它们 系统 地 阐述 各 种 思想 ,有 时 甚至 
写 得 相当 出 色 。 在 经 历 了 又 一 个 不 堪 忍 受 的 不 幸 时 期 ,在 被 怀 
疑 为 精神 病房 的 地 方 接受 过 治疗 后 ,他 确实 又 有 了 找到 一 个 新 
起 点 的 能 力 。 可 是 ,这 位 五 十 五 岁 的 人 要 不 可 能 -下子 便 获 得 
了 流畅 表达 官 想 的 天 娅 。 人 们 不 禁 会 认为 ,从 那 时 起 他 可 以 得 
到 一 些 年 轻 合 作者 的 可 靠 帮助 ,并 且 这 些 年 径 人 的 作用 超出 了 
仅仅 阐述 其 思想 的 范围 。 

这 些 年 轻 助手 中 的 第 一 人 , 即 帮 为 他 的 合 著 者 和 学 生出 现 
在 《重组 }》 一 书 摩 页 上 的 人 ,是 后 来 的 历史 学 家 奥古斯丁 - 梯 叶 
里 ,当时 十 九 岁 。 这 个 梯 娃 里 ,也 就 是 后 来 成 了 一 个 新 的 史学 家 
派别 的 领袖 的 那个 人 ;该 学 派 把 历史 阐述 成 群众 的 历史 和 阶级 
利益 冲突 的 历史 ,并 在 这 方面 对 卡尔 :马克 思 有 过 深刻 影响 .全 

他 和 对 西门 首次 合作 写 下 的 小 册子 ,对 于 我 们 没有 多 大 意 
义 ,虽然 它 因 鼓 吹 英 法 联盟 而 赢得 了 一 定 的 知名 度 , 认 为 这 个 联 


和 天 吕 FEprganiatipp ti 手 玫 攻 加 POPpeeW 如 疝 了 
JS8P1TDTET 5 ES ET PE POSTEEERE 丰 RE 刘 
ieEpemeiaace meatromt 此 ， 署 名 其 "至 西门 路 其 第 子 梯 时 时" ,wol、15，pp，153 一 248; 
新 版 本 上 疡 ，Pereirec【Paris，L1925)。 

鸥 ” 梯 叶 里 . 米 涅 和 基 短 的 著作 的 意义 ,有 关 讨 论 见 避 . 了 echanow，bber die 
Anfsnge der Lehye vom Kasscnkamif( 普 列 议 诺 夫 :“" 阶 线 斗 争 学 说 的 起 源 ，De 
meee 2 站 【190237，vol、 21。 另 网 C，Seignobos，La meEhnae hsoriaae( 讲 格 诺 博 斯 
历史 方法 条 ，2m 四 【19097，p、261;“ 正 是 他 (至 西 站, 为 奥古斯丁 * 榜 叶 里 提 世 
了 基本 思想 。 
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[2 机 念 的 荔 产 二 洛 阿 日 


盟 在 德国 归顺 之 后 ,可 以 发 展 成 有 一 个 共同 议会 的 欧洲 联邦 。 
法 兰 凸 帝国 的 失败 和 正在 维也纳 进行 的 交涉 ,使 对 西门 把 自己 230 
重组 社会 的 主要 思 翡 运用 于 全 欧洲 ,但 落实 这 种 设想 与 年 若 的 
芭 西 门 并 无 多 大 关系 ,只 有 一 些 偶 尔 出 现 的 奇 轧 民 想 除外 ,其 中 
像 这 样 的 包 于 … 黄 金 时 代 不 是 在 我 们 的 身后 , 布 是 在 我 们 的 前 
面 , 它 将 通过 完善 社会 制度 而 实现 ”, 后 来 成 了 革 西 门 主 尽 者 的 
复 音 ,这 已 广为人知 .9 

圣 西 门 和 梯 叶 里 的 合作 维持 了 两 年 。 在 拿破仑 下 日 政 变 期 
间 ,他 们 先是 写 文章 反对 拿破仑 ,后 来 又 反对 同盟 国 、 始 终 忠 对 
西门 的 赞美 者 之 一 的 伟大 的 卡 诺 临时 掌权 ,在 军 拭 上 给 圣 西门 
谍 了 个 助理 图 书馆 员 的 差 使 ,同样 也 为 时 不 长 .由 滑铁卢 战役 
之 后 ,他 又 一 度 陷 入 贫 轩 。 不 过 ,如 今 他 已 经 在 新 一 代 的 银行 家 
和 工业 家 中 有 了 一 些 财 运 享 通 的 年 轻 朋 友 ,他 可 以 依靠 他 们 。231 
此 后 对 工业 的 热情 便 取 代 了 对 科学 的 热情 ;或 至 少 可 以 说 ,原来 
的 所 爱 虽 未 完全 忘却 ,但 他 现在 发 现 了 一 股 新 的 势 方 ,人世 得 让 尼 
在 科学 所 发 挥 的 精神 力量 之 外 发 挥 世俗 的 力量 。 他 发 现 , 较 之 
求助 于 科学 家 或 讨好 皇帝 ,赞美 工业 可 以 得 到 更 好 的 回报 。 法 
兰 西 银 行 行 长 拉 非 特 是 提供 帮助 的 第 -- 人 .他 为 圣 西门 搞 到 了 


时 QOSSE， vol. 15，p. 247， 这 和 句 话 以 * 育 日 的 传统 至 今 一 直 认 为 存在 于 过 去 
的 黄金 时 代 ,其 实 是 在 我 们 前 面 "的 形式 ,最 初 作为 篇 言 见于 时 西门 的 & 文 学 和 哲学 
观 》, 后 马 成 了 圣 西门 主义 关 的 4 生产 者 # 杂 志 的 航 言 。 

哆 ” 见 M. Lery，Vre 吴 Surrt-Sinaorf 勒 曾 所 : 芝 圣 西门 生平 实录 ，pp. 262， 
277， 另 克 末 ijppolyte Carnot Memore sur te Saint-Simonisay ( 卡 谎 必 关 于 圣 西门 主 
究 的 同 局 ”Sm 本 ranaRb te 二 WieRees TO 本 Be 填 站 
annge 1887)，p. 128,， 卡 诺 在 这 里 记 下 了 他 父亲 对 革 丁 门 的 措 述 : 我 了 解 圣 西门 
先生 ;他 是 个 独特 的 人 。 他 误 以 为 白 己 是 博学 之 士 ., 但 这 人 并 没有 和 什么 新 颖 或 天 胆 
的 昌 想 。" 天 文学 家 了 哈雷 和 一 一 这 值得 注意 一 一 居 锥 时 ,似乎 是 曾 对 圣 西 门 结 工 疲 大 
的 公有 的 学 者 ， 
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数目 相当 可 观 的 一 笔 钱 ,每 月 一 万 法 记 , 用 于 创办 一 份 名 为 《与 
商业 和 制造 业 结 盟 的 文学 和 科学 产业 》( 工 和 dasstrie FitEraire 区 
SC TBUE GEC is Core 时 TaPctrBe 的 
新 琳 志 。 

在 这 个 新 主编 的 号 边 阳 集 了 一 批 年 轻 人 ,他 成 了 一 个 学 泊 
的 首领 。 最 初 , 组 成 这 个 贰 体 的 大 多 数 是 艺术 家 ,银行 家 和 工业 
家 一 一 其 中 不 乏 十 分 杰出 和 有 影响 的 人 。 在 《产业 3 第 一 期 的 所 
稿 人 中 ,甚至 有 一 位 经 济 学 家 圣 奥 宾 ,虽然 萨 岂 刻薄 地 把 他 称 为 
“政治 经 济 学 小 丑 "。 他 和 梯 叶 里 是 4 产业 ;第 一 期 里 讨论 金融 和 
政治 的 文章 作者 。 在 1817 年 出 版 的 刊 名 稍 有 改动 电 的 第 二 期 
中 , 茎 西门 写 了 一 篇 讨论 法 国 与 美国 关系 的 文章 。 

这 篇 文章 完全 反映 着 圣 西门 为 其 写作 的 那个 自由 主义 团体 
的 精神 .名 “我 们 的 所 思 所 为 应 当 达 到 的 众 一 目标 , 即 对 最 广义 
的 产业 最 为 有 利 的 社会 组 织 " ,其 取得 仍然 有 赖 于 一 种 政治 权 
力 , 它 除 了 监督 “不 让 劳动 者 受 人 干涉 "外 不 做 任何 事情 , 它 以 这 
样 一 种 方式 处 理 一 切 事情 :把 力量 联合 在 一 起 而 梅 成 真正 社会 
的 全 体 劳 动 者 , 能够 完全 自由 地 直接 交换 他 们 不 同 的 劳动 产 
品 。.@ 但 是 ,他 要 把 政治 完全 建立 在 他 所 理解 的 经 济 考虑 ( 即 技 
术 考 虑 ) 的 基础 之 上 的 企图 ,很 快 使 他 脱离 了 他 悄 些 自由 主义 朋 
友 的 观点 。 我 们 只 需 提 一 下 他 所 构想 的 “最 普遍 最 重要 的 真理 ” 
中 的 两 条 :首先 ,生产 有 用 的 物品 ,是 政治 能 够 为 自身 确定 的 惟 
一 合理 的 正 而 目标 ,尊重 生产 和 生产 者 的 原则 , 较 之 尊重 财产 和 


加 [Jecpaestrie o8 GCTD9S poolitiGieg ，rnoretles 时 isophigaaes cas 的 家 
人 Et ETEY RDPtes 站 rp 站 十 tRNAE TSdEpem 相 和 收 和 DSSF vol、 18。 

六 ”对 这 个 时 期 圣 西门 思想 和 他 的 同 代 大 中 的 自由 主义 思想 的 比较 , 见 下 . 
Halewvy,， 工人 ge ae trannties( 阿 暴 维 站 专制 时 代 四 (1938)，pp， 33 一 -41 。 

前” OSSE ,vol 18，p 165。 
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有 产 者 的 原则 ,能够 获得 无 限 冤 的 成 果 " “第 七 , 归 然 全 人 类 有 
着 共同 的 甘 的 和 共同 的 利益 ,每 个 人 在 其 社会 关系 中 都 应 把 月 
己 视 为 一 个 劳动 者 集体 的 参与 者 "。“ 因 此 用 两 个 词 来 概括 , 政 
治 就 是 生产 的 科学 , 即 把 最 有 利于 各 类 生产 的 秩序 作为 昌 的 的 
科学 .名 我 们 又 回 色 了 《一 位 中 内 瓦 居民 的 傅 》 的 思想 一 一 同 233 
时 也 喇 到 了 对 西门 思想 之 独立 发 展 过 程 的 目的 地 。 

对 自由 主义 的 背 上 类 一 出 现 ,很 快 使 使 圣 西 门 失去 了 他 的 第 
-- 位 助手 ， 据 说 ,对 西门 在 争论 结束 时 总 是 说 ， 我 无 法 想像 无 
大 统治 的 合作 ”, 而 梯 针 里 的 网 答 是 ,他 “无 法 想像 没有 自由 的 合 
作 ”。 当 他 的 期 手 离 去 后 不 久 ,他 的 许多 租 由 主义 朋友 也 都 各 奔 
东西 。 不 过 这 是 发 生 在 一 位 新 的 助手 到 来 之 后 ,此 人 智力 高 强 ， 
开始 抠 圣 西门 的 思想 没 着 他 本 人 已 经 指出 但 无 力 前 行 的 道路 推 
展 得 更 远 。1817 年 夏 ,综合 工科 学 院 的 年 轻 学 生 奥 十 斯 特 ' 孔 
德 ,把 圣 西 门 刘 为 导师 的 那 群 工程 师 申 的 第 一 位 也 是 最 伟大 的 
一 位 ,以 秘书 的 身份 来 到 他 身边 。 此 后 ,直到 人 年 后 圣 西门 去 
坦 , 这 两 人 的 思想 便 难 分 难 解 地 搅 在 了 一 起 。 我 们 在 下 一 章 就 
会 看 到 ,一般 被 视 为 圣 西门 学 说 的 许多 已 想 ,以 及 在 孔 德 作为 一 
名 哲学 家 公开 活动 之 前 通过 圣 西 门 主义 者 而 产生 了 深远 影响 的 
思想 ,都 可 以 追溯 到 孔 德 那里 。 234 


芒 ” 间 上 ,pp.186，184，1 鲍 .、 另 见 vol. 19，p, 126。 

欧 了 胸 向 ,由 npnstin 了 hierry， 册 MESER 了 几 FPmPY 了 7 和 一 了 站 本 ra 5 
Pepperce 村 Per 本 疡 mi 下 5 梯 叶 里 樟 时 里 (1395 一 1856 7 ; 通信 种 家书 曙 ) 
{ Paris，19224，P，36。 


147 


13. 社 会 物理 学 : 圣 西 [] 和 孔 德 


在 圣 西门 的 - 生 中 ,最 让 大 奇怪 的 莫 过 于 这 样 一 件 事 情 :他 
终 其 一 生 都 让 年 轻 人 大 为 着 迷 ,其 中 有 些 人 在 智力 上 还 胜 过 他 ， 
却 多 年 心 上 里 情 床 听 命 于 他 ,把 化 视 为 自己 的 领 视 ,把 他 随意 提出 
的 想法 搞 得 井井有条 ,他 们 的 全 部 思想 经 历 ,都 受 着 他 的 影响 的 
决 乍 。 其 中 最 为 真实 的 … 例 , 便 是 奥 古 斯 特 孔 德 , 尽 管 他 后 来 
谈 到 圣 西 门 时 可 以 说 ， 那 种 林 举 的 个 人 影响 掩 盖 了 我 最 初 的 努 
力 ”, 或 那个 “道德 败坏 的 江湖 骗子 ”2 

从 他 们 合作 七 年 的 工作 中 ,准确 区 分 出 哪些 东西 属于 圣 西 
门 ,哪些 东西 属于 孔 德 , 纯 属 徒 劳 一 一 这 尤其 是 因为 变 谈 中 的 茎 
西门 要 比 他 居 案 与 作 时 表现 出 更 多 的 活力 和 关 感 ， 然而 ,对 于 
首次 出 现在 署 着 圣 西门 的 名 字 其 实 是 由 孔 德 所 写 的 著作 中 的 思 
想 ,一 些 史学 家 不 断 把 它们 归功 于 圣 西门 ,而 男 一 些 人 则 想 证 明 
孔 德 有 完全 独立 的 思 起 ,结果 是 引起 了 业 此 多 的 混乱 ， 所 以 ,我 
们 必须 谈 谈 这 件 本 身 也 许 井 未 造成 严重 后 果 的 事情 。 

当 圣 西门 在 1817 年 让 孔 德 担任 他 的 秘书 时 , 孔 德 十 九 风 。 
这 个 年 轻 人 作为 一 次 反 上 活 动 的 小 头目 ,在 临近 毕业 考试 时 微 


中 区 员 Comte，Eariy 下 0 Sa Piosotyt 孔 德 : 早 期 衬 会 哲学 论 访 
混和 ，tbans，H. TD，Huwtton，New Univeral Library【Lendon，19113，p 234 男 见 
GatEpnie ee poriae posftiaelg 实 让 政治 学 体系 训 叶 1851 一 54)1，wnl， 3，p 16， 
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: 关 戎 手 各 各 德 


13. 社 会 物理 学 


综合 二 科学 院 除 名 , 色 那 时 还 不 满 一 年 : 这 段 时 间 他 为 了 维持 
生计 , 例 过 家 庭 数学 老师 ,同时 打算 谋 个 美洲 的 差事 ,但 没有 如 
愿 ; 他 还 翻译 了 一 率 几 和 何 学 的 英语 教科 书 。 在 同一 时 期 ,他 也 波 
淫 于 拉 格 关口 和 莹 日 . 备 德 斯 坞 和 孔 多 赛 的 著作 ,并 月 很 包 对 政 
证 经 济 学 有 了 -- 些 关 趣 ， 

这 大 概 就 号 急于 建立 自己 的 “生产 科学 "的 某 西 门 朋 他 撰写 “30 
《工业 体系 》 后 面 各 部 分 的 理由 , 忆 磊 论 如 和 何 , 这 倍 新 来 的 学 生 
在 担 仔 圣 西 门 的 领 革 秘书 三 个 月 左右 揭 时 间 里 , 竟 能 气 出 该 书 
第 三 卷 的 整个 第 四 部 分 和 第 四 卷 仅 有 的 第 一 部 分 . 叫 

大 体 上 说 ,他 的 贡献 仅仅 是 曾 发 了 他 这 位 新 老师 的 和 条 ,学 
生 进 - 步 推导 出 了 莽 师 的 逻辑 结论 。 第 二 卷 主 要 癌 论 的 是 六 更 
哲学 问题 , 即 从 黎 神 论 向 实证 主 儿 时 代 . 从 专制 君主 制 经 过 议会 
汕 白 由 主义 国家 的 过 湾 阶 段 疝 新 的 实证 主 交 组 织 的 逐 痢 转变 ， 
特别 是 从 过 时 的 “大国 " 道 德 向 现世 的 实证 主义 新 道德 的 转 
变 , 导 我们 如 今 能 够 认 识 到 这 种 转变 ,是 因为 我 们 学 会 了 理解 
它们 所 遵循 的 规律 :存在 于 任何 时 候 的 制度 ,都 是 主导 性 社会 
藻 学 的 应 用 ,都 有 它们 相对 正当 的 理由 , 作为 其 后 来 哲学 的 237 
主要 特点 之 一 的 预演 , 孔 德 在 这 本 时 期 著作 中 的 一 名 话 里 ,做 出 


和 见 有 有 Gouhier，Ta ameswe AN Cr 而 开 引 :也 德 的 背 年 时 伐 扫 ) 
15934317 ，vol. 1，ehap. 有, 刷 . 我 写 这 一 剖 时 ,这 本 杰作 和 揭 第 三 着 帆 未 出 版 ,因此 干草 
对 和 孔 德 1817 年 以 后 生平 的 讲述 ,主要 依靠 同 :作者 更 为 简短 的 We 引 AwBaSi 
fyoirter 革 开 L 德 千 放 人 Paris ，193 扑 ， 

人 站 Pereirec，Aatnoar ee rniagrnpii 全 再 汪 : 才 在 至 西门 身边 #) 1 Paris， 
19127 ， 有， 225。 

轩 DSSF 2 加 (11865 一 78，vol，]9，pb，37 一 8。 

电 同上 ,P. 27: 当前 这 个 时 期 的 已 大 优势 在 于 , 它 使 我 们 有 了 汪 旭 我 们 所 基 
的 事情 的 可 能 ，…… 既然 昌 和 白 了 我 们 的 处 境 , 我 们 也 总 知道 了 应 当做 的 事 销 。 

了 阿 上 ,pp 23， 


1 4 多 


2 38 


了 他 后 来 也 会 子 以 承认 的 概括 ，… 绝 对 地 说 没有 什么 好 坏 之 分 ， 
一 切 都 是 相对 的 ,这 是 惟一 绝对 的 事情 。" 之 

对 “现世 起 德 ” 的 赞美 令 圣 西门 的 支持 者 感到 惊 惑 ， 与 此 
不 相 上 下 的 是 《工业 体系 少 第 四 卷 “对 财产 和 立法 的 看 法 ”。 
虽然 在 坚持 财产 权 内 容 的 多 样 性 以 及 它们 实行 于 当时 的 条 件 的 
必要 性 方面 ， 它 大 体 上 仍然 是 功利 主义 【自觉 的 边 泥 派 ) 沁 
的 观点 吕 , 可 是 它 也 提出 了 一 种 新 见解 ,强调 议会 制 政府 只 是 一 
种 形式 ,从 根本 上 说 它 是 一 种 财产 制度 ,所 以 它 是 "社会 大 厦 的 
真正 基础 "型 一 一 这 意味 着 只 要 修改 财产 法 , 即 可 改造 整个 社 
会 秩序 。 

《工业 体系 ) 第 三 卷 几 乎 还 末 编 完 , 它 的 大 多 数目 由 派 文 持 
者 便 公 开 抗 议 素 志 从 原 定 计划 候 腐 到 别 的 领域 去 ,并 反对 瑟 所 
提 借 的 那些 “对 任何 社会 秩序 都 有 破坏 作用 并 与 自由 不 相 容 " 呈 
的 原则 , 伏 后 纷纷 府 去 。 圣 西门 在 第 四 卷 的 前 言 中 虽然 分 蝇 做 
了 道歉 ,答应 回 到 原 定 计划 上 ,但 新 一 眷 的 第 一 期 也 成 了 最 后 一 
期 。 钱 花 兴 了 ,工业 体 系 光 和 和 孔 德 那 份 有 芳 水 的 职务 也 一 起 者 
终 正 县 。 


一 T 一 一 一 


全 工 Treaatriesf 产 业 ，24"2 cahior，vol， 3 关键 不 在 于 说 完 设 了 地 漠 论 哪 
一 种 入 治 更 好 : 忽 对 地 说 ,下 存在 好 或 坏 , 这 是 惧 一 绝对 的 事情 .” 

井 【55SP ,vpnl，1 雪 ，p.，13， 

晤 ”网 上 ,pp 82 一 了， 人 89。 

和 同上 ,p， 全， 

血 无 独 有 避 , 作 劣 对 这 种 观点 的 辩护 ,了 扎 德 第 一 次 提出 了 这 样 的 理论 :第 前 法 
国 的 财产 制度 是 源 于 法 兰 克 人 对 高 卢 的 人 人 慢 。 他 官 布 { 同 上 ,p,， 87) ,胜利 者 的 后 代 
仍然 是 有 产 者 ,向 殴 征 服 者 的 后 代 如 今 是 农民 。 这 为 境 时 里 县 其 学 诬 的 种 族 理 论 担 
人 殿 了 基本 观念 。 正 是 以 此 轨 据 ,对 西门 两 年 后 说 他 的 主 柴 优 于 基 仁 ， 

电 Pereire， 前 引 书 ,pp- 2 一 8。 
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上 .证 会 暂 肆 于: 基 且 全 和 放生 


但 是 ,在 随后 几 年 展开 的 各 种 杂志 事业 中 , 孔 德 继续 跟 圣 西 
门 合 作 :， 他 对 于 自己 导师 的 热情 丝毫 未 减 . 圣 西 门 是 “他 所 藉 
识 的 最 杰出 的 人 ”, 最 可 敬 可 爱 的 人 ”, 他 发 督 要 和 他 终 号 保持 
友谊 。 包 当 创 办 第 二 份 杂 志 4 政 治 界 名 Politigre) 时 , 孔 德 成 了 圣 239 
西门 的 合 估 人 和 共同 持 股 者 . 翁 它 只 是 这 些 年 里 旋 生 玫 天 的 大 
量 自由 派 杂 志 的 一 种 。 尽 管 它 有 强烈 的 自由 主义 观点 .有 和 孔 德 
所 鼓吹 的 经 济 和 出 版 自由 , 它 的 寿命 还 是 只 维持 了 五 个 客 月 。 

不 过 在 它 停 办 三 个 月 后 , 即 1819 年 9 月 , 圣 西 门 又 在 孔 德 的 文 

持 下 创办 了 另 一 份 更 有 特色 的 报纸 台 , 即 4 组 织 者 上 Orgeznzsa- 
iexr), 其 中 大 概 包 括 了 圣 西 门 量 出 色 的 作品 ,这 个 刊物 名 称 本 

身 就 是 一 份 纲领 。 它 无 疑 是 圣 西 门 吸 引 了 国内 外 广泛 关注 的 第 240 
一 份 出 版 物 , 它 使 他 成 为 名 闻 滔 途 的 社会 改 音 家。 


站 Letrres 则 册 WRHde CDnate TVage 甩 德 致 下 拉 的 售 》)(Paris，1870 ) ， 
pp. $1,53。 另 风 pp. 36 一 5! 信 的 日 期 是 1818 年 4 月 17 日 ):… 我 可 以 对 你 说 ,我 从 
未 咒 过 价 他 这 般 热 情意 碍 的 年 轻 人 ;这 是 个 闻所未闻 的 独特 生命 。 通 过 与 一 个 在 政 
苔 哲学 上 最 存 远 见 的 人 的 人 台 作 和 上 友谊 ,我 知道 了 许多 我 在 B 本 上 徒 睹 探求 的 事情 ， 
自从 我 们 开始 合作 的 六 个 月 米 , 我 的 精神 所 取得 的 进展 , 比 我 独白 一 人 花 数 年 功夫 
取得 的 进展 大 得 多 。 这 项 工作 使 我 形成 了 对 政治 科学 的 判断 ,而 且 扩 大 了 我 对 其 他 
所 有 科学 的 看 法 ,我 有 了 一 双 更 正确 .更 明亮 的 眼睛 。 勒 鲁 瓦 在 提 到 这 航务 [La wz 
ariiagae 可 corntp Fenrr ce Gait- 习 mont 圣 西门 人 再 生平 实录 四，1925，p， 293] 
时 ,在 第 一 句 后 面 加 上 了 " 圣 西门 是 观念 的 动产 士 "。 昌 然 这 铝 话 未 必 出 日 孔 德 之 
口 ,我 还 是 把 它 用 做 了 第 十 二 章 的 标题 

节 ”Pereirze， 前 引 书 ,pp 的- 

心 “杂志 "一 词 , 以 及 跟 圣 西门 著作 有 关 的 类 似 用 语 ,是 不 能 从 字面 上 理解 的 。 
它们 都 是 以 不 定期 形式 出 版 ,经常 没有 期 号 ,格式 和 编排 也 各 异 。 与 他 的 另 一 些 著 
作 相 比 ,《 绷 织 埋 $ 允 其 如 此 。 


1 


24 


Fw 


这 太 巾 首先 是 因为 他 在 这 份 新 的 出 版 物 中 ,利用 那个 著名 
“ 帘 百 "所 做 的 检讨 。 圣 西门 首先 表示 ,假如 法 国 突然 失去 每 个 
领域 里 的 五 十 当主 要 科学 家 ,失去 五 十 名 工程 师 .艺术 家 ,. 许 人 、 
实业 家 .银行 家 利 不 同类 型 的 工区 ,那么 她 的 生命 和 文明 也 会 毁 
卑 一 且 。 然 后 他 把 这 种 情况 与 贵族 .国家 显要 . 廷 所 和 教会 上 层 
人 数 不 痒 的 衰落 做 了 对 比 , 指 出 这 只 会 给 法 国 的 繁 某 造成 多 人 么 
微不足道 的 差别 . 呈 不 过 ,这 个 比喻 虽然 最 有 名 , 却 不 是 《组织 
音 # 中 最 有 和 盖头 的 部 分 ， 为 了 使 杂志 名 天 其 实 , 他 在 一 系列 佑 件 
中 ,首次 提出 了 一 项 重组 社会 的 真正 计划 ,或 全 少 是 一 项 重组 政 
治 体制 的 计划 , 将 向 一 切 社 会 活动 提供 它们 所 需要 的 科学 指 
时。 里 他 现在 的 起 点 是 英国 的 议会 制度 ,这 是 迄今 所 发 现 的 最 
好 的 制度 ,但 他 的 问题 是 ,如 何 才 能 把 这 种 制度 转化 成 类 似 于 他 
十 六 年 前 提出 的 那个 牛顿 委员 会 的 组 织 。 领 导 权 … 定 要 交 到 
“工业 家 "手中 里, 即 所 有 那些 从 事 生 产 的 人 。 他 们 被 组 织 成 三 
个 分 立 的 机 构 。 第 一 个 是 "发 明 会 "多 ,包括 两 由 名 工程 师 和 一 
百名 “ 乙 术 家 “诗人 大 、 作 家 .画家 .对 塑 家 ,建筑 师 和 首 乐 家 ) ,出 
他 们 为 会 共事 业 拟 定 各 种 计划 。 “审议 会 " 则 由 一 自 名 生物 学 
家 ,一 百名 物理 学 家 和 -百名 数学 家 组 成 ,负责 审查 和 批准 这 些 
计划 。 “执行 会 “全 部 由 最 富有 .最 成 功 的 企业 家 组 成 ,负责 监督 
这 些 计划 的 落实 。 这 个 新 议会 最 初 的 任务 包括 重新 制定 财产 
法 ， 蕊 必须 建立 在 最 有 益 于 生产 的 基础 上 ”. 双 


入 DSSF ，vol，320，pp，13 一 26。 

电 同 上 ,pb、30 一 8 

改 同上 ， 

人 “发 明 盆 “【chambre 二 inventiom 的 想法 大 报 是 从 培 概 的 新 大 西 疯 # 一 书 中 
的 

码 


Ce vol 20， hp 533。 
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13 .社会 物理 掌 ; 蔡 后 门 和 其 德 


这 种 新 制度 必 将 实现 ,这 不 羽 因 为 它 的 自在 优点 会 得 到 普 
通 承 欠 , 更 重要 的 是 ,还 因为 蕊 是 过 去 七 百年 文明 进程 的 必然 产 
物 - 刀 这 证 明 他 的 计划 并 非 乌托邦 名, 而 是 科学 好 研究 历史 、 全 
部 文明 的 真实 历史 而 得 出 的 结论 ,就 像 妃 多 赛 所 理解 的 那样 , 它 
将 债 我 们 能 够 陷 普 眼睛 治 既 定 的 道路 前 进 。 

作为 "应 当 奶 何 构想 工业 的 实例 "全 , 圣 西 门 又 补充 了 两 圭 
信和 (第 八 和 第 九 封 ), 现 在 我 们 知 赴 那 是 出 自 于 蕊 德 之 手 , 后 来 他 
填 上 自己 的 名 字 重 新 发 表 了 它们 。 崇 这 些 信 中 最 重要 的 内 容 古 
-- 段 简短 的 话 ,阐述 了 蔡 西 门 有 关 新 制度 的 兴起 是 进步 规律 之 
必然 结果 的 看 法 必 在 任何 时 代 , 社 会 进步 都 不 受 哪 个 天 才 人 物 
所 语 想 并 被 百姓 所 采纳 的 制度 的 调控 。 就 事情 的 本 质 而 吝 , 这 
是 不 可 能 的 ,内 为 人 类 进步 的 规律 引导 并 主宰 着 一 切 ; 人 只 是 它 
的 工具 :因此 我 们 所 能 够 做 的 ,只 有 目 禹 服从 这 称 规 律 , 它 是 
我 们 真正 的 三 运 :了 解 它 为 我 们 指出 的 道路 ,而 不 是 育 目 好 受 它 


驱 策 ”其实 ,这 就 是 我 们 这 个 时 代 伟 天 的 哲学 革命 的 县 的 ”到 2 


至 二 其 他 上 内 容 , 蕊 德 的 贡献 昌 然 也 包含 着 一 些 不 见于 圣 西 门 时 
期 苦 作 的 思想 ,然而 他 对 这 种 思想 的 表述 简 涯 有力, 却 是 后 者 无 
力 做 到 的 。 我 们 现在 看 到 ,对 “用 科学 和 实证 的 能 力 " 取 代 阵 朋 


同 | ,D、63， 
回 上 ,pp， 的 一 妆 ， 
同上 ,p. 对 4， 
回 上 .p 67- 
收 在 # 实 证 政治 学 体系 3f18s4)- -- 玫 的 附录 中 ,后 来 再 版 时 标题 改 为 # 社 会 
后 字 疆 误 党 二 与 一 1 和 衣 Pa 拥有 Pariv， 
18833， 它 的 英 误 不 几 L D、，Hautton 番 泽 ,F. Harnxon 作 序 , 收 人 人 New Universal Li- 
Eraryr, 标 题 号 army 站 aoc Ph 有 用 期 社会 村 学 论 训 焊 $ 下 面 
CSsSE 之 后 类 吕 肉 的 数字 .和 便 足 指 这 个 英 译 本 的 由 码 、 

0 TD 工 1 有 一 已 【3 一 了 : 
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244 


的 精神 力量 有 了 和 下 多 的 强调 时 , 回 样 阐述 了 科学 向 实证 阶段 的 
有 有 序 的 进步 ,直到 敬 学 ,道德 和 政治 最 终 也 达到 这 一 阶段 ,由 此 
使 受 科学 指导 的 新 让 会 制度 成 为 可 能 总, 并 且 对 否定 精神 力 芋 
的 思想 自由 表现 出 癌 样 的 不 耐烦 。 们 新 颖 之 处 在 于 特别 强调 了 
“处 在 科学 家 . 乞 术 家 利 工 折 之 间 的 … 个 新 阶级 ”, 即 工程 师 阶 级 
的 作用 , 它 象 征 着 精神 力 攻 与 世俗 力量 的 统一 ;这 种 统一 ”为 社 
会 的 这 … 共 同方 和 铺 平 了 道路 " .3 在 他 们 的 指导 下 ,整个 社会 
将 组 织 起 来 ,就 像 现 在 它 分 别 组织 成 各 个 部 分 一 样 ， 对 和 白 然 采 
取 行 动 ". 在 这 个 共同 事业 中 ,人 民 将 不 再 是 志 民 , 而 是 合作 
者 或 合伙 人 里 ,我 们 还 首次 看 到 了 这 样 的 建议 :不 再 震 要 “ 统 
治 ”, 具 需要 “管理 ”中 

圣 陌 门 只 在 第 二 封 信 的 结尾 处 ,在 世人 答 的 原 镜 上 补充 了 他 
回 科 和 节 家 万 其 是 艺术 家 发 出 的 典型 蛙 吁 ,他们 和 作为 列宁 后 来 所 
说 的 只 正 的 "灵魂 工程 师 ” ,将 运用 其 全 部 的 想像 力 影响 普通 民 
从 ,全 保 他 们 一 心 一 意 遭 循 指明 的 方 癌 ,并 在 这 种 伟大 的 合作 中 
帮助 他 们 天 然 的 领袖 一 一 这 是 后 来 圣 西 门 主义 有 关 艺 术 之 社会 


区 同上 .p，85【35) 

吉 同上 ,bp 133. -9 168 一 ?1) ， 

各 同上 .5， HI6 1497- 

册 癌 上 ,ph，142 (321 关于 所 德 几 年 后 对 辐 -问题 的 思考 ,还 可 参见 本 拉 
272 一 72 页 ， 村 于 妆 人 担心 他 的 建议 有 朝 一 日 会 导致" 建立 在 科学 上 的 专制 主义 ”， 
扎 德 称 之 为 " 芒 议 怪 荆 的 想法 ,只 能 出 现在 完全 与 实证 岂 上 息 格 彬 不 人 的 头脑 中 ”“， 同 
上 ,p，158 《82 

区 同上 ,pb. 461185)， 

秋 同上 ,130 137)。 

莹 ”同上 ,pp 144 一 5733 入 招 椒 青 击 旨 被 统治 .这 就 是 询 , 不 再 需要 他 邻 ， 
为 了 维持 秩序 ,只 要 对 共同 利益 加 以 管理 就 侣 了 
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2 寺 : 圭 会 街 凶 学: 尝 西 门 和 妃 德 


切 能 理论 的 第 -- 沈 表 害 . 世 
在 进一步 描述 他 的 新 组 织 的 运行 机 制 时 , 圣 西 人 达到 了 前 

所 未 有 的 雄关 水 于 。 “在 新 的 政治 物 订 中 ,社会 组 织 为 了 它 惟 一 
和 永恒 的 目的 ,将 尽 最 大 的 可 能 为 注 足 人 类 的 天 要 而 利用 和 和 也 
进 在 科学 .技艺 和 实业 中 获得 的 全 部 知识 . "他 偿 具体 撒 述 ， 
“社会 利用 这 种 组 织 所 能 期 待 的 惊人 的 繁荣 程度 "内 过 去 ,人 245 
站 只 是 分 别 把 他 们 的 为 量 运用 二 日 然 , 芝 全 相克 生肖 他 们 人 过 
帮 ,结果 使 大 类 分 型 成 不 平等 的 各 部 分 ,其 中 少数 大 利 才 其 全 
权 恩 主宰 另 一 些 人 ,今后 大 们 会 停止 柑 互 命令 . 自 组织 地 问心 上 
万 对 竺 自然 。 惧 一 逢 要 做 的 事情 就 是 ,应 当 确 定 一 个 实证 的 社 

会 目的 ,以 取代 我 们 的 社会 制度 现在 后 玫 忆 的 那 二 合 糊 个 答 的 
日 的 : 


在 一 个 为 利 疗 科学 、 蕊 术 和 技艺 侃 进 自身 蒙 荣 这 
一 实证 目的 而 组 名 起 来 的 社会 里 ,最 重要 的 政党 行动 ， 
寻 如 宝 基 辣 你 生 靖 宙 方 疝 行列 ， 不 再 由 掌握 社会 职 


过 笠 角 织 的 日 二 和 意图 是 如 比 清 直 而 确定 ,以 至 二 不 
再 纵 人 类 的 、 黄 至 是 法 律 的 任意 裁 断 留 有 任何 余地 , 因 
为 这 两 者 只 能 在 不 确定 的 因素 中 存在 ,也 就 是 说 ,在 他 
们 的 自然 因素 中 存在 。 由 各 种 命令 构成 的 统治 行为 ， 
将 减少 到 零 或 实际 上 就 是 零 。 在 这 种 政治 制度 中 必须 
解决 的 全 部 问题 是 ,共同 体 通 过 件 么 样 的 实业 才能 优 


莹 ”同上 ,pb 193., 另 陛 邯 西 门 后 米 的 & 宪 会 组 织 和 拉 , 同 二 ,vol 39，p- 136， 
以 划 孔 德 在 冶 世 工 家 示 交 忆 4 所 与 的 稿子 中 ,对 问 一 问题 的 评论 。 

ORGSF ，wn 30， hD，194 

全 回 上 ,Ph 194 一 5 
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进 其 目前 的 繁荣 ,使 科学 ,艺术 和 产业 中 昭 有 的 知识 得 
到 利用 ” 采取 什么 措施 才能 传播 这 些 知识 ,使 它们 尽 
可 能 菩 于 完善 ” 最 后 ,以 什么 卑 段 才 能 以 最 小 的 成 本 

240 和 最 短 的 暑 间 落实 这 些 实业 ? 一 一 我 认为 ,所 有 这 些 
问题 ,以 及 它们 能 够 引起 的 一 切 问 题 , 说 到 底 是 实证 的 
和 可 以 解决 的 问题 。 决 策 必 须 是 科学 证 明 的 结果 , 它 
们 完全 独立 于 人 的 意志 ,应 把 它们 交 给 那些 受过 充分 
教育 ,能 够 理解 它们 的 人 加 以 讨论 。 正 像 每 信 重 
要 的 社会 问题 必须 在 更 有 科学 状况 允许 的 范围 内 最 好 
地 加 以 解决 一 样 ,所 有 的 社会 职能 也 必须 训 给 那些 最 
有 能 力 潭 照 共 同体 的 普 训 目标 帮 行 它们 的 人 ， 在 这 种 
制度 下 ,我 们 将 会 看 到 当前 政治 制度 中 三 大 整 端的 消 
失 , 即 武断 .低能 和 阴谋 诡计 - 品 


这 是 对 自 圣 西门 时 代 以 来 诱惑 着 受过 科学 训练 的 头脑 的 美 

好 幻觉 多 人 么 完美 的 描述 ! 但 是 在 我 们 现在 看 来 又 是 多 人 么 明显 : 

甚至 在 这 种 对 它 的 最 早 表述 中 , 它 就 是 一 场 骗局 ;这 种 设想 的 基 

础 ,是 让 科学 和 工程 技术 超越 其 适用 的 范围 。 圣 西门 完全 清楚 

他 的 抱负 的 合 义 ;他 明 只 自己 “准确 地 利用 处 理 其 他 科学 问题 的 

方式 "来 处 理 社 会 组 织 问题 的 方式 是 全 新 的 . 芋 他 的 dimnprimer 

au 入 [Xe siecele le caraetare organisateut[ 给 十 九 世 纪 打 上 组 织 者 
烙印 ) 的 意图 ,取得 了 多 人 么 大 的 成 功 ! 鱼 

247 然而 ,他 最 初 的 呼吁 还 是 落空 了 。 他 项 望 恋 劳 王朝 的 国王 


一 一 一 -一 一 一 一 


党 ”同上 ,pp 199 一 200。 
号 同上 ,pp. 218，226 ， 
况 同 上 ,pb， 220， 
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和 社会 多 理 学 : 闪 引 站 各 扎 德 


任命 他 为 这 场 新 运动 的 领袖 ,如 此 不 但 可 以 化 解 当时 威胁 者 于 
衬 的 所 有 乱 陀 ,还 可 使 法 国 处 于 文明 进步 的 最 前 列 。 此 外 , 波 汐 
王朝 还 能 从 社会 改革 中 赢得 令 波 拿 书 也 黯然 失色 的 全 耀 :” 然 
前 惟 一 的 反应 却 是 , 苦 西 门 被 控 为 行刺 杜 塞 : 德 * 贝 里 的 同谋 和 
因为 他 在 “ 富 言 "中 误 动 人 民 消 灭 贵 族 。 昌 然 报 后 他 被 无 罪 释 
放 , 审 判 过 程 只 是 坚 其 变 发 了 这 位 4 组 织 痢 9 主编 的 兴趣 ,人 来 志 
还 是 未 能 小 过 这 场 危机 。 圣 西门 再 次 钱财 告 歼 , 在 癌 所 有 那些 
以 发 展 十 九 世 纪 哲 学 为 天 职 并 作为 "实证 政治 学 的 鞠 助 人 提供 
捐款 的 人 发 出 的 新 请 求 失败 之 后 ,这 项 事业 便 结束 了 。 


en 
| 
Ca 


圣 西 门 此 后 的 两 本 重要 出 版 物 , 虽 是 他 最 扎实 的 论著 , 大体 
上 只 是 对 《组 织 者 # 中 概括 讲述 的 思想 做 了 前 发 。 不 过 我 们 可 以 
看 玫 , 他 泊 着 这 种 专制 社会 主义 的 方 句 越 走 越 远 ,在 他 去 世 后 ， 
这 一 学 说 经 他 的 学 生 之 手 而 获得 了 明确 的 形式 。 在 4 工业 迟 248 
系 温 (1821) 一 一 这 确实 是 他 所 写 下 的 最 为 系统 的 东西 一 一 的 
前 述 中 ,他 的 主题 是 “结束 革 全 的 最 后 措施 "。 他 再 也 不 想 隐 上 
自己 对 自由 原 风 .对 所 有 那些 因 捍 了 月 由 而 站 本 他 实现 计划 的 
人 的 厌恶 “虚无 杜 池 的 自由 观 ”“ 阻 碍 群体 对 个 人 的 行动 "全 ， 


各 ”同上 ,pp 236 一 7， 

狼 ” 提 上 ,pp. 240 一 2 ， 

蓝 同上 ,nls. 31，22。 

起 同上 ,vol. 21,p 16. 这 些 庆 的 措 荐 显然 是 扎 德 的 ,因此 几乎 大 可 怀疑 , 它 
们 是 由 孔 德 写 的 。 2 
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“同文 明 的 发 展 和 组 织 秩序 良好 的 制度 相 悼 ". 人 权 理 论 宁 ， 
以 及 法 学 家 和 形而上学 家 的 批判 工作 ， 在 挫 毁 封建 和 神学 制 
度 、 为 工业 和 科学 制度 做 好 准备 方面 已 经 做 得 够 多 了 ， 圣 西门 
比 他 号 后 的 大 多 数 社会 主义 者 和 更 清楚 ， 作 为 一 切 社会 主义 制度 
的 根 上 可， 为 了 -个 共同 的 目标 对 社会 进行 组 织 旦 ， 与 个 大 月 击 
足 无 法 调和 和 的， 必须 有 -种 能 够 “对 全 民族 各 种 力量 所 采取 的 
方向 做 出 抉择 ”的 精神 力量 ` 时 现存 的 “立宪 制 . 代 表 制 或 议 
会 制 是 杂种 体制 , 它 徒 劳 无 益 地 延续 着 反 科 尝 和 反 工 业 趋势 的 
存在 时 ,因为 它 允 许 不 同上 标 相 互 涡 争 ,， 提 供 这 种 精神 力 基 的 ， 
佑 然 足 研究 文明 进 各 的 哲学 由 ,以 及 能够 把 科学 政策 建立 在 一 
系列 相互 协调 的 坊 史 事实 之 上 忠 的 实证 科学 家 由。 供 足 , 规 在 
有 息 多 的 篇 幅 给 了 工业 家 组 织 的 世俗 权力 -一 一 一 个 在 《工业 家 
教 光 所 永 (CaiEoRzswae ce fracdastrier (1823) 中 有 进 - 步 发 挥 的 
论题 . 受 

把 准备 全 国 性 预算 的 任务 ,从 而 也 把 国家 的 行政 领导 权 , 交 
给 企业 家 ,是 保障 广大 民众 充分 就 业 和 丰衣足食 的 最 佳 方式 .局 


下 Steptp inarptte 丁 业 以 系 $ 和 if 初稿 服 ) ppP，xiii 一 妇 v-、 

志 DSSF ,ol 2321. 0 834: 另 几 v0， 妇 ，Pp，1798。 

史 ”同上 ,wonl， 21，p，14; vol，22，p。，184 - 

各 “ 波 旁 于 和 计 和 斯 图 亚 特 王 志 ”, 见 Cosares Consies 和 过 集 拉 ，vol 了， 
寺 47。 


加 DSSE vol，22，p- 248， 别 见 p 2 ， 以 及 vol 21，pp. 4，80 和 vol、33， 
pp 17 了 3, 这 电 , 他 忆 典 击 的 粗 姑 口 响 ,表达 了 对 英国 瞪 少 组 织 的 大 亚信 在 在 于 英国 的 
全 部 组 织 江 乱 , 迪 是 玫 竹 礁 李 :” 
同上 ,wel，22，p。 188， 
同上 ,148。 
同上 ,wol，21，p- 20。 
同上 ,wols，373 一 9。 
同上 ,vol，22 ，b，82; wa 2 ，pp- 131 一 2 : 
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企业 胡 由 其 不 同 的 工作 性 质 所 决定 ,形成 了 -各 天 然 的 等 级 制 ， 
他 们 需 当 红 成 -个 巨大 的 合作 团体 ,使 他 们 能 够 相 引 配合 采取 
行动 ,以 取得 他 们 的 政治 利益 ;在 这 个 等 级 制度 中 ,银行 家 出 其 
肯 业 所 让 ,了解 不 问 产 业 之 间 的 关系 ,处 于 协调 不 同 产业 活动 的 
最 性 不 置 ,因此 他 呼吁 计 处 于 中 心地 位 的 巴黎 几 家 最 大 的 银行 
对 工业 家 的 全 部 活动 进行 集中 领导 .由 不 过 ,领导 一 切 劳动 者 
的 工作 的 权力 ,虽然 掌握 在 作为 其 天 然 领袖 的 企业 家 手中 ,但 他 
们 也 要 根据 最 贫穷 .人数 最 多 的 阶级 来 行使 白 已 的 权力 人 ,无产 
院 级 的 基本 生活 用 品 必须 得 刘 你 障 , 为 他 们 提供 合适 的 革 作 并 
扶助 病 残 呈 法 国 将 蛮 成 一 座 大 工厂 ,其 中 将 出 规 一 种 新 的 自 
由 :我 们 从 后 来 的 弗 里 德里 希 恩格斯 使 其 闻名 于 世 的 一 条 公理 
中 得 到 的 证 诺 是 .在 这 个 作为 人 类 最 后 归宿 的 明确 的 新 型 组 织 


; 壮 商 站 和 礼 天 


3 


中 全 , 统 治 的 和 军 上 事 的 组 织 ,将 由 管理 的 或 工业 的 组 织 所 肥 代 ,号 25] 


阴 侍 痛 这 种 重组 的 是 咒 诸 和 教士 .律师 和 形而上学 家 ,以 及 代表 
春 过 去 隔 个 时 代 的 军人 和 有 产 彰 。 资 产 阶级 通过 音 命 废除 了 贵 
族 对 国民 财富 的 刊 前 特权 ,如 今 已 和 有 产 者 结 成 一 个 阶级 ,现在 


况 卫 ,ol 21， Ph. 47. 

同上 ,pb 161 

同上 ,.p- 107， 

加 上 ,vol 22，Pp， 各, 195: 

同上 ,wal、 37.p,87- 另 见 ll. 21.Dp，151. 这 条 蓝 当 的 公理 似乎 是 札 德 的 
原创 ( 见 前 六 tb 2 后 来 才 秆 鞋 贞 门 主 关 兰 所 接受 [ 花 也 王 Trposition ed 
Eougle and Falewyt 博 格 尔 利 阿 黑 维 编 站 附 述 拉 ，P 162], 它 在 这 里 以 这 样 的 形式 再 
次 出 现 :… 他 ! 劳 动 者 ) 不 低 是 坦 劳 的 管理 者 ,而且 是 和 的 统 说 者 ,一 外 困难 而 下 巨 的 
T 作 ,但 也 是 神圣 的 上 作 , ”Ge ，Apnl 4，1831) 轧 格 斯 在 4 友 杜 林 论 池 | Ant 
了 站 有 攻 人 Err 瑟 刘 了 站 站 和 0 开 WR  eR]， 说 因 ，1894， PP 
302] 中 采用 了 这 说法 必 取 代 治 大 的 政府 而 出 现 的 ,是 理 过 的 行政 管理 郧 门 。 国 家 
杰 人 恋 “上 耻 缚 ,而 是 渭 商 消亡 
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只 晋 下 两 大 阶级 。 电 在 自 大 革命 以 来 一 直 进 行 着 的 为 争夺 判 削 
极 而 展开 的 政治 斗争 中 ,工业 冢 , 即 所 有 从 事 攻 动 的 人 ,从 未 真 
正 分 苗 过 权力 。 但 是 


生产 者 并 不 关心 他 们 是 否 受 到 了 这 个 或 那个 阶级 
的 探 革 。 显 然 , 这 场 斗 争 最 终 会 变 成 全 体 寄 生 虫 和 全 
体 生 产 者 之 间 的 斗争 ,直到 最 终 决 定 是 后 者 继续 充当 
前 者 的 策 特 品 ,还 是 他 们 获得 对 他 们 构成 其 中 最 太 多 
数 人 的 社会 的 最 融 支 配 权 。 考 虑 到 生产 者 对 非 生 产 者 
有 着 巨大 的 力量 优势 , 须 直截了当 地 指出 这 个 问题 ， 
同时 也 必须 尽快 使 它 得 到 解决 。 
这 场 斗 争 表 现 其 自身 真实 性 质 的 时 刻 已 经 来 临 。 
生产 者 的 政党 是 不 会 迟疑 于 表现 自己 的 。 甚 至 在 那些 
232 出 此 在 寄生 虫 阶级 的 人 人 中间 , 因 视 转 宽 广 和 灵魂 伟大 
而 出 半 技 萃 者 ,也 开始 感到 他 们 所 能 扮演 的 惟一 光荣 
的 角色 ,就 是 喜 励 生产 者 进入 政治 生活 ,帮助 他 们 在 公 
共事 务 上 获得 他 们 在 社会 上 已 经 获得 的 领导 权 。 电 


WU 


孔 德 为 进一步 前 述 这 些 信 条 的 4 工业 家 教义 书 # 一 书 撰写 了 
第 三 部 分 , 即 标题 为 4 重组 社会 所 必需 的 科学 措施 之 计划 的 重 


渴 Do vol，37，D， 站 .， 
声 ” 同 上 ,eol， 232， 十 ，257 一 总 。 
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和 扩 会 物理 学 :基站 | 和 茂德 


划一 卷 幅 两 年 后 (1824 年 ) , 它 的 作者 再 版 了 此 书 ,标题 更加 野 
心 达 勃发 实 证 政治 学 体系 ?一 一 正 像 扎 德 三 十 人 第 后 所 言 ， 这 当 
然 尾 个 不 成 熟 的 标题 ,但 正确 地 指出 了 (研究 的 ) 范 围 " 于 我 们 
这 里 所 要 谈 的 ,就 是 这 份 文献 中 最 有 意 习 的 部 分 ， 

这 个 “实证 体系 "的 最 初 形式 ,几乎 只 是 对 茜 目 站 的 学 说 做 
了 出 色 的 阐述 . 包 孔 德 把 他 对 和 良心 自由 信条 的 异 恨 向 前 虽 推 进 
了 一 步 , 因 为 它 是 重组 社会 的 巨大 障 幅 , 笃 就 像 天 文学 .物理 253 
党 ,化 学 和 生理 学 中 不 存在 良心 自由 这 种 事 一 样 汪 ,当政 治学 上 
升 到 自然 科学 的 高 度 ,建立 起 真实 而 终极 的 理论 时 ,这 种 暂时 的 
志 实 也 会 消失 .名 “社会 物理 学 "这 门 新 科学 , 即 对 人 类 集体 发 
展 的 研究 ,其 实 是 生理 学 的 一 个 分 支 ,或 是 对 个 部 外 延 中 的 人 类 
的 研究 。 接 言 之 ,文明 中 不 过 蚌 人 业 自 然 史 不 可 缺少 的 统 末 和 
补充 .名 因此 ,政治 正 处 在 变 成 实证 科学 的 关头 ,这 与 如 今 终于 
得 到 确定 的 三 阶段 规律 相 一 致知 识 的 每 个 分 支 必 然 经 历 二 种 
不 同 的 理论 状态 :神学 或 幻觉 的 状态 ;形而上学 或 抽象 的 状态 ; 
科学 的 或 实证 的 状态 ”, 亦 即 一 切 知 识 的 确定 性 状态 . 吕 

社会 物理 学 的 目的 是 找 册 文明 进步 中 俐 万 有 引力 那样 必然 254 


合 ”后 米 按 庶 有 标题 收 进 Er 产 g 加 SP 可 0 早期 守 会 拍 尝 论 
文 和 集 $) ，pp. 88 一 217. 以 下 酷 为 4 早期 论文 集 放 
同上 ,作者 前 言 ,p,， 24， 
关 不 论 这 些 * 圣 西门 党 说" 中 有 多 少 内 容 可 能 不 是 来 自 孔 德 的 早期 页 献 : 
同上 ,3 及 ， 品 ， 
志 仿 这 当 右 钻 了 瑟 克 思 主 多 的 正 策 信 和 条， 参见 Lenin， 酝 je 了 各 名 
domeeo( 列宁 交 怎 在 办 ?Litde Lenin Library，p， 14 光 真诚 地 相 储 自己 推动 了 科 
学 的 人 ,是 不 会 要 求 让 新 观点 和 旧 葛 点 继续 并 存 的 自由 的 ,而 是 要 求 用 新 观点 到 代 
扯 观 点 的 自由 。 

苗 《时期 论文 集 和 PP， 107，4130，136- 

可 同上 ,pp，200 一 1。 

人 区 ” 同 上 ,bn 131 一 >. 


鲜 人 总 名 
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2 


(六 


而 不 可 和 避免 的 自然 规律 .2 孔 德 所 谓 的 文明 ， 全 人 
发 展 及 其 结果 ,人 类 对 自然 之 口 益 增 长 的 能 力 ”, 人 类 所 学 会 衣 
改造 月 然 以 利 日 身 的 各 种 方法 .名 正 是 这 个 意义 上 的 文 如 ， 凤 
树 和 学 .工艺 和 产业 的 状 念 ,决定 并 调节 着 社会 组 级 的 过 程 . 芭 社 
会 物理 学 航 像 -- 切 致力 于 预测 的 科学 一 样 ,使 我 们 能 够 甫 过 观 
察 既 往 ,确定 文明 的 进步 有 本 能 在 我 们 今天 实现 的 社会 制度 , 尝 
氧 证 牙 褒 学 的 优越 之 处 在 于 : 它 "发 现 " 了 自然 规律 使 其 成 为 必 
然 的 事情 ,而 男 一 些 体 系 却 要 进行 “发 明 ". 急 我 们 惟一 要 做 的 
事情 ,就 是 协助 文明 进程 将 会 缔造 的 实证 体系 进 人 生活 , 具 要 我 
位 发现 了 哪 种 制度 跟 当前 的 文明 状态 基 和 谐 一 致 ,我们 就 肯定 
能 够 得 到 目前 所 能 得 到 的 最 好 制度 。 字 

可 以 看 出 ,了 扎 德 的 历史 哲学 观 被 普遍 认为 跟 * 唯 物 主 义 的 ” 
解释 相对 立 ,然而 它 导 这 种 观点 是 如 此 接近 一 一 如 果 我 们 记 住 
他 对 文明 这 个 福 念 的 准确 定义 ,就 更 是 这 样 。 其 实 ,唯物 主义 的 
内 史 解 释 所 做 的 参 测 ,也 可 以 在 鞋 西门 主 义 的 作品 中 找到 一 一 
所 且 我 们 相信 ,它们 是 这 种 学 说 的 主要 来 源 , 可 以 直接 追溯 到 和 孔 
德 此 书 和 他 的 一 些 早 期 苦 作 。 屏 

4 工业 家 教义 书 罗 出 敌 后 不 入 ,由 于 圣 西门 开始 把 自己 的 学 


芍 ” 问 上 ,pb 1437 一 9，157， 

号 岗 上 ,pp 133，| 科 ， 

也 同上 ,pp. 144，149. 

部 问 上 ,用 ，180.。 191 ， 

个 同上 ,pp 165。 半 于 大 格 斯 在 陶 述 唯物 中 观 时 采用 的 同 梓 说 法 ,可 比较 他 
的 & 友 柱 林 论 宁 英 泽 ， FErrr Engen TD Roadatioh 闸 Wieree，tran 下 . 
Burnx, B 300)， 他 在 这 里 说 ,能 够 菠 除 更 闫 坏 请 的 方法 “并 不 是 出 理性 发 明 的 ,前 
足利 用 至 性 的 手段 .从 现 有 有 生产 鉴 素 中 发 现 的 ” 

全 回 上 ,pp. 154， 16s、167，170 ， 

区 电热 常 有 大 指出 茎 西门 学 说 对 唯物 史 观 的 影 栅 | 参 几 下 Muckle， 有 mr 必 
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说 变 成 -种 侍 教 , 孔 德 使 和 他 分 道 扬 镰 了 ,不 过 他 在 圣 西 门 多 后 
不 久 发 表 于 《生产 者 滞 上 上 的 辣 部 作曲 ,仍然 泊 蓝 了 共同 的 思想 


路 线 . 第 一 部 作品 的 意义 主要 在 于 更 细致 地 分 怕 了 疝 着 实证 方 


法 的 进步 ， 他 揭示 了 人 类 如 何 * 必 然 对 吸引 其 注意 万 的 一 切 物 
体 进 行 思考 , 因此 许多 事物 被 视 为 有 着 和 他 日 已 机 似 的 生 
命 " 忆 ,有趣 的 是 , 几 年 后 年 符 认 了 一 切 内 省 活动 之 可 能 性 的 蕊 
德 党 ,在 这 个 阶段 仍然 用 如 下 事实 来 解释 这 一 点 性 人 对 其 他 人 
采取 的 个 大 行动 ,是 他 通过 对 这 种 行为 的 目 觉 而 理解 其 作用 模 
式 的 惟一 行为 " 吕 但 是 ,他 已 经 开始 转向 机 定 建 立 在 这 种 知识 
上 的 学 科 的 合理 性 ， 他 现在 的 择 击 目 标 ,不 但 有 ”上 太 摄 的 怪 论 、 
良心 自由 这 种 反 社会 的 教条 包 和 没有 规 第 的 个 人 主义 的 普通 无 
政府 状态 钮 ,而 且 更 加 具体 地 指向 了 政治 经 济 学 的 教导 .人 只 有 有 
通过 历史 的 思考 ,才能 解释 怎么 会 出 现 那 种 " 亲 怪 的 现象 , 即 不 


at 杰克 当 坊 革 四 站 7，Jeana， 1 向 ，Sulbach，PDe 和 RD Er Peter- 
Paina fpscirhtamPisagL 东信 牙 巴 再 : 唯 移 史 现 的 起 源 裤 ， 肛 atlstuhe， 
1911], 但 这 些 帮 者 似乎 忽略 了 一 个 浪 实 , 即 关键 性 的 段落 几乎 总 是 出 由 在 后 米 若 
道 是 由 孔 德 所 与 的 蔷 作 中 。 

区 Producteur 人 { 过 生产 者 拉 ，wol，1 118251，pD，289，596; wm 了 《1825)，pp- 
314，348;， vol. 3 11826)，p，450。 这些 文章 被 蕊 德 收 进 了 《4 岂 期 论文 集 4 和 & 实 证 路 
治学 $ 的 附录 中 ,英文 版 pp， 217 一 5$. 276 一 332) 的 标题 是 "对 科学 和 科学 家 的 斩 学 
思考 " "对 精 覃 力量 的 思 亏 ， 

侣 《早期 论文 集 》，D，229.。 

荡 引 和 直 下. ]，V，BHroussais 对 Peirritatror 本 全 下 olietg 论 惰 到 和 狗 阁 ) 
(1828) 香 评论 。 此 冯 发 表 于 辐 一 年 ,也 被 收 人 《由 期 伦 文 介 $， 匹 见 bp. 339。 

凡 《早期 论文 集 》，P- 219- 

各 同 鞋 ,pp 281.293 
人 回 记 P，250。 

蚁 同上 ,pp 306，320 一 4 。 
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238 


应 当 自 党 地 对 社会 进行 组 织 的 观点 。 锚 但 是 ,既然 “一 切 自发 产 
生 的 事物 在 特定 时 期 必然 是 合理 的 " 刍 , 批 判 的 学 说 在 过 去 便 也 
共有 相对 的 正当 性 。 此 外 ,只 有 当 我 们 在 所 有 情况 下 者 能 为 每 
个 人 或 民族 安排 他 们 分 别 适 应 的 明确 的 活动 类 型 对 ， 才 能 建立 
起 完美 的 社会 秩序 ".& 不 过 这 事先 需要 一 种 精神 力量 ,一 部 道 
德 法 典 ,而 孔 德 仅仅 能 把 它 理解 为 精心 构造 的 产 牧 . 因 此 , 必 
要 的 道德 秩序 只 能 用 .一 种 观念 的 统治 来 建立 , 它 决 定 者 那些 激 
励 个 人 进入 他 们 只 能 生活 于 其 中 的 社会 秩序 所 必需 的 整个 观念 
和 习惯 体系 " :人 笠 勤 在 自愿 接受 这 些 思想 的 深刻 影响 长 达 二 
十 年 之 后 ,终于 被 它 激 奴 了 ,他 把 它们 称 为 “能够 内 一 个 人 头脑 
中 产生 出 来 的 最 全 面 的 精神 和 世俗 的 专制 体系 , 除 他 之 外 ,只 有 
仇 纳 贡 : 罗 次 拉 有 可 能 做 到 这 一 点 。 有 它们 是 这 整个 思想 居 系 
的 必然 结果 ,不 但 穆 勒 ,而 且 整 个 世界 ,都 是 从 孔 德 那里 得 来 的 。 


了 五 


关于 圣 西门 一 生 的 最 后 阶段 ,还 需要 多 说 几 句 。 在 出 版 4 工 
业 家 教义 书 》 的 过 程 中 ,他 事业 中 的 财政 危机 再 次 使 他 陷 人 货 
轩 ,而 且 早 在 1823 年 ,这 位 当时 眉 经 真正 心 藉 意 冷 的 老人 ,试图 
让 目 己 停 业 思考 。 然 而 他 又 一 次 从 目 我 伤害 中 恢复 过 来 ,只 是 


合同 土 ,Pp，282。 

避 ”人 忆 上 ,B. 281. 读者 不 会 广 意 不 到 这 种 说 法 宴 黑 格 尔 某 些 册 想 之 间 奇 尾 的 
相 倍 之 处 ,下 面 我 们 还 会 讨论 这 -点 ， 

萄 同上 ,p. 307。 

荔 同 上 ,pp,， 319 一 20:… 每 种 信人 都 以 一 个 创立 者 为 前 担 .” 

党 同上 ,p，301。 

镶 了 SS Mil，4otningraphn( 穆 勒 : 自 传 外 (118731，P. 213。 
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3. 社会 物理 学 ; 革 两 站 天 入 乱 


睹 了 -上 只 眼睛 。 很 快 就 来 了 :位 热情 的 新 助 于 ,这 次 是 个 富有 
的 学 生 。 年 轻 的 银行 家 和 绽 台 工科 学 院 的 前 任教 师 奥 林 德 . 罗 
德里 格 ,不 但 为 圣 西 门 一 生 的 最 上 后 两 年 提供 生活 所 抽 , 并 且 成 了 
一 个 团体 中 的 核心 人 物 ,在 蔡 丁 门 逝 世 后 ,这 个 团 体 发 展 成 了 
“时 西门 教派 ”。 许 人 直 侈 : 阿 影 维 .生理 学 家 巴 贫 博 十 和 律师 柱 
韦 里 埃 等 人 ,很 快 也 加 入 了 进来 。 圣 西门 和 他 们 一 起 筹 符 了 4 文 
尝 、 哲 学 和 工业 评论 站 虽 Pitopz5 Eruires，piosopphidaes 旭 
idastrieties ，1825) ,在 这 本 书 里 ,银行 家 .诗人 和 生理 学 家 分 别 
对 若 师 的 学 说 中 他 们 所 擅长 的 内 容 进行 加 工 - 同年 稍 后 , 标 忘 
普 其 工作 最 后 阶段 的 圣 西 门 最 后 一 本 苦 作 问世 了 , 它 就 是 4 新 基 
督 闭 四 Wonweaa chrasizcnzisyzze )， 

已 经 有 一 段 时 间 了 , 圣 昂 门 表 现 出 脱离 其 学 说 狭 阿 的 “ 科 
学 "形式 .转向 一 种 更 神秘 的 宗教 形式 的 倾向 。 这 当然 是 他 和 孔 
德 芍 远 的 最 后 原因 - 不 过 后 者 在 自己 的 生涯 将 尽 之 际 ,也 经 历 
过 一 次 类 似 的 变化 。 就 圣 西 门 而 言 , 这 种 变化 部 分 地 是 向 他 自 
已 最初 思 想 的 回归 。 

他 认为 ,自从 条 教 改革 时 代 的 大 分 裂 以 来 ,没有 哪个 基督 教 
会 代表 着 真正 的 基督 教 。 它 们 全 都 忽视 了 人 应 当 彼 此 相符 如 兄 
弟 这 一 条 基本 教义 。 真 正 的 基 营 教 的 主要 目的 ,必须 是 "最 广泛 
地 改善 最 贫困 者 的 道德 和 物质 生活 "一 一 一 句 凡 乎 出 现在 这 本 
小 册子 每 一 页 的 话 , 而 及 成 了 圣 西门 轿 体 的 座右铭 。 由 于 教会 
没有 利用 自己 的 机 会 ,通过 教育 和 误 励 艺术 以 及 创 共 实业 去 改 
善 大 量 穷人 的 生活 ,上 帝 现 在 开始 通过 他 的 新 先 坦 向 人 民 和 在 
主 说 话 了 。 他 承担 起 了 重建 神学 的 任务 ,就 像 物 理学 .化 学 和 生 
理学 必须 被 不 断 改写 - : 样 ,神学 也 需要 不 断 更 新 .名 这 种 新 神 


和 Ti，23，DP 的 ， 
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学 将 更 加 关注 人 类 的 现世 利益 。 所 需要 的 仅仅 是 一 种 于 业 组 
织 , 亡 将 提供 能 够 确保 人 类 智力 最 迅速 进步 的 大 量 工作 。“ 你 们 
能 够 创造 这 样 的 条 件 ;如 今 我 们 这 个 星球 的 范围 已 经 为 人 所 知 ， 
让 学 者 .艺术 家 和 实业 家 拟定 出 必须 实行 的 全 而 的 工作 计划 ,以 
使 人 类 现 址 的 财富 得 伸 最 符合 生产 力 的 运用 ,并 在 所 有 方面 使 
它 最 适合 于 居住 。 锡 

圣 西门 在 《新 基督 教 》 出 版 后 只 活 了 几 个 时 期。 他 死 于 
1825 年 5 月 , 衬 年 六 十 五 岁 。 他 同 如 今 肾 集 在 白 忆 身边 的 一 群 
弟子 讨 论 未 来 的 计划 ,平静 地 等 待 着 自己 的 死亡 。 他 为 所 有 林 
来 的 社会 学 家 树立 了 典范 的 一 生 , 在 “体验 了 社会 所 有 阶层 ,让 
昌 己 亲 晶 置身 于 不 同 社会 地 位 ,其 至 为 自己 利他 人 建立 起 了 前 
所 未 有 的 关系 "和 之 后 ,宁静 且 还 算 舒 适 地 结束 了 ,甚至 还 获得 
了 相当 大 的 名望 . 

葬礼 使 老弟 子 ,如 梯 叶 里 和 妃 德 ,和 新 弟子 重新 走 到 一 起 。 
老 圣 西门 只 看 到 了 一 个 教派 的 开始 , 它 以 他 的 名 字 命 名 ,使 源 于 
他 的 著作 的 电 想 体系 得 到 广泛 传播 。 由 于 这 些 人 ,他 成 了 社会 
思想 史上 一 个 相当 重要 的 人 物 。 他 虽然 肯定 是 个 “创始 大 ”, 却 
很 难说 是 个 趴 有 创造 性 或 深刻 的 思想 家 。 他 留 给 其 弟子 的 思 
想 ,无 疑 也 为 当时 的 计 多 人 所 持 有 。 然 而 由 于 他 的 坚忍 不 拔 和 
热情 ,他 赢得 了 那些 能 够 盖 发 这 种 思 征 的 人 的 忠诚 ,并 且 能 够 在 
他 们 中 间 诉 赵 足 够 的 热情 ,使 他 们 成 为 一 个 传播 其 思想 的 团体 。 
恰 如 他 的 一 位 传记 作者 所 说 ,他 的 角色 是 ，“ 像 明亮 的 火炬 点 燃 
262 了 思想 火花 " 刍 。 他 把 这 项 工作 做 得 十 分 圆满 。 


20 


二 


ee 


2 


二 同上 ,p. 152. 
全 ”同上 ,sol，15，p. 8 生 ， 
她 IT Couhier， 前 引 李 ,w， 2，p- 3， 
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14. 工 程 师 的 宗教 :所 方 坦 
和 等 西门 主义 和 兰 


圣 西 门 死 后 还 不 到 -- 个 月 ,他 的 朋友 和 门徒 为 了 实现 他 同 

他 们 讨论 过 的 再 办 一 份 杂志 的 设 和 起 , 便 成 立 了 一 个 十 式 的 网 体 : 
从 1825 到 1826 生出 版 了 六 卷 的 4 生产 者 $》, 是 奥 林 德 ' 罗 德里 格 
领导 下 的 一 个 团体 顷 辑 的 ,并 得到 了 奥 由 斯 特 ' 孔 德 竺 计 六 其 严 
格 成 员 的 人 前 协助 : 不 久 , 在 时 德 旦 格 的 引见 下 只 见 过 圣 西 站 
- 面 的 另 一 何 年 轻 的 工程 师 , 成 了 该 国体 杰出 的 - 员 利 匡 志 六 
巴塞 莱 米 -普罗 斯 帐 昂 方志 是 个 银行 冢 之子， 他 曾 就 学 于 
综合 工科 学 人 院 , 但 在 1814 年 早 于 也 德 两 年 离 校 , 并且 像 孔 德 一 
样 没 有 完成 学 业 。 此 后 他 进 了 生意 轩 , 有 几 年 在 德国 和 俄国 同 
游 和 工作 ,后 来 叉 花 了 : 些 时 间 研 究 政 治 经 济 学 ,万 其 是 边 沱 的 
著作 。 他 虽然 没有 完成 工程 师 的 学 业 ,但 或 痢 正 因为 如 此 ,对 数 
学 和 技术 科学 的 能 力 不 可 限量 的 信念 …-: 直 是 他 的 思想 成 分 中 
最 典型 的 特点 。 正 像 他 有 一 次 所 做 的 解释 ， 一 看 刻 ' 概率" “对 
数 " 和 * 渐 近 线 " 这 些 字 眼 ,我 就 感到 高 兴 , 因 为 我 又 找到 了 把 我 
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引 向 会 式 和 形式 的 道路 ””。 作为 他 同 代 大 眼 里 一 个 异常 英作 
的 男子 ,他 似乎 有 着 巨大 的 个 人 魅力 ,这 使 他 丰 可 能 逐渐 把 整个 
圣 臣 门下 艾 运 动 , 转 回 他 的 情绪 化 和 神秘 主义 倾向 所 导致 的 方 
癌 ， 不 过 他 世 拥 有 相当 不 错 的 智力 ,这 使 他 能 够 在 关上 折 门 主义 
从 哲学 转 网 宗教 阶段 之 前 做 出 重要 页 献 , > 
行人 不 无 道理 地 说 过 , 革 西 门 主义 是 诞生 在 圣 西门 去 世 以 
后 .所 不 管 圣 西门 昔 作 中 包含 着 多 人 么 丰富 的 启示 ,他 从 未 建立 
套 连 贯 的 思想 体系 。 也许 他 的 苦 作 语 顷 不 详 是 激发 其 弟子 进 
-此 闭 避 他 的 学 说 的 最 天 动力 之 一 。 这 也 解释 了 鞋 西门 及 其 弟 
于 的 其 问 劳 方 为 何 很 少 得 到 适当 的 评价 。 试 识 到 这 :点 的 人 ， 
日 然而 然 地 把 太 多 的 事情 归功 于 革 西 门 本 大 。 还 有 : 些 为 此 击 
侠 究 圣 西 /j 本 人 的 著作 的 人 ,注定 会 怀 普 失望 秽 去 。 这 个 学 泊 
的 几乎 所 有 思想 ,虽然 都 可 以 在 署 有 圣 西门 名 字 的 著作 的 某 个 
地 方 找到 4 ,但 是 对 欧洲 思想 产生 了 重要 影响 的 真正 力量 , 却 是 


并 ee Earl Tree pr Weonnn ge 新 著 , 显 所 
蛇 志 会 这 摘要 #)， 转 中 月 各，Pinet， 本 retaipas 寺 eaarai WENICieHs ad td， 
【Paris，189871，D，180 

他 关于 荐 方才 和 兰 轴 站 主 妆 者 ， 须 号 人 harlety， 开 天 were ee GanntSrTispe 
【 夏 勒 蒂 闻 圣 西门 王 总 史 有 fPans，1896;1 new ed ，1931) ,该 书 骨 状 有 是 阐述 圣 西 站 
运动 最 好 的 著作 有 些 令 人 不 解 的 是 , 唱 方 昌林 人 至 令 由 没有 成 为 一 部 专著 的 对 


则 .5， Charletr，FErman7 夏 革 莫 过 局 方 划 $JPatis，19301 秩 是 - -本 附 下 简短 导 


至 的 有 用 的 文集 、 

澡 号 Chatrjety， 天 Pr，P，2， 

人 和 开 Crossmann The Fvolutionist Rewnlt against 和 jieical Eeonomiecs"( 格 时 
斯 饼 对 在 由 经 济 党 的 进 从 主 汪 反 寡 Jer TiF 有 晤 司 三 吉 Promonpiy 《ciobrr 
19431, 必 音 认为 我 这 里 的 益 述 不 顾 靶 西门 本 大 的 作用 , 商 居 了 圣 西门 主义 者 的 首 
创 性 ,我 很 乐 二 同意, 他们 电 想 体系 中 的 几乎 所 肛 素 . 都 可 以 在 革 时 门生 前 以 他 
的 省 妆 发 表 的 著 你 (虽然 有 一 此 是 岂 德 等 大 写 的 ) 中 找到 :但 是 它 拉 与 另 一些 思 想 ， 
其 至 是 相 扎 子 后 的 下 起 混在 一 起 ,所 以 我 对 他 的 弟子 在 建立 系统 的 电 想 体系 上 所 取 
得 蝎 成 就 ,由 比 全 posstnamn 博 土 得 评 价 高 得 堵 . 
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-二 .工程师 的 宗 载 : 哺 方 担 种 共 旺 站 让 足音 


来 自 圣 西门 主义 首 而 不 是 圣 西门 本 人 ， 此 外 我 们 也 不 可 忘记 ， 

由 期 圣 西门 主义 者 中 最 了 不 起 的 人 昆 蕊 德 , 他 是 化 们 许多 人 得 265 
以 接受 老师 学 说 的 中 介 和 ,而 日 如 我 们 所 知 , 即 使 当 他 不 所 是 这 

个 团体 的 一 员 ,并 且 不 久 便 与 它 断 绝 一 切 关 系 近 ,他 也 仍 在 为 
《生产 者 》 撰 冶 。 


这 份 新 杂志 的 直接 目标 是 ， 前 述 和 传播 人 性 的 哲学 原理 ， 
它们 是 建立 在 这 样 的 认识 上 :人 类 的 命运 就 是 最 大 限度 地 开 届 
利 | 改造 外 部 和 白 然 ”而 做 到 这 一 点 的 最 佳 方式 ,是 “不断 扩大 组 
织 , 它 是 他 们 所 掌握 的 最 强大 的 手段 ”全 为 了 吸引 广 太公 傣 ， 
在 网 领 性 的 文章 中 还 港 条 着 一 些 局 外 人 与 的 有 头 技 术 或 统计 字 
的 文章 。 不 过 杂志 的 太 多 数 文章 都 中 由 秸 徒 组 成 的 小 团体 所 266 
稿 。 同 样 几乎 无 可 怀疑 的 是 ,其 至 在 4 生产 者 ?成 为 他 们 活动 中 
心 的 那 一 年 ,吕方 地 在 这 个 学 派 的 理论 发 展 中 使 发 挥 看 最 大 的 
作用 ,尽管 他 地 位 平平 ,甚至 因 轨 一 位 新 加 人 者 圣 阿 曼 ' 巴 扎 水 


六 “和 扎 德 的 荆 作 ……… 在 于 把 圣 西 门 掌 说 介绍 给 了 我 们 中 间 的 - 些 大 .Dr 
Fe 全 om 天 nr petiEreanntet 蛙 西 [学 说 阐述 ,第 -… 午 四 ，ed， 
Hougle and 王 ，Halew ,Paris。1924,， hh， +] - 玫 德 [在 1827 午 候 后 - 机 Eichthal 的 人 
中 ) 其 至 宜 称 对 圣 西 门 主 多才 有 更 大 的 影响 :你 们 非常 清楚 ,即使 不 二 我 构 直 了 它 
们 ,也 是 我 让 它们 诞生 的 。…… 这 些 殉 牛 的 所 谓 息 起, 不 过 是 从 我 所 提出 的 认识 中 
推导 出 来 的 ,区 至 是 对 它们 低劣 的 焉 临 ,而 由 这 些 来 自 …… 圣 枉 门 的 窟 天 耻 让 使 它 
们 完全 变 『 杯 下 .Littp，Aapaefte 下 的 TD Peiaef 利 桂 出: 孔 德 和 
实证 抽 学 委 人 Pans，186371，pp， 1 7 一 站， 

acteerr 有 和 产 靖 下 并 1 人 253，vol，1，Inrm 可 Deluon 
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的 人 格 刀 其 而 艾 然 和 失色. 此 人 年 纪 稍 长 于 罗 德 里 格 和 吕方 
吉 , 芭 是 法 国 业 让 党 运动 的 成 员 . 一 个 富有 经 验 的 革命 家 。 当 
& 生 产 者 》 咀 引 了 一 : 些 原 来 的 已 贝 夫 分 子 和 煤炭 党 人 时 ,全 也 加 
入 了 生产 者 # 上 团 体 、 扫 而 ,尽管 这 些 人 , 玫 其 号 巴 攻 洒 ,在 把 
革 枸 门 主 交 者 引 回 更 激进 的 犁 点 上 起 过 重要 作用 ,但 巴 扎 汞 的 
理论 页 献 通常 极 有 可 能 盾 骨 入 了 ,他 的 :位 同 代 人 对 他 的 攻 名 
有 有 看 恰 当 的 评论 ,说 “ 虽 访 坦 先 生 故 现 观念 ,包扎 尔 先 生 表 述 
之 ”二 巴 扎 尔 在 4 牛 产 者 》 上 发表 的 文章 , 珍 了 表现 得 比 共 西门 
或 孔 德 更 狂 恨 良心 自由 外 癌 ,几乎 没有 什么 新 东西 ”除了 昂 方 
二 , 当然 还 有 妃 德 ,其 他 大多 数 扬 稿 人 的 情况 都 是 如 此 ,但 是 不 
能 忽视 家 箱 ' 阿 此 维 对 圣 罩 门 主义 有 英 艺 术 之 社会 功能 的 学 说 
所 做 的 阐述 。 他 认识 到 这 样 一 个 时 代 正 在 来 临 ， 考 [ 动 群众 的 艺 
本 将 发 展 得 十 分 完 志 , 男 家 .音乐 家 和 诗人 “将 掌握 愉悦 和 感动 
大 的 能 力 ,这 就 像 数 学 家 解 一 道 几 何 题 或 化 学 家 分 析 某 些 物 质 
-一样 肯定 。 只 有 那 时 ,才能 牢固 确立 社会 的 道德 要 素 "?。 屠 时 
人 们 丫 示 使用"* 宵 传 ”(propaganda)- - 词 , 对 现代 宣传 部 门 的 技 
芋 却 已 有 了 充分 的 认识 , 圣 了 西门 主义 者 甚至 已 经 预见 到 这 种 机 
档 了 。 


名 ”次 于 岂 扎 有 , 区 寡 、 Spbhler，PDey 全 入 辣 下 现 同 Te 
Sarntapnacdneg Beeurttl 斯 布 寺 东 :时 西 打 主 闵 者 : 巴 扎 沙 的 学 说 与 生平 刘 (Zrrmrr 
TREE rs 办 .YY、M、 Snitzew，nD. 了 了 TZbrirh，1926) 5 

外 ”网 Louis Reovbaud，Figs 3 as 主 fDrpGieRr PRENEROGS 0 WEI 
meclermesf 药 扫 滤 德 : 攻 当 代 改 革 家 或 现代 社会 主义 大 醋 究 多 Brusscls，1841 ) ，D， 
61:“ 兄 方 坦 提 出 点 起 , 巴 扎 尔 表述 之 “ 郊 册 CCGide amd 人， 了 isL，Faopre era- 
ti7apy naopioaerl 纪 德 等 这 经 入 学 说 中 拉 ，4th 四 . 《19231，P 251 - 

一 Peererenrtgs 生 产 者 和 vil 1， PP 和， 

负 辣 上 ,p， 309 夏 届 下， 3，p， TI0，526 居 以 下 巴 扎 汞 的 妆 齐 基 贡 期 
要 的 - 箭 最 为 硅 闪 地 择 下 和 白 由 的 文章 的 垦 接 诱 内 。 


1 7 


的 家 教 : 记 坦 各 革 限 门 主 文 者， 


重要 的 发 展 出 需 在 兄 方 坦 为 4 和 牛 产 者 》 技 与 的 经 济 文章 中 。 
苦 西 站 主义 者 的 社会 学 说 中 的 几乎 所 有 新 要 素 一 一 我 们 现在 可 
以 在 & 前 述 江 六 cposiio 中 找 介 其 最 新 的 形式 一 一 部 可 以 追溯 
到 这 些 文章 . 对 工业 组 织 的 普 忆 兴 却 ,对 合股 会 可 的 新 发展 表 
现 出 的 热情 ,合作 社 学 说 ,对 秘 有 财产 的 优点 之 旧 巷 加 剧 的 怀 
疑 ,为 银行 领导 全 部 经 济 活 动 制定 计划 一 一 所 有 这 些 想法 邦 被 268 
逐渐 提 了 出 来 ,而 明 得 到 了 越 来 越 有 力 的 强调 - 这 里 我 们 具 能 
满足 于 引用 他 看 符 这 些 问 题 时 特别 典型 的 两 合 耳 。 名 话 荐 畏 
笑 这 样 的 观点 “人 类 社会 没有 指引 它 的 理性 也 能 够 存在 .于 
另 一 名 话 则 把 梅 成 政治 经 济 学 前 提 的 观点 , 即 " 价 全 .价格 和 和 生 
产 不 包含 任何 有 关 建 构 或 组 织 社会 的 建设 性 思 骨 ”, 说 成 "不 机 
干 的 细节 ”. 电 


| 
Ce 
| 


《生产 者 ?最 切 每 周一 期 ,后 来 成 了 每 月 期 ,并 于 1826 年 
10 月 停刊 。 这 意味 着 这 个 团体 三 年 来 的 一 切 会 开 沾 动 部 停 小 
了 ,不 过 它 也 创立 了 :种 故 同 的 学 说 ,可 以 成 为 加 强 上 1 头 写 传 的 
基础 。 正 是 在 这 个 时 期 ,在 他 们 特别 着 力 于 发 挥 影响 的 综合 工 
科学 院 , 他 们 歌 得 了 首次 重大 胜利 。 正 如 是 方 坦 后 来 所 说 : 红 
合 工科 学 院 必 须 成 为 把 我 们 的 思想 传播 到 社会 的 渠道 。 我 们 从 
我 们 这 所 可 爱 的 学 校 中 喧 到 的 乳 秆 , 必 将 培育 将 来 的 许多 代 人 。 
正 是 在 这 里 ,我 们 学 会 了 为 政治 科学 的 进步 提供 了 你 证 的 买 证 269 


蝇 ” 同 上 ,eol 了 3，p- 玖 。 
紧 辣 上 ,wii 4，p- 吉 . 
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主义 说 言 及 研究 和 证 明 的 方法 , "全 这 些 和 努力 是 如 此 成 功 ,没有 
几 年 荔 夫 ,这 个 团体 就 接纳 了 一 百名 左右 的 丁 程 师 , 仁 只 有 密 冥 
儿 各 医生 和 不 多 的 艺术 家 及 银行 家 ,他 们 大 都 是 圣 西 门 的 直接 
信徒 ,或 是 像 罗 德里 格 的 堂 亲 佩 雷 尔 兄 第 利 他 的 朋友 古 斯 塔 夫 ， 
惑 硕 二 尔 那 伞 . 跟 他 们 有 些 私 交 ， 

第 一 批 加 和 人 这 场 运动 的 年 轻 工 程 师 中 ,有 两 位 朋友 阿 贝尔 ， 
等 兰 松 和 朱 利 ` 莱 切 瓦 列 全 ,他 们 利用 自己 对 德国 哲学 的 知识 ， 
使 圣 西门 主义 学 说 染 上 了 一 些 墨 格 尔 的 色彩 ,后 来 证 明 这 对 它 
在 德国 的 成 功 十 分 重要 。 随 后 是 米 歇 尔 : 谢 瓦 利 埃 ,他 后 来 成 为 
阁 名 的 经 济 学 家 :还 有 亨利 ' 福 泰 ,他 在 加 和 这 一 运动 时 被 指派 
担任 克 雷 佐 工 场 的 总 监 , 后 来 成 了 圣 西门 的 传记 作者 。 和 希 波 箱 
特 * 卡 诺 本 人 虽然 从 未 成 为 综合 工科 学 院 的 学 生 ,不 过 由 于 他 年 
烃 时 同 父亲 一 起 在 访 亡 中 度 日 ,所 以 也 应 当 算 是 这 个 团体 的 一 
员 ,因为 他 不 但 是 拉 扎 尔 之 子 , 还 是 综合 工科 学 院 学 生 “现代 能 
基 科 学 "创始 人 “ 卡 诺 循环 "和 技术 效率 理想 的 发 现 者 萨 蒂 . 卡 
详 的 兄弟 ,这 些 年 里 他 两 人 一 直 生 活 在 一 起 ,后 者 正 是 在 这 和 时 提 
出 了 其 着 名 的 理论 ,并 且 对 朋友 们 的 政治 和 社会 讨论 保持 着 虽 


一 


牧 DSSFE， vol 14, p. 86.。 在 1832 年 6 月 写 给 Fournel 的 一 封 依 [0 虚 研 的 
“ 纤 台 工科 学 院 与 圣 丁 门 主 义 者 "一 文 引用 过 ， 网 erap 环 Pr 巴黎 杂志 多 ) ， 
May，15，1994，pb. 8 中, 昂 方 地 把 综合 工科 学 院 称 为 "布道 者 的 源泉 ,我 们 的 新 家 
加 ,人 类 未 来 的 肛 鹏 从 这 里 汲取 了 生 背 。 无 产 者 和 博学 之 士 都 热爱 和 崇 航 这 所 辉煌 
的 学 校 "。 

岂 见 C 和 Pearn，jies ecAerertier 人 AP Trans 悍 拉 林 : 戈 此 列 和 特 兰 
松 #)(BParis，1877), 不 过 此 各 主 要 谈 的 是 两 人 后 来 在 傅立叶 主义 运动 中 的 作用 ， 药 
霜 乓 列 在 法 虹 修 完 德 国 哲 学 后 ,实际 上 到 柏林 花 了 一 年 时 间 f1829 一 18303 听 黑 档 尔 
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14- 荆 程 师 的 守 教 :至 大 志 和 潜 是 门生 六 坦 


然 说 不 上 积极 但 十 分 主动 的 兴趣 .由 至 少 从 身世 和 交往 上 说 ， 
硕 波 利 特 ' 玉 诺 和 其 他 人 一 样 足 个 工程 师 。 

有 有 一段 时 间 , 卡 诺 的 公寓 是 昂 方 二 和 巴 扎 尔 问 不 断 增 加 的 
热情 年 轻 人 讲课 的 场所 .由 但 是 到 了 1828 年 岁 林 , 人 数 之 多 已 
使 那个 房间 不 够 使 用 ,于 是 他 们 断定 应 把 自己 的 观点 向 更 密 的 
昕 姑 做 更 正式 的 宣讲 。 这 很 可 能 是 区 了 和 扎 德 类 似 的 成 功 经 验 的 271 
居 发 ,他 从 1826 年 融 开 始 网 一 批 杰 出 的 听 姑 宣讲 他 的 # 实 证 哲 
学 , 其 中 包括 亚历山大 ' 冯 ' 洪 堡 . 庞 案 和 卡 诺 , 后 者 是 见方 坦 派 
来 接受 圣 西 门 主义 初级 教育 的 .2 虽然 孔 德 的 努力 不 久 便 因 使 
他 三 年 无 法 工作 的 精神 病 狂 而 终止 , 它 所 引起 的 注意 却 足 以 使 
人 竞相 效仿 。 

圣 西门 主义 者 在 1829 和 1830 年 安排 的 讲座 ,其 形式 就 是 
留 给 我 们 的 两 卷 4 圣 西 门 学 说 前 述 》。 代 这 是 圣 西 门 或 他 的 弟子 
所 产生 的 最 重要 的 文献 ,也 是 社会 主义 史上 里 程 碑 式 的 大 作 ,在 
法 国之 外 它 理 应 得 到 吏 好 的 了 解 。 就 算 它 不 是 一 位 法 国学 者 所 


昌 凯 Sadi farnot，PBiogrrplre 如 meansri ti 基诺 的 信 记 与 于 篇 四 人 Paris， 
19237，pp，17 一 鸭 。 另 昨 避 Miouret，S 直 Car 本 上 Minee tfenergie( 莫 二 : 
《 萨 贡 , 卡 诺 和 能 量 科 学 》) (Paris，1892)。《 论 火车 的 效能 (Raorrans aur a pa 
stepntrie au eu) 出 版 于 下 24 年 ,虽然 它 的 重要 性 很 名册 后 村 得 到 承认 . 

地 见 H Carmot， Sar je SaintSitnonistne ( 卡 诬 本 关于 圣 西 ] 主 尖 1 ，S 机 要 
加 了 人 tpr Panraier 王 Pi 41 annee，n,s， TS871)， 
wat，2，P。 1]32， 

攻 同 上 .p. ta9- 

晶 PPpgriney 囊 Si SO ， 开 Pain ，Premierr onnee ， 下 01 至 西门 学 说 
前述 ,第 一 第,18293 六 Pans，18 和 1，Deawzrzenre rnage，1823 一 怠 忆 第 二 年 ,1829 一 
30 和 Paris，1831)。 有 信 极 好 的 版 本 ,由 C Beoug 攻 和 下 ，Halisy 必 订 , 并 增加 工 上 分 
有 益 的 注释 , 收 在 Cityion 晤 Emmamiptey 站 了 Ptatear anga 上 st 法 国 经 放 学 罕 
和 改革 寮 文集 # 和 Paris，1924) - 晤 - 下 面 引 玄 的 页 个 均 指 这 个 版 本 . 
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说 的 社会 主义 《 蔡 经 ?9 ,起 码 也 应 被 视 为 它 的 &《 旧 欧 全 书 》。 在 
某 些 方面 它 对 社会 主义 思想 的 惟 进 , 其 至 比 它 出 版 近 一 自 年 后 
的 人 走 得 还 近 。 


四 


作为 集体 主义 思想 的 基础 之 一 洒 并 述 $》 并 不 是 单独 -个 人 
的 产物 。 大 多 数 讲 座 虽然 是 由 避 才 最 好 的 巴 扎 尔 主讲 ,其 内 容 
却 是 这 个 团体 讨论 的 成 果 。 印 出 来 的 友子 ,其 实 是 由 布 波 利 特 ' 
卡 诺 根 据 他 和 另 一 些 人 的 听 险 笔记 写成 ,图 述 $ 优 雅 而 有 方 的 
文笔 ,很 可 能 要 归 已 于 他 。 它 的 一 份 车 要 附录 , 苑 阿 贝 尔 ' 特 兰 
松 大 约 在 同一 时 期 癌 综 合 工 科学 院 学 生 所 做 的 有 关 圣 开门 主 义 
宗教 的 五 篇 演说 包 , 被 补充 在 4 前述 》 的 一 些 版 本 之 中 。 

对 于 圣 西 门 主义 思想 的 这 些 最 全 面 的 表述 , 行 想 形成 一 个 
恰当 的 认识 ,不 做 点 儿 乏 味 的 重复 是 不 太 可 能 的 ,因为 它 的 许多 
内 容 , 都 是 对 我 们 已 经 外 过 的 那些 观点 的 更 有 优 心 的 重 述 。 然 
而 并 非 如 它 所 言 , 它 只 是 把 叶 西 门 (我 们 偿 要 补充 上 年 轻 的 所 
德 ) 的 全 部 贡献 整理 成 一 个 完整 体 系 的 惟 “ 普 作 , 它 还 对 这 种 媚 
想 做 了 进 一 砂 冰 发 ,我 们 所 要 讨论 的, 正 是 易 方 地 及 其 友人 的 这 
些 阐发 。 

较为 重要 的 《阐述 # 第 一 卷 ,大 客 数 府 容 都 是 对 历史 和 “天才 


和 袜 Boug 民 为 下 ,Halguw, 工 丰 Etarannigsf 阿 时 继 :# 安 制 时 所 17Paris， 
1938 ，p. 3 所 号 的 序 . 

机 上 bel Transonm，Pe 向 retzgipi 名 Satiehe: 由 TI edEnes 二 了 有 0 加 和 - 
jecemieetel 特 兰 松 六 至 西门 教 :综合 工科 掌 院 的 单子 和 :最初 发 表 十 Oregamatear 的 
第 二 期 (July-September，j831) ,后 出 单行 本 (Paris，1830; Brussels，1831) ,也 见于 
《 革 西 门 党 说 曾 述 ,第 二 年 加 德 文 译本 于 哥 延 根 1832 年 出 瞩 ， 
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各 呈 的 家 教 :名 方 坦 革 汉 铺 门 志 义 大 : 


的 圣 西门 所 发 现 的 人 类 发 展 衣 律 "的 广泛 的 哲学 考察 宇 , 它 以 对 
作为 一 种 "集体 现象 "的 人 类 的 研究 为 基础 有 , 癌 我 们 明确 展示 
站 人 类 的 林 来 , 孚 这 一 规律 普 先 宜 布 了 从 “有 机 "状态 同 "批判 
状态 的 转变 ,在 前 一 种 状态 下 ， 大 类 活动 的 所 丰 方 面 受 着 种 
普 涡 理论 的 支配 . 预 所 各 协调" ,而 在 批判 状态 下 ,社会 胞 了 相互 
斗殴 的 孤立 个 大 的 集合 体 .我 们 面 对 的 最 后 归 箱 , 则 古 一 种 
扣 估 之 同 的 一 切 对 抗 彻 展销 天. 人 对 大 的 刊 半 被 他 们 齐心 协 
力 对 付 自 然 所 肥 代 的 状态 : 午 不 过 ,这 种 明确 的 状态 ,为 了 其 同 
目标 总 而 使 “ 私 力 的 系统 化 " 和 和 “ 务 动 的 给 织 化 " 宝 得 到 完善 的 
状态 ,只 能 分 阶段 完成 . 人 类 之 间 的 对 抗 不 断 减 少 终 将 导致 " 彰 274 
遍 合 作 " 公 ,这 一 基本 事实 意 昧 着 "人 对 人 的 和 剥 前 稳步 减少 "一 一 
这 是 构成 整个 4 阐述 ?主旋律 的 - 句 话 沁 走向 普遍 合作 的 实证 
进步 的 标志 ,是 从 家 庭 .成 镇 .国家 的 阶段 , 走 癌 有 者 共同 傅 作 和 
并 会 的 多 国联 邦 的 阶段 主 , 和 剥 间 的 减少 巾 芭 了 想 在 各 阶级 之 全 关 
系 的 改变 上 ， 从 了 吃 休 瞄 的 阶段 ,经 过 民事 制 阶段 ,到 卓 前 的 无 产 
险 级 和 有 产 者 的 关系 , 剥 闸 的 程度 在 稳步 减少 -5 但 是 人 仍然 


届 Eapwrponlg 并 术 9，ed，Bugle ang Huevy。P 127， 
芝 同上 ,pp- 131，160. 

加 癌 片 ,p 89。 

由 同 贱 ,P- 27: 

也 网上,P， 162- 

首 ” 问 上 ,ppP，73，]13，1353。 

大 ”了 癌 上 ,.p，206， 

部 阿片, 县 ，139， 

除了 卫 于 ,pp 203，2 辣 ，23 中 ，253 
分 间 上 ,pp. 236，3S0 

和 ” 癌 上 ,pb、208 一 9 

知 同上 .pp，314- 一 各 ，238. 
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分 成 剥 妆 者 和 被 剥 前 者 两 大 阶级 电 , 仍然 存在 着 :无 所 有 的 无 
产 阶级 :全 正 像 雄辩 的 阿 贝 尔 : 特 兰 松 在 向 综合 工科 学 院 的 青 
年 学 牛 演说 时 指出 的 那样 ; 亡 比 k 阐 述 $ 中 的 任何 妾 论 都 更 为 出 
包 地 总 结 了 那个 主要 论点 : 


农夫 或 工 近 不 再 依附 于 太太 物 或 填 地 ,他 不 是 像 
奴隶 那样 受到 皮 蒜 的 驱 策 :对 于 自己 的 落 动 ,也 比 农奴 
275 拥有 更 太 的 稚 额 ,但 法 律 对 他 仍 很 残酷 。 他 的 全 部 亏 
他 必须 和 只 一 些 无 论 是 知识 还 是 权力 都 对 他 无 益 
的 人 分 享 。 简 豆 之 ,他 既 天 主人 ,也 无 领主 ,但 还 有 资 

产 阶 级 ,而 内 这 也 正 基 资产 阶级 存在 的 原因 ， 
作为 土地 和 资本 的 所 有 者 ,资产 阶级 随意 支配 这 
些 东 西 ,除非 他 能 从 付 给 劳动 者 的 价格 中 得 到 回报 . 供 
他 和 家 人 享用 的 回报 ,他 是 不 会 把 它们 交 到 莹 动 者 手 
里 的 ， 不 论 是 入 盆 者 的 直系 后 府 , 还 是 农民 阶级 得 到 
解放 的 子孙 ,这 种 出 身上 的 差别 融合 或 了 我 所 描述 的 
共同 特征 ;只 有 在 第 一 种 情况 下 ,好 的 占有 资格 是 建立 
在 恕 今 受 到 让 责 的 事实 上 ,而 在 第 二 种 情况 下 ,其 来 源 
就 更 党 尊敬 ,由 是 勤劳 的 产物 。 然 而 从 未 来 的 角度 看 ， 
这 秆 资格 在 两 种 情况 下 都 是 不 正当 的 和 无 价值 的 , 因 
为 它 把 一 切 都 变 给 一 个 特权 阶级 任意 摆布 ,而 这 些 人 

的 父 癸 并 没有 留 给 他 们 任何 生产 工具 。 史 


泪 同上 ,六 225- 
昌 网 上 ,pp 239，307: 
散 Te 抽 rePRinn SP SiDorennetE 沦 对 两 门 教 3 并 Paris，18307 ，Ppp，48 一 9。 
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14. 二 称 师 的 家 并 : 昂 方志 和 潜 帆 站 主义 次 


这 种 疹 然 存在 的 状态 的 原因 是 “财产 制度 ,是 财 旬 通 过 继 取 
在 家 庭 内 的 转移 ”多 不 过 ”财产 制度 是 个 事实 ,就 像 所 有 其 他 
社会 事实 一 样 , 它 也 服从 进步 的 规律 "- 受 根据 人 《 般 述 》 中 的 观 
点 ,建立 新 槐 序 的 将 是 


今天 艰 于 家 庭 成 员 的 继承 权 向 国家 的 转移 ,国家 
将 成 为 一 个 劳动 者 的 合作 社 。 在 许多 方面 都 受到 沉重 270 
打击 的 血统 特权 , 必 将 彻底 消失 . 凶 
假如 像 我 们 宣布 的 那样 ,人 类 将 走向 这 样 一 种 状 
态 , 全 部 个 人 是 按 他 们 的 能 为 划分 等 级 ,根据 他 们 的 劳 
动 给 予 报 醒 ,那么 现 有 的 财产 权 显 然 必 须 废 除 , 因 为 让 
某 个 阶级 有 可 能 依靠 别人 的 劳动 生活 ,完全 无 所 于 事 ， 
这 将 维持 对 最 有 益 的 一 部 分 人 的 剥 草 ,他 们 从事 欧 动 
和 生产 ,养活 那些 只 会 灶 踢 东西 的 人 。 吕 


他 们 解释 说 ,在 他 们 看 来 , 芋 地 和 劳动 力 仅 仅 是 “工作 的 手 
段 ; 有 产 者 和 资本 家 …… 是 这 些 手段 的 保管 人 ;他 们 的 职能 人 
是 在 劳动 者 中 间 分 配 它 们 ”. 熏 但 是 他 们 归 行 这 项 职能 十 分 低 
效 。 圣 西门 主义 者 研究 过 西 斯 蒙 第 的 《政治 经 济 学 新 原理 
(Noaaeaar inacfpes deonormie politigue), 它 在 1826 年 出 过 一 
个 新 版 本 ， 作 者 在 书 中 首次 描述 了 经 济 危 机 的 灾难 足 如 何 出 


光 忆 rposrfinn ， 叫 ，BougIe aidd Haleww，p， 243 ， 

有 加 上 上 ,p， 计 4， 

铝 ”同上 ,pp， 253- 一 4。 

蜗 同上 ,p， 255。 

竹 ” 在 法 话 里 ,职能 ”fonetiom 当 热 也 有 “ 官 休 "的 意思 
邓 Fopotiont 曾 壕 9 1 ，od Rugle and Halevy，D，237， 
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“ 沦 杞 的 竞争 "引起 的 。 但 是 , 西 斯 尝 第 并 没有 提供 现实 的 救 浴 
方案 ,后 来 慧 至 为 自己 的 教导 造成 的 影响 而 怀 佑 时, 而 圣 西 门 主 

277 义 者 却 有 一 售 这 样 的 方案 。 他 们 对 竞争 浆 端 的 描述 ,几乎 完全 
来 和 月 西 斯 蒙 第 : 


在 目前 这 于 (生产 工具 ) 由 资本 家 和 有 产 者 分 配 的 
状态 下 ,除非 有 过 探索 .试验 和 许多 十 幸 的 经 万, 这 些 
KR 能 无 -一 能 够 得 到 绑 行 ;但 即使 如 此 ,得 到 的 结果 也 总 
二 不 尽 如 人 总 ,总 是 不 长 久 ， 人 人 都 报 据 个 人 知识 采 
取 行 动 , 没 忘 指 导 生 产 的 从 面 规划 ; 它 是 在 没有 判断 
方 .过 有 预见 力 的 情况 下 出 现 的 ; 它 在 这 里 不 是 ,在 别 
处 又 太 多 。 


于 是 经 济 优 机 宙 归 符 村 一 个 事实 :从 事 生 产 工 具 分 配 的 是 
孤立 的 个 人 ,他们 不 清楚 工业 和 和 人民 的 需求 ,也 不 了 解 能 够 满足 
这 些 和 再 求 的 手段 .4 圣 西门 主义 者 提出 了 史无前例 的 全 新 的 解 

雇 办 法 。 在 他 们 癌 请 我 们 加 以 思考 的 新 世界 里 ， 


有 产 者 和 和 孤立 的 资本 家 将 不 复 存在 ;他 们 由 自己 
的 习惯 所 定 ,是 工业 活动 的 门外汉 ,然而 他 们 却 决 定 着 


珊 在 183!1 咎 与 给 钱 节 的 -: 封 仿 里 ,他 承认 “我 横 示 了 入 由 贞 争 制 佑 的 缺陷 ; 
我 酸 坏 有 从 而 创新 不 是 。 "了 风 村 TSmonde de Sistmongli，Freagpaenzr ce sp Jr- 
Tesponetancek 西 斯 过 第 二 曙 记 与 书信 摘录 Ceniwc-Pars，1957)，P， 
130. 这 里 不 能 区 分 讨论 西 斯 蒙 第 的 一 般 影响 , 砚 上 Rde Sis，Siswoncrf 萨 利 ， 
& 西 斯 蒙 第 四 (Paaris，1932) 。 

避 。 EErppwtipatg 了 并进 9 ，P，258。 

坦 阿 上 ,hp 33S8 一 入 ， 
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二 可 病 的 家族: 族 让 坦 利 叶 训 


工作 的 性 质 和 工大 的 命运 。 员 责 最 行 这 些 今天 补 弄 得 

于 兮 粳 央 的 职能 的 是 一 个 社会 机 构 ; 它 是 全 部 生产 工 
具 的 保管 者 ; 实 统 -- 管 理 对 所 有 物质 资源 的 开发 ; 它 具 
有 总 搞 全 局 的 优势 ,这 使 它 能 够 同时 了 解 工业 生产 的 
各 个 郡 门 ;3 通 过 它 的 分 支 机 构 , 它 与 各 起 .各 种 类 型 的 
产业 和 全 体 东 动 者 保持 着 接触 ;四 此 宅 能 侣 考虑 到 全 
部 普 训 的 和 个 别 站 需要 ,把 信和 工具 分 派 到 需要 的 地 
方 ，-- 甸 话 , 它 能 够 领导 生产 ,使 其 做 到 与 消费 邵 谱 一 
致 ,把 生产 工具 交 给 最 称职 的 工业 家 ,因为 它 不 断 努 力 
去 发 现 和 他们 的 特长 ,并 且 最 能 促进 这 些 特 长 ，…… 在 
这 个 新 芷 界 里 , 因 缺 少 普遍 协作 和 人 人 力 物 力 的 育 目 分 
配 而 遗 成 的 麻烦 将 不 复 存 在 ,今天 和 平 的 工人 得 不 到 
保护 的 工厂 里 的 各 种 不 幸 .挫折 和 具 牙 ,也 会 随 之 消 
失 。 总 之 ,工业 活动 是 有 组 织 的 ,一 切 事 情 都 丰 互 关 
联 ,一 切 都 在 预见 之 中 :和 藉 动 分 工 锐 于 完美 ,各 种 努力 
的 结合 每 天 部 在 变 得 更 为 强大 。 


对 于 履行 所 有 这 些 职能 的 “社会 机 构 ”, 他们 许 不 像 后 来 的 


大 多数 社 会 主义 者 那 样 仿 钴 其 秤 。 这 是 由 一 个 独一无二 的 


“bandue unitairec，directrice” 统 一 领导 的 银行 ) 加 玉 适 当 改 造 的 


大 权 独 挠 的 金融 体系 , 它 足 一 个 从 事 计划 的 轴 构 : 


未 来 的 社会 机 构 将 根据 全 社会 的 利益 ,特别 是 和 平 
的 劳动 者 的 利益 ,对 工业 实行 全 盘 领 导 ， 我们 暂时 把 这 
全 机构 称 为 银行 的 总 体系 ,为 了 防止 有 人 可 能 对 这 个 概 


河上 ,pp 361， 
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念 做 出 过 于 狂 队 的 解释 ,我 们 保留 一 切 修 改 的 权利 。 

送 个 体系 首先 要 建立 一 个 中 央 银 行 , 它 就 是 物质 
领域 的 政府 ;这 个 银行 将 成 为 一 切 几 富 、 一 切 生 产 资 
金 .一 切 生 产 工 具 , 和 售 官 之 ,构成 现在 全 部 私有 财产 的 
一 切 东 西 的 保管 者 


我 们 不 必 再 进一步 介绍 & 阑 述 》 所 建议 的 组 织 的 绚 节 .- 委 以 
280 上 列举 的 要 点 足以 表明 ,他 们 对 这 个 计划 社会 的 描述 , 比 后 来 直 
到 节 近 的 社会 主义 者 走 得 更 远 , 也 证 明了 后 来 的 社会 主义 者 是 
多 么 严重 地 依 加 他 们 的 这 些 思想 。 在 社会 主义 社会 有 关 经 济 核 
贷 问 题 的 现代 办 论 中 ,对 其 机 制 的 描述 也 并 无 更 大 的 进步 。 没 
有 理由 把 计划 社会 的 这 幅 十 分 和 逼 真 的 画面 读 为 "乌托邦 "。 马 克 
忠 的 特点 在 于 给 它 补 充 上 了 英国 古典 经 济 学 的 部 分 内 容 , 即 他 
的 “客观 的 “劳动 价值 学 说 ,但 背离 了 这 种 学 说 对 竞争 的 一 般 分 
析 。 我 们 后 面 还 会 讨论 圣 西 门 主义 和 黑 格 尔 主 义 思想 一 一 马克 
思 当 然 是 其 最 著名 的 阐述 者 一 一 融 为 一 炉 的 - 般 后 果 。 受 


的 下 rposttiontg 半 述 上 ，pp. 272 一 3。 可 隐 广 意 到 ,这 似乎 足 * 中 央 扫 行 "一 亲 
的 首次 出 更 。 

归 不 过 ,下 面 这 盘 厅 值得 一 提 ( 昂 & 亨 述 ,第 二 年 #，t854，bb，338 一 39) :为 
使 这 种 工业 合作 (association industrielle) 能 够 实现 并 产生 出 它 的 全 部 成 果 , 必 须 为 它 
建立 一 种 等 级 制 ,必须 用 一 种 整体 观点 支配 其 中 的 劳动 力 , 俩 其 相 百 配合 ，…… 国家 
要 绝对 出 有 那些 今天 属于 个 人 财产 的 全 部 劳动 上 县, 由 工业 社会 的 领导 者 负责 分 配 
这 些 工具 ,即今 天 的 有 产 者 和 资本 家 用 如 此 讶 月 的 方法 和 妇 此 友 的 开支 所 从 过 的 下 
人 必 ， 惟有 这 时 ,人 们 才 全 看 到 这 种 极为 五 亚 的 现象 的 消 朱 ,下 业 秩 序 中 这 一 重 
大 的 批 类 S 性 否定 ,就 其 最 突出 的 特征 而 言 , 不 亚 于 以 另 一 场 新 的 形式 钨 续 存 在 于 个 
上 和 国家 之 则 的 激 齐 而 线 酷 的 战争 。 这 段 升 场 白 清 楚 地 表 时 ,他们 在 这 个 阶段 使 用 
的 "合作 association) 一 词 ， 恪 悦 也 就 是 两 年 后 他 们 所 采用 的 “社会 主 兴 ”一 词 的 
会 艾 。 

的 见 本 书 第 一 部 分 . 
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诗 .工程师 向 十 方 志和 和 学 


但 是 ,对 于 今天 已 成 为 共同 财 高 的 一 般 社 会 主 浆 来 说 , 儿 乎 
不 必 岂 给 圣 西 门 主义 思想 做 更 多 的 补充 。 如 想 进 步 措 出 圣 西 
门 主 交 者 对 再 代 妃 想 产 生 了 了 才 么 这 刻 的 影响 ,只 需 提 一 下 所 有 有 
的 欧洲 霹 言 从 他 们 那儿 证 取 了 多少 词 汇 辟 可 以 了 :“ 个 人 十 
蚁 ?由 “ 二 地 家 " 当 、 实 让 主义 "全 和 "劳动 组 织品 ,者 起 最 先 出 
现在 4 靖 述 #4 中 阶级 斗 争 的 概念, 以 及 有 腹 特殊 技术 含义 的 质 
产 阶级 和 无 产 阶 组 的 对 立 ,都 是 鞋 上册 门 主义 者 的 友 刚 -“ 社 会 主 
义 一 - 词 本 身 虽 然 疝 末 出 现在 4 装 述 中 [和 它 使 用 的 是 舍 义 上 分 相 
近 的 "合作 association 一 词 ] ,但 不 式 后 ,和 便 以 现代 舍 交 站 
次 号 出 现在 蔡 西 门 主义 者 的 & 环 球 报 》》 上 : 呈 


葛 Frponiittt 攻 天 述 9，p。， 377。 另 用 站 Comice，Lerpera er 也 德 歼 瓦 
控 的 人情 科 ，Pb，164 一 于 ,他 在 写 于 1825 咎 的 一 封 里 ,已经 非 正式 地 司 用 过 这 个 词 ， 

当 问 二 ,p. 275:“ 工 业主 关 " 必 苇 曲 门 本 大 为 撒 述 百 由 主 关 的 对 六 而 而 发 明 
的 。 克 OOSSFE ，v， 3，pp，178，195， 

这 志 rpeosiinort 羡 述 上 ，PP，183，487 ， 

吉 ” 打上 pp， 申 ，139. 

党 ”严格 地 说 ,社会 主义 者 "和 "社会 主 久 " 早 在 1803 午 就 在 意 太 利 广 中 使 用 
过 ! 使 用 者 是 0，fiuilianoi) , 却 被 大 们 起 忆 了 ,“ 社 会 圭 关 者 " 岂 独 立地 出 现在 1827 
和 牛 11 月 的 欧 交 涛 杂志 & 合作 形 # 上 ,而 "社会 主 艾 "5 开 煞 有 另 一 种 售 这 ) 也 出 现在 
1831 年 的 - 份 大 让 烧 杂 志 上 .然而 ,只 昨 当 它 出 现在 & 环 球 报 # 时 . 它 才 立刻 被 人 接 
爱 , 片 经 芝 拥 人 使 用 ， 元 其 是 勒 租 和 雷 博 。 和 岂 嫌 Crimnbermg Der Ursbruma der 丽 orte 
“Sozialjisnua nd“ Sonzialis (7 格 伦 们 格 : 社会 于 区 利 社会 证 立 者 "了 两 词 的 起 
源 ， 总 FF 让 ae 2) 
了 38 玉山 匡 Poat 述 起 ， 中 ，Beug and Halewy，pP，205Sn- 

[Ca ，FEebroarvr 2，19323， 这 个 词 册 现在 工 Joncisres 所 写 的 一 稍 立 章 里 ， 
这 个 亲 的 上 和 下文 也 很 有 意思 ,因此 有 :必要 把 整 到 语 引 用 一 下 :我 们 并 不 看望 为 社会 
主 久 押 物性 个 人 , 正 像 不 希望 为了 个 人 而 牺牲 社会 主 艾 - 样 :” 
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晴 门 姜文 普 ， 


281 


282 


2 


五 


随 善 & 曾 述 # 的 出 版 ,以太 虹 方 坦 芋 等 人 的 一 部 分 文章 在 新 
创办 的 圣 西 门派 条 志 《 组 织 者 $ 和 & 环 球 报 》 二 发表, 我 们 所 关注 
的 他 们 那些 已 起 的 发 殿 , 却 突然 大 体 上 结束 了 -如果 我 们 浏 览 
一 下 后 来 这 个 学 派 或 它 变 成 某 西 门 教 以 后 的 所 史 , 束 会 明白 它 
的 直接 影响 为 何 并 不 是 很 大 ， 人 
的 请 队 。 因 为 在 多 方 昌 的 影响 下 ,这 种 学 说 变 成 了 -一 种 宗教 
感情 化 的 玉生 二 义 的 因素 压 全 了 才 的 科学 ED 家 过 
引 像 对 西门 的 最 后 阶段 和 妃 德 晚年 的 情况 一 样 ,.《 阅 述 》 在 第 二 
年 便 在 这 个 方 和 而 表现 出 了 日 益 鲜 明 的 趋势 、 但 是 它 后 来 的 文字 
锋 动 并 不 重要 ,我 们 只 有 从 它 的 教会 组 织 以 及 它 对 学 说 的 实际 
应 用 中 ,才能 看 到 这 个 新 教会 的 生动 的 特点 和 情 鳍 化 的 表现 , 它 
们 较 之 更 为 重要 的 早期 活动 , 皮 引 了 更 多 的 注意 .8 

这 种 新 宗教 屎 初 只 包 傅 着 一 种 模糊 的 泛 神 论 和 对 人 类 休戚 
与共 的 狂热 信仰 。 但 是 和 崇拜 仪式 以 及 等 级 制度 相 比 ,教义 并 
不 十 分 重要 .这 个 学 派 变 成 了 -- 个 家 族 , 受 着 昂 方 坦 和 巴 扎 尔 
下 人 :新 的 教 星 ,手下 有 一 批 使 徒 和 分 为 
三 六 几 等 的 成 员 ,， 组 织 了 各 种 仪式 ,不 仅 传授 教义 ,和 而且 不 久 后 


一 一 -一 -一 - 


等 ” 度 当 特别 提 和 到 的 是 , 晶 方 址 在 & 环 球 报 # 上 的 -~ 些 文章 被 单独 结集 出 版 , 标 
申 必 Penpmppie propere 生 Ptioaetgs 政 消 经 济 学 和 政 沿 多 7 bar ，19321。 

入 ” 对 其 动机 的 有 去 的 解 积 , 磺 下 duard Gans ”Paris in Jahre I8307 寺 斯 导 霹 折 
年 的 巴 和 营 )， 栽 只 age arerner and ait 【PEerlin， HR 后 1)，p， 021 本 雅 
骨 ' 真 斯 当 告 诉 我 , 当 靶 西门 这 避 者 在 大 约 一 年 之 前 就 如 柯 能 各 传 播 其 原则 征询 他 
的 建议 时 ,页 斯 当 告诉 他 们 : 反 它们 搞 成 一 种 宗教 .” 

下 ， 及 本 癌 [EnnaRgnT ， 了 区 公证 加 18337 一 上 23 达 勒 至 尼 : 苦 西 
门 主 闫 者 3Pars，19317) 


1 和 2 


它 的 成 员 便 在 仪式 上 公开 慎 悔 捍 忆 的 菲 恶 : 布道 者 千 游 全 国人 心 
播 教 义 ,并 成 立 了 地 方 中 心 - 

他 们 的 活动 ,不 代 在 苞 艇 ,直至 在 比利时 ,一 度 也 相当 成 功 . 
他 们 的 国体 当时 吸收 的 成 员 , 包 括 . 款 鲁 .阿道夫 ' 布 斋 基 . 佩 
届 挨 利 卡 下。 蔓 普 拉 也 是 其 成 员 之 天 ,在 布 鱼 寨 尔 , 他 们 争取 
到 了 社会 物理 学 的 - :位 新 桌 天 者 ,如 大 文学 索 利 统计 笠 家 凯特 
蒜 , 综 合 工 科学 院 那 个 圈子 早 就 对 他 产生 过 次 刻 的 影响 

对 天 1830 秆 7 月 的 昔 命 ,他 们 完全 没有 谁 备 ,可 是 他 们 却 
天 真 地 相信 这 会 全 他 们 上 人 台 协 政 、 据 次 , 巴 扎 尔 和 吕方 地 其 至 
请 路 易 . 菲 利 普 把 政府 官 媒 杜 伊 勒 利 宫 冬 给 他 们 ,因为 他 们 是 大 
底下 惟 “合法 的 势力 。 这 场 昔 和合 对 他 们 的 芝 说 所 起 的 作用 似乎 
是 ,他 们 感到 必须 对 时 代 的 民主 趋势 表 所 让 步 ， 上 是 , 序 米 是 威 
权 主 闵 的 社会 主义 ,开始 了 跟 日 由 民主 主 头 的 暂时 合作 至 于 
采取 这 种 步骤 的 坚 由 , 圣 贡 门 分 子 以 怀 大 的 坦 兴 做 了 解释 , 令 后 
来 的 社会 主 祥 者 月 叹 弗 如 六 此 时 此 刻 我 们 要 求 宗教 自由 ,中 为 


出版 自由 ,因为 这 是 此 后 建立 合法 思想 统治 的 必要 条 件 ;教育 品 
由 ,是 为 了 使 我 们 的 教义 更 易于 传播 ,有 有 戎 一 日 成 为 所 有 人 惟一 


荤 见 合 Pinet，Perrtrerrply 时 Pears utetmnpien，2dod (应 柄 区 如 台 工科 
学 院 的 作家 有 思想 家 Paris，189 和 让 ，1376;， 5 【harlety am de 
momoet 夏 戎 蒂 : 蔡 四 门 主 实 史 后 (1193117，P，29 

二 昂 页 Te SntSimonismeg hors dr Erance 儿 绽 村 逢 国 以 外 的 蕉 内 
门 主 闪 ”Reee 嫩 证 Te 站 IDD 星人 认 旦 【19211，vwol 得, pb，105。 -个 也 丘 
勒 曾 和 H， 卡 诺 等 人 的 革 盯 门 主 义 传 歼 周 ,在 1832 年 2 月 去 了 和 布 锭 塞 钞 ; 昌 然 除了 
We 提 到 的 评论 外 ,证 右 直 按 评 所 表明 圣 西门 主 立 对 凯特 莱 的 影响 ,但 是 彻 明 品 的 
一 点 是 ,从 这 时 开始 ,他 的 刀 想 明确 转 到 了 和 筷 德 十 分 桂 亿 的 方向 ， 生 本 Lattin， 
aetept stiticien 加 aociedoraet 祝 上 本 训 竺 村 :统计 和 旦 社会 学 拉 ( Lauwain std 
Pari:，19127，Ppp。123，3560 一 有 矶 居 PP，10.， 2 ， 
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mm 


热爱 和 遵 奉 的 教义 :打破 垄断 是 达到 组 织 丁 业 体 系 的 手段 "和 


汰 而 他 们 的 其 实 观 气 , 在 他 们 对 普 兽 上 的 组 织 天 才 的 及 早 发 现 
以 六 对 它 的 热情 上 表 规 得 更 为 清楚 鱼 一 一 下 像 我 们 今天 所 知 


道 的 ,这 种 共鸣 在 "青年 德意志 "成 员 那 儿 也 有 回应 ,其 中 的 一 个 
成 员 不 无 道理 地 说 , 普 鲁 十 人 早 就 是 至 西门 主义 者 了 .名 这 个 
时 期 惟一 值得 一 提 的 理论 发 展 ,是 他 们 对 铁路 ,运河 和 银行 的 兴 
趣 口 半 ,在 这 个 教派 烟 润 云 散 之 后 ,他们 中 间 的 不 少 人 ,都 把 毕 
生 精 方 投 入 到 了 这 些 吕 业 土 。 

吕方 由 要 把 这 个 学 派 变 成 杀 教 的 早期 努力 ,已 在 其 领袖 内 
部 造成 了 - 些 予 盾 ,并 使 ~- 些 人 元 去 。 主 要 的 危机 始 于 他 开始 
提出 有 关 妇 女 地 位 和 两 性 关系 的 新 理论 。 在 茎 西门 术 人 的 教导 
中 ,没有 代 何 内 容 可 以 给 这 种 发 挥 提 供 依据 。 这 种 教义 的 第 一 
个 竖 素 很 可 能 是 从 傅立叶 主义 引进 的 , 它 认为 成 双 成 对 的 男女 
才 构 成 真正 的 社会 个 悼 。 在 昂 方 坦 看 来 ,这 上 离 从 妇女 解放 原 
理 转 向 "复兴 肉欲 "以 及 对 两 性 之 间 " 持 入” 和"* 非 持久 "关系 类 
型 一 一 这 两 种 关系 都 应 当 存 在 一 一 的 划分 ,还 差 着 一 小 步 。 这 
些 教 义 , 以 及 有 关 它 们 被 实际 运用 的 谣言 蜂 起 (不 得 不 承认 的 
是 , 圣 西门 主义 者 在 他 们 的 著作 中 为 此 提供 了 充足 的 理由 ) 久 ， 


卫 ，83 

二 Crtosekg 环 妹 报 刘 ，Jme 3 and 和 ，1831， 转 引 自 Charterw， 及 中 书 ,p- 110。 

疝 jarl Citzkow， 记 站 人 nes rrest asipe erriaf 赴 甘 科 :-… 个 疯子 致 另 
一 个 疯子 的 倍 ?》 11832),， 转 引 自 下 MBHaler， 了 人 站 -全 none Pei 7 Cer- 
PE RCHnbridRE ，1926)，b，263， 

念 ”例如 ,最 年 长 的 成 员 之 - 杜 韦 里 埃 在 1832 年 1 月 12 日 的 g 环 球 报 $ 上 写 
道 大 们 在 天 地 上 日 睹 了 过 去 从 未 见 过 的 景象 。 人 们 看 到 那些 男男女女 ,被 生 无 前 
周 和 准 以 百 胡 的 爱 结 人 台 在 :起 ,因为 这 爱 从 不 减退 ,也 不 会 妨 妨 ;这 些 男 男 女 妈 下 停 
地 相 世 给 予 爱 ,就 像 天 党 中 的 盛 富 :” 


184 


二 召 师 的 汪 教 : 蝇 


万 直 和 钥 鞋 卫 站 下 普 


形成 了 一 大 蔚 闻 :， 然后 恒 发 牛 了 咱 方 志和 巴 扎 尔 的 决裂, 后 者 286 
脱 饥 了 运动 ,并 在 九 个 月 后 去 世 。 他 的 位 置 被 保留 给 了 "* 教 娃 " 
(vierc supreme) ， -项 天 次 :对 并 不 乐于 接受 的 荣 葵 ， 和 巴 北 尔 
一 起 退出 的 还 有 一 些 最 杰出 的 成 员 , 卡 诺 . 勤 鲁 . 菜 切 拟 列 和 特 
兰 松 ,后 两 人 后 来 成 了 傅立叶 分 子 ; 数 月 后 ,甚至 圣 西 门 的 生前 
好 友 罗 德里 格 , 也 与 昂 方 坦 分 道 扬 镰 . 

面 对 产 重 的 撞 折 ,以 太 让 《环球 报 》 难 以 为 继 的 资金 困难 ,而 
日 上 始 受到 警察 的 证 意 , 品 方 地 同 四 十 倍 忠 实 的 信徒 一 起 撤 到 
蔬 歼 郊区 曼 尼 驼 坦 的 一 所 房子 里 ,开始 了 一 种 恪守 教 尽 诚 律 的 
新 牛 活 。 这 凸 十 人 过 起 了 没有 用 人 的 群居 生活 ,他 们 相互 分 担 
下 人 的 工作 ,为 了 平息 谣言 而 奉行 独身 主义 ”如果 说 他 们 的 生 
河 -- 半 是 以 修道 院 为 模 , 另 一 半 却 区 很 像 纳粹 的 “领袖 学 校 ” 
(Fiihrerschuley。 体 操 锻 炬 和 教义 齐 使 他 们 为 未 来 更 为 积极 的 
生活 做 好 淮 备 。 

他 们 虽然 自愿 把 自己 关 在 自己 的 虏 子 里 , 却 并 末 停 目 场 名 
的 努力 。 身 着 奇 装 异 服 ,种植 着 自己 药 园 子 的 四 十 名 使 徒 ，: 度 
令 巴 黎 人 大 为 感动 ,他们 峰 拥 而 至 观看 这 一 闸 景 。 结 果 是 这 和 神 
“撤退 并 没有 证 警察 放心 。 晶 方 坦 . 社 书 里 埃 和 谢 瓦 利 埃 受 到 
了 践踏 公共 道德 的 指控 ,结果 被 判 一 年 监禁 ,整个 团体 穿着 他 
们 的 奇 著 异 服 癌 法 庭 进军 , 肩 上 拭 着 他 们 的 铁 铲 和 另 -- 些 工具 ， 
充满 激情 地 为 被 告 辩护 ,这 几乎 成 了 该 团体 的 最 后 一 次 公演 
当 帅 方 坦 走 进 圣 候 拉 十 监狱 服刑 时 ,这 场 运动 开始 迅速 但 落 , 曼 
尼 蒙 坦 的 组 织 不 久 便 分 型 了 。 一 部 分 门徒 为 "寻找 自由 之 母 "名 
去 了 康 斯 坦 丁 你 和 东方 ,曾经 引起 傣 雪 议 论 。 兄 方 坦 在 出 狱 后 
义 组 织 了 一 次 东 方 之 旅 , 却 是 出 末 个 更 敏感 的 目的 ,他 和 一 群 


上 


号 7 


六 “寻找 玄 性 "fcherehera fenrme)y 的 菩 法 昂 处 源 了 出 于 此 . 
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圣 西门 主 必 者 在 埃 攻 乐 了 几 年 ,试图 组 织 弟 通 苏 伊 士 地 峡 ,， 虽 

然 他 们 最 初 设 有 记得 光 持 ,但 主要 是 由 于 他 们 的 努力 ,后 来 的 苏 
288 人骨 士 运河 公司 才 得 以 成 立 。 包 我 们 还 会 有 机 会 谈 到 , 他们 多数 

大 继 疆 投 配 于 有 益 的 事业 时 方 反 创建 了 巴黎 一 里 易 一 地 中 

海 铁路 系统 ,他 的 许多 第 子 在 法 国 和 其 他 地 方 组 织 了 铁路 和 运 
289 河 的 修建 .又 


和合 有 顺 上 Laiard 中 Pumalon， 克 了 放 Eee re SF 珀 FsatE 
在 PEe 二 Saec 昔 加 龙 直 至 西门 主 各 喜 在 辫 通 荔 司 二 还 刹 中 的 作用 的 1Paii， 
1926)a 

区 网 山 allor，Les Sm-Sinarniei 全 dsthenapasrte 产 r 所 龙 光洁 西门 主 沈 
者 与 铁路 并 Panh>，19087， H，、 民 ， 直 疝 jlemapgne，Prper 互 RE 人 es rd e- 
reprpea ai 导 et 达 勒 玛 尼 关 晶 方 二 和 十 扎 世 抑 的 大 企业 训 MPars，1935)。 
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15. 革 西门 主义 的 影 啊 


五 两 三 年 的 时 间 , 莽 凸 门 主 义 运 动 不 介 在 法 国 ,而 且 丰 整个 
欧洲 极为 束 动 , 今 大 对 此 进行 评价 ,或 是 勘定 这 一 学 说 的 影响 范 
围 , 并 非 易 事 。 不 过 几乎 无 直 怀 疑 的 是 ,这 种 影响 之 大 远 远 超出 
了 一 般 人 的 认识 。 刀 果 有 人 想 根 据 当 时 的 文献 提 介 兰 商 门 主义 
者 的 频率 来 判断 这 种 影响 ,他 会 感到 他 们 名声 虽 大 , 却 好 景 不 
长 。 不 过 我 们 不 可 起 忆 , 这 个 学 派 在 其 最 后 岁月 里 ,由 于 它 的 父 
宗教 十 剧 . 它 的 各 种 不 检点 和 辟 行 而 受 人 嘲 卉 ,这 使 许多 上 吸收 了 
其 大 多 数 社会 和 哲学 教诲 的 人 ,着 于 承认 自己 曾经 和 曼 尼 蒙 地 
的 奇 思 怪 想 以 及 到 东方 寻求 "自由 之 母 " 的 那些 人 有 染 。 他 们 把 
自己 的 圣 西 门 主 义 时 期 视 为 年 轻 时 的 春 行 ,并 不 想 加 以 炫 交 ,这 
是 二 分 目 然 的 。 但 是 这 并 不 意味 着 ,他们 当时 暖 收 的 思想 也 不 
再 对 他 位 或 通过 他 们 发 挥 作用 了 。 细 致 的 研究 一 一 这 是 迄今 尚 
未 有 人 做 过 的 一 一 也 许可 以 证 明 这 种 影 啊 曾 波及 多 大 的 范围 。 

这 里 我 们 主要 关心 的 不 是 回顾 人 或 图 体 的 影响 。 在 我 们 看 
来 理 为 重要 的 是 ,能 否 证 明 , 即 使 没有 圣 西 门 主 义 者 的 直接 影 
啊 , 闫 伏 的 环境 会 产生 类 似 的 思 和 旨 。 和 但 是 只 要 研究 一 下 同一 时 
期 其 他 地 方 的 类 似 运 动 , 立 刻 就 会 显示 出 它 与 法 同 的 原 十 有 着 
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帝 切 的 关系 ， 对 于 所 有 这 些 迪 例 , 我 们 是 否 真 正 可 以 参照 那 种 
影响 ,或 我 们 是 否 不 应 该 说 凡是 持 有 类 似 思 想 的 人 不 久 就 会 成 
为 圣 瑟 门 主义 者 ,这 也 许可 以 存疑。 不 过 还 是 值得 概略 地 在 看 
这 种 影 啊 发 挥 作用 的 不 同 混 道 , 因 为 它 所 波及 的 范围 至 今 仍 未 
得 到 理解 . 这 尤其 是 因为 茎 西门 主义 的 传播 ,也 意味 着 妃 德 的 
实证 主义 早期 形式 的 传播 ， 

首先 应 当 认 识 到 的 重要 -点 ,是 这 种 影响 并 不 限于 主要 对 
社会 和 政治 思想 感 兴趣 的 人 , 它 在 文学 和 艺术 界 甚 至 更 为 强大 ， 
芭 西 | ] 主义 观 仿 在 其 他 领域 的 传播 ,这 类 人 稼 凋 成 为 它 的 上 几乎 
不 目 贫 的 工具 。 在 法 国 , 圣 西 门 主义 者 有 关 艺 术 的 社会 功能 的 
思想 ,给 当时 一 些 最 伟大 的 作家 打上 了 深 深 的 烙印 ,并 对 当时 文 
学 气氛 发 生 的 深刻 变化 抽 有 责任 . 心 要 求 … 切 艺术 部 应 当 有 目 
的 , 它 应 当 人 共事 社会 批判 ,为 此 要 如 实 邮 呈 项 生活 ,包括 它 的 一 
切 筷 陋 的 方面 ,这 导致 了 一 世 真 正 的 文学 革命 .2 不 但 与 圣 西 
门 主 义 者 关系 密切 的 作家 ,如 乔治 : 桑 或 贝 朗 热 ,而 且 当 时 一 些 
最 伟大 的 作家 ,如 巴尔 扎 克 吧 . 两 果 和 欧 仁 ' 苏 ,都 接受 了 半 西 门 
主义 的 许多 教导 并 加 以 实践 。 在 作曲 家 中 ,李斯 特 是 他 们 玉 会 
中 的 第 客 , 柏 辽 葡 在 《铁路 糙 歌 (Chert inagptretion ees 
cezaarts ee 天 ”中 及 用 了 圣 西 门 主 交 的 音乐 信条 - 


亚 ” 英 于 这 一 眠 以 及 小 面 的 讨论 , 见 M，Thibert，Le Raie soci@l 下定 pres 
ie Si Siyponienst 梯 们 :8 圣 西门 主义 首 论 艺术 的 社会 作用 》)fPatfis，1927); 日 . 站， 
HumT，e TELESE 人 PDTREHE El ro et 人 和 ee Wi 
41540 部 特 :4 法 国 的 社会 主义 和 浪漫 主 关 :1830 一 1840 年 法 国 媒体 研究 (Oxford ， 
1035) -Mos，Fe Nameraehr iiieraie aociariste ep 二 训 1 格 遇 :118 区 年 后 
的 社会 主义 误 学 运动 9)f Paris，1904) 。 

思 ”关于 圣 西门 主 久 艺术 理论 的 发 展 ,参见 区 .Barrault，Aar eastes eta 336 证 
te es seenr arik 巴 雷光 过 去 的 艺 本 家 和 美术 的 未 来 #)118307 ， 

各 更 Ruorius，Bococt 库 尔 担 马 斯 : 巴 下 扎 殉 19237 
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于- 基 冰 站 主义 的 影响 


茎 四 门 主义 在 英国 文学 界 也 有 部 分 影响 、 在 这 里 ,他 们 的 
思想 的 主 归 闸 述 才 朋 一段 时 间 是 托 蕊 斯 ' 卡 某 尔 , 他 得 益 于 蔡 上 町 293 
门 主 久 理论 是 信人 篆 郑 的 事情 ,他 甚至 翻译 了 圣 西 门 的 《新 基督 
教 #, 医 名 为 它 作 序 并 起 出 版 它 - 革 西 门 主义 或 孔 德 的 影响 ， 

很 笠 易 跟 德 国 的 影响 旋 芷 一 起 ,卡莱尔 是 我 们 还 会 遇 到 的 诸 客 
这 类 情形 中 的 第 例 ， 卡 菜 水 对 历史 哲学 的 看 法 ,他 在 《 萨 托 ，294 


一 


霹 册 本 互 CpG 富 TOTSPT P ea 本. farrvwier 柯 非 ; 卡 
某 沙 油 进 主 沉 中 的 某 西 门 主 癌 和 站 Cnllegc Srafion ，Tex. ，19317， 下，wtuckle， 瑟 ar 
呈 wiitSimanpif 稳 克 站 :二 圣 西 站 水 区 Jena，19087 ，pp， 刘 3 一 80 开赴 FEichhtal “Car- 
lyle et le Saint-Siinomsme" ( 戴 希 塔 沙 :卡莱尔 和 娃 两 门 王 交 ”Resaee Rodrtym 
和 2 一 3 119037【 英 译本 见 Were aarteriy，London，Apnl 19091; 下 下， Nett，Car- 
Pse end 内 志 : 二 上 村 外 和 株 灶 New York，19261，p 210;7 Hill Shine，Cor- 
Te EL 十 et SDDS 了 Ne COPDF FEsiprical Perinete 市 安 寺 下 药 东 和 
冶 凸 门 主 只 者 : 招 蝇 周期 性 的 概 意 让 【Baltiznore，John Hopkins Universify Press， 
1841)， 以 太 访 作者 在 Netes 曰 Caneriey 1711193:290 一 裤 中 的 说 明 ， 下 面 我 们 还 
伪 生 清楚 地 看 到 ,为 什么 在 卡 菜 尔 那儿 就 像 许 示人 的 情况 : 样 , 革 西门 主义 的 影响 
很 容易 中 德国 在 学 家 的 影 啊 嬉 台 在 :起 。 利 卡 革 尔 同情 并 楼 爱 圣 西门 主义 思想 形 
成 有 意思 的 对 出 的 ,是 R， Southey 概 轴 歼 视 的 皮 应 ,他 以 * 新 的 财产 分 配 " 为 题 给 
waiteryv Reriretg 评 论 季 刊 区 站 45 ，July 1831;， 4 各 7 一 5 和 1) 抽 稿 ,对 & 圣 西门 学 说 $ 做 
了 全 面 而 清楚 的 介绍 ， 另 匈 他 在 1831 年 6 月 31 日 的 信 , 载 E. Hodder，Tpe 天 
Ed 阳 p 二 刘 贞 了 er 年 德 东 光 让 云南 们 里 伯 甸 七 性 的 后 平和 苦 
作 加 (London，1886)，vol 1，p. 126。 腰 尼 森 在 写 于 1832 牛 的 一 甘 信 中 ,仍然 说 
“ 变 昔 和 茎 西门 主 交 是 最 重要 的 主题 ,而 用 会 继续 如 此 。、…… 苦 是 门 主义 深 尝 的 存 
在 ,立刻 就 主 明 了 十 九 世 纪 的 大 量 徘 亚 , 这 基 个 引信 广 几 的 焦点 问题 ， 这 个 如 派 在 
法 国 ,德国 和 总 太 利 型 速 传播 ,他 们 在 伦敦 还 有 传教 团 [ 见 他 儿子 所 本 的 回忆 录 : 
reo [or Jennwon， 上 Worf 且 尼 森 : 吕 pl 忆 采 汪 ，London，1831，vol_ 1 
归 上 |， 一 个 显 善 的 事实 大 , 英 册 因 狂 斯 累 利 击 开 始 的 社会 旷 革 ,也 止 是 站 做 们 期 菏 着 
节目 门 主义 的 影响 会 疝 普 这 个 方 网 绑 挥 作 用 的 时 候 , 不 过 就 我 所 知 ,没有 证 撕 袁 明 
至 西门 土 芝 者 对 狭 斯 素 利 他 过 件 和 何 影响 
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雷 了 萨 图 斯 JSartor Resarrus) 中 对 进步 规律 的 前 述 ,他 把 历史 分 
为 进取 的 时 期 和 被 动 的 时 期 ,大 体 上 都 是 来 自 圣 西 门 主 义 ; 他 对 
法 国 大 单 荫 的 解释 也 渗透 着 圣 西门 主义 思想 .这 里 不 必 强 调 他 
反 过 来 对 别人 的 影响 ,但 倡 得 指出 的 是 ,后 来 的 英国 实证 主义 者 
都 孙 认 ,他 的 教导 在 为 他 们 铺 平 道路 上 贡献 甚大. 

人 们 更 为 熟知 的 是 圣 西门 主义 者 对 J. S. 穆 赤 的 影响 。 他 
在 自传 各 中 把 他 们 描述 成 * 比 任何 其 他 人 更 好 地 使 他 明白 了 
一 种 新 思维 方式 的 作者 ” ,并且 详细 记述 了 他 们 的 一 本 著作 , 即 
扎 德 早期 那 本 在 他 看 来 优 于 所 有 其 他 著作 的 《4 实证 政治 学 二 
系 》, 它 是 多 么 具体 地 


跟 我 当时 的 想法 相 史 合 , 它 似 乎 使 这 些 想 法 有 了 
科学 的 形式 、 我 已 妃 考 过 作为 政治 科学 典范 的 自然 科 
学 方法 。 但 是 ,我 这 时 从 圣 西 门 主义 者 和 和 孔 德 所 建议 
的 思想 训练 中 获得 的 主要 蔓 处 是 ,对 于 观念 转变 的 时 
代 的 特点 ,我 有 了 较 之 过 去 更 清醒 的 认识 ,我 不 再 错误 
她 拒 这 个 时 代 的 道德 和 思想 当 作 人 类 的 一 般 属 性 。 


穆 勒 接着 解释 说 ,他 虽然 一 度 不 知道 孔 德 ,但 他 总 是 通过 戴 


癌 艺 见 已. 三， Hgginsona， 呈 Bat3 丰 CD ee 
{ 希 金融 :4 孔 德 :关于 其 生平 和 者 作 的 一 笛 演 说 和 (Condon，18921，P、6， M- 
Cuinny apirare pore 奎 央 : 一 个 实证 主 关 着 的 回忆 和 六 London，1924 )，p. 
3 这 。 

各 TS ML， arotogrephy[ 稳 勒 :自传 让 (C18737，PP、163 一 了 :为 见 让 . 
61。 穆 勤 在 这 里 进 术 了 1821 年 他 十 五 岁 时 在 萨 贫 家 由 妇 体 再 到 了 圣 西 门 本 和， 
“他 当时 还 不 是 一 种 若 学 或 宗教 的 创立 埋 , 只 被 视 为 个 聪明 而 有 独创 性 的 大 ， 
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15. 革 五 站 主义 的 洒 响 


搭 尔 (把 圣 西门 主义 介绍 给 卡 莱 欠 的 也 是 此 人 ) 了 解 革 西 

1 主义 者 的 进 上 | 他 阅读 他 们 与 下 的 几乎 所 有 东西 ， 正 是 通过 
亿 们 的 者 作 ， (我 ) 开 阔 了 眼 轩 ,看 到 了 陈旧 指 政 治 经 济 学 的 局 限 

和 和 暂时 的 价值 ,这 种 政治 经 济 学 以 为 秘 有 产权 和 继 革 权 是 不 可 
取消 的 事实 .生产 与 交换 的 自 出 是 社会 进步 的 最 终 法 则 ”。 在 八 
戴 希 塔 尔 的 一 封 信 中 刍 , 他 似乎 已 经 变 得 信心 十 足 “ 倾 向 于 认 
为 5 他们 的 ) 社 会 组 织 ,在 做 些 修改 之 后 ，……: 有 可 能 成 为 我 们 人 
次 最 后 的 和 水 久 的 状态 ” ,尽管 与 圣 西门 主义 者 不 同 , 他 认为 需 
要 经 历 许多 阶段 ,或 至 少 是 若干 阶段 ,人 类 才能 认识 到 这 -点 。206 
我 们 从 这 里 无 疑 看 到了 穆 勒 的 社会 主义 教导 的 第 一 来 源 。 不 过 
就 稳 勒 的 情况 而 言 , 这 大体 上 仍 是 孔 德 后 来 对 他 产 牛 宇 深 刻 影 
啊 的 准备 过 程 而 已 : 


全 ， 戴 希 塔 尔 和 杜 韦 里 埃 在 1831 后 衣 负 着 茎 西门 主 习 者 的 一 项 正式 使 侈 来 到 
伦 并 。 风 站 相 press 间 拥 ge 且 T 站 orzesf 圣 西门 教 
传教 上 辣 英 国会 你 的 演说 和 【London，1832 3 SCharltey Frire 吕 SarnitSi- 
mmsmet 苹 蔓 蔬 :上 至 西门 于 站 吕 字 fParis，19311，P。93。 网 岗 St，Spoansiroa 碍 
Lpoatont 才 革 固 门 主 闷 覃 伦 部 和 ，by Fentanay Chicf，and Prati ，bPreacher of the Si Si- 
monian Religion in Englandf 车 西门 教 在 英国 的 布道 者 15ionedor，1834)， 穆 勤 在 严 r- 
anrmert 和 评论 家 四 让 ebruary 2，t8343 工人 同 过 评论 ， 

二 了 peLerterrarJoin ao hd 穆 其 通信 集 革 )，ed EL SS Eller 19403 ， 
vol 上 ，D20。 男 山 骨 刁 RH，CreapDHenre Te ee Ci 过 下 Re ， 
TS28 一 1842 ，T864 一 17 扩 称 勒 14 与 藏 看 典 尔 的 通信 ,1828 一 1843 ,1864 一 18714)》， 
ed. 上 ,由 Eichthal (Paris，1898); 英文 原稿 的 一 部 分 内 容 见 Cospiotms 《Londen， 
1897 一 铝 ) ,万 其 昆 ml 5，Pp 356，359 6 
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不 过 除了 法 国 , 对 圣 西 门 主义 学 说 最 感 兴趣 的 是 德国 . 台 这 
种 兴趣 出 现 之 司令 人 证 恒 。 那 个 国家 似乎 有 相当 多 的 一 部 分 读 
者 都 拿 到 了 第 一 期 4 组 织 者 . 嵌 几 年 后 ,有 可 能 是 孔 德 的 学 生 
吾 斯 培 夫 ' 戴 而 培 尔 , 基 至 在 他 去 英国 做 类 似 的 努力 之 前 .就 在 
1824 年 到 了 柏林 ,成 功 地 使 不 少 人 对 孔 德 的 4 实证 政治 学 体系 》 
产 牛 了 兴趣 ,结果 是 《莱比锡 文学 报 》( Letpizger 工 iteratar 
Zeitarg) 灾 刊载 了 这 本 书 在 各 种 语言 中 得 到 的 惟一 -- 篇 相当 详 
绸 的 评论 . 从 当时 首 名 的 政论 家 弗 里 德里 希 ' 布 赫 起 尔 英 那 儿 ， 
戴 布 培 亿 也 发 现 了 一 位 和 孔 德 的 热情 鞠 赏 者 ,他 不 但 在 -- 封 致 孔 
德 的 吹捧 信里 表 小 和 他 完全 意见 -一致 ,甚至 在 1826 和 1827 
年 他 的 & 德 意志 新 月 刊 3( Neue Moratsscphr 并 rr Deretscpiana) 
上 刊 有 发 了 四 篇 讨论 圣 西 门 著 作 的 匿名 文章 ,并 附 上 了 《工业 体 
系 4 一 书 绪论 部 分 的 译文 .出 


rm 一 -一 


地 “Co t 环 球 扒 #)f March 16，1832) 报道 说 ,” 设 有 哪个 国家 像 德国 娃 样 给 
子 圣 西门 翅 光 妇 此 大 的 关注 ” 

的 风 H，Foumhel，BRnineraphip Sm Sracinaet 福 泰 :至 西门 在 这 书 目光 ) 
(Paris ，19337 ，D，22， 

喇 PP，Lalitte,“Mareriaux Pear INiographic 本 Auglsye Cornate。 了 了， 及 elation 
可 上 uguste 《nmrte avec 中 上 Alernagne 接 菲 特 : 孔 逢 传记 容 料 : 1 蕊 德 与 达 勒 志 尼 的 
关系 1 ，Repae 0criaenieair 和 【18821: 227 必 Correspondance 口 Auguste Comte et (3us- 
tave 十 Fichthal 习 孔 德 本 戴 希 卉 尔 的 通信 ”) ,同上 12 【1891):， 186 一 276。 

蕊 ”网 上 ,p. 228, p. 223 及 以 下 。 此 书 还 再 版 了 1824 秆 9 月 27 日 的 书评 。 
尼 对 "三 阶段 规律 "做 了 充分 分 绍 ， 

蛤 AeromratssrgriF 且 r Pet va 2111821 人 包括 二 篇 文 章 ) ，vwol. 
22( 了 包括 三 篇 文章 ] , 另 见 vols. 守 4 股 站 中 有 关 同 一 主题 的 立 竟 ， 弗 里 德里 状 . 布 夫 
窒 尔 长 在 该 出 纪 早 期 是 背 鲁 士 有 影响 的 政论 家 ,他 下 1802 年 发 表 了 Prsferrane 
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15. 某 钵 ) 村 之 的 影响 


不 过 ,只 是 到 了 1830 年 秋 , 才 在 德国 兴起 了 对 圣 西 门 圭 尺 
运动 的 普遍 兴趣 ;在 此 后 两 二 年 里 , 它 如 野火 一 般 燃 遂 德 国文 
坛 。 七 月 革命 使 巴黎 再 次 成 为 吸引 一 切 进步 人 二 的 中 心 , 布 当 
时 声望 如 日 中 天 的 圣 西 站 主义 者 ,是 这 个 一 妇 自 由 派 的 表 加 诗 
城中 最 抢眼 的 思想 运动 。 圣 西门 主义 者 的 著作 .小 册子 和 文 
章 弄 ,以 及 他 们 著作 的 一 些 译本 色 , 在 德国 如 潮水 般 清 现 ,只 利用 298 
德语 文献 ,几乎 就 可 以 对 它们 了 如 指 掌 。 这 种 激情 甚至 影响 到 
了 首 年 歌德 ,他 订阅 了 《环球 报 具 很 可 能 是 在 它 转 向 自由 主义 之 
后 ) ,及 管 他 早 在 1830 年 10 月 就 警告 过 卡 莱 水 “将 圣 西门 协会 
远 着 点 儿 ? 演 , 在 1831 年 5 月 他 也 展 次 谈 到 这 个 话题 ,他 还 是 党 
得 必须 花 上 -一 天 的 阅读 功夫 以 了 解 圣 西门 主义 学 说 的 究竟 .二 


一 一 一 一 一 -一 一 一 一 一 一 -一 


Pt TENEI PTEEEEEEOITSEEREe8 Fr Torye 儿 o， 关 于 他 的 情 而 ,由 氏 ，Hahrs， 
了 redrir Bonehotz ， 人 机 疡 reUssisc 有 er 了 iiiicitt 708 一 天 43【Rertin，19077， 关 于 莽 希 
卉 尔 和 他 的 关系 , 见 “Corresporkjance 由 有 nguste Comte et fiustave 由 Eiehthal 1 天 德 
与 功 希 塔 尔 的 和 通信" )，Reeae artiaemmrte 12 (1891): 186 一 276。 

电 ”参见 一 份 列 出 了 大 约 五 | 种 出 版 物 的 表格 , 它 于 1830 到 招 32 年 站 在 德 固 
出 版 ,编者 是 下 RM Butler，TFe SipntSipaorrian Peron iermanyf 巴 特勤: 过 于 
西门 教 在 德国 四 (Catmnbrudge，i926) ，pb、 52 一 9; 和 相 这 份 节 单 并 不 完整 。 见 R， Pal- 
gen 对 此 的 评论 , 载 Auue 丰 iaiteredirtre conpartet 出 较 误 学 杂志 9 (1929];， 基肥 
可，Subhge，PDer DEC 2 全 PP 了 Pi 让 和 葵 档 过 鞋 西 门 土 兴 和 
青年 德意志 》)(Berlin，1935) 。 

各 见 由 bel Transon，Pie Sathr-Siraoihmiehe atipromn: 下 niP Recgen ai te 
2 人 DEEPirscem 全 用 9 He RPN VYPrpePKR 和 Dr ga Ten HE 二 
CRarrmktier Saint-Simions 特 兰 松 六 圣 可 和 门 教 :为 综合 工科 学 院 学 生 所 做 的 五 篇 演说 ， 
附 有 关 圣 西门 的 生平 和 性 格 的 报告 y) (Dortingen，1832)》 ， 

蝎 转 引 自 Buter 前 引 书 , 载 Brie 产 性 通信 集 让 凡 WWeirnarer 上 usgabe)，vol，42， 
pP. 300, 此 信和 的 日 期 是 1830 征 10 月 17 日 . 

蜗 见 了 ketmann，Cerjpracpe meat 1830 和 人 年 10 有 日 2 上 的 售 ; 归 时 
foethe，Tagebiirher，1830 年 10 月 31 半 和 1 昱 ] 年 5 月 强 卓 的 伟 - 
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整个 德国 文学 界 似乎 对 法 国 的 新 思想 如 饥 似 得 ,对 于 某 些 
人 来 说 , 正 像 拉 赫 尔 : 冯 “ 范 哈 恨 所 言 , 圣 西 门 主 义 者 的 《环球 报 》 
已 经 成 了 每 月 不 可 缺少 的 精神 面包 。. 电 有 关 革 西门 主义 运动 的 
消息 ,似乎 是 1831 年 把 海 因 里 希 : 海 涅 吸引 到 巴黎 的 决定 性 因 
素 中 ,而 县 正如 他 后 米 所 说 ,在 他 没有 坐 在 圣 丙 门 主义 者 中 国 以 
前 ,他 从 来 在 巴黎 果 过 二 十 四 小 时 。 亿 他 和 上 . 博 尔 纳 从 巴黎 向 
德国 的 文学 围 传 递 了 许多 有 头 圣 西 门 主 浆 者 的 消 妃 ， 对 于 那些 
后 来 者 ,尤其 是 范 输 根 兄弟 ,重要 的 信息 来 源 是 美国 人 阿尔 伯 
特 ' 布 里 斯 班 ,他 当时 还 不 是 傅立叶 派 ,但 已 在 四 处 传播 社会 主 
义 观 伪 了 .外 这 些 思想 对 年 轻 的 德国 诗人 劳 们 , 古 获 科 .蒙特 和 
维 巴 格 产生 了 多 么 深刻 的 影响 ,巴特 勒 小 姐 在 《德国 的 圣 西门 
教 上 Safmt-SiprzoniaHi 民 efzgiozl 3 Gerrzaary)-- 书 中 售 过 记述 ,好 
颇 有 道理 地 把 这 整个 “青年 德意志 " 派 称 为 一 场 圣 西门 主义 运 
动 。2 在 他 们 作为 一 个 国体 从 1832 到 1835 年 的 短暂 而 独特 的 
存在 过 程 中 ， 他 们 始终 把 艺术 必须 有 目的 这 条 圣 西门 主义 的 原 


筷 Repgi En Beeh cr Aedenkenrs 疝 r phre Err 他 拉 赫 尔 :你 的 朋友 的 纪 
念 册 (Berin，1934)， 信 的 日 期 是 1832 年 4 月 站 日 。 

曲 和 估 Butler, 前 引 书 ,p，70。 

二 ” 瑟 .Crim，De ss 雪耻 了 reeHRRE 5 和 PH 开 FEI 有 是 FE Eeegient 格 伦 ;& 法 同和 
比利时 的 社会 运动 ?marmstadt，1845)，P. 5 加。 

全 ” 风 Margaret 入，Clarke，Feine ef 各 montdrepiete jaitet( 吕 拉克 长 海 音 和 七 
月 王朝 》)(Paris,， 1927), 特别 是 峙 录 2;8Burler, 前 引 书 ,p. ?1。 在 赞赏 尘 西 门 的 德国 
人 中 ,有 些 热情 过 头 的 人 其 至 把 他 比 作 歌 德 ,这 种 热情 使 梅 特 混 (在 1835 年 11 月 30 
日 致 维特 根 斯 提亲 王 的 信 中 ) 梦 不 住 发 出 尖 刻 的 评论 ,对 于 这 个 他 有 亲身 了 解 的 芭 
西门 ,他 说 ," 凶 是 个 彻 头 彻 玩 世 不 茶 的 僵 私 ,就 像 歌 德 是 位 伟大 的 诗人 人 一样， 见 
口 ，Draeger， 了 Teocior Rart Rail 3Etre xiehatEETE RE RERETE TS { 德 拉 属 
外 二 过 特 及 其 同 青 年 德意志 的 关系 # 儿 Miarburg，1909)，Pp， 156。 

留 同上 ,p. 430. 聊 了 前 引 Sauhge 的 著作 外 , 另 参 见 F，Gierathewhol，232P- 
See Te 得 rr erafar ET Betag Er GTEENRICRIE ces 


wayisas 《格拉 特 活 尔 : 专 德 国文 学 中 的 革 西 门 主 义 , 它 对 社会 主义 形成 的 页 献上 
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15. 哇 西 门生 之 的 影响 


则 而 以 运用 , 莫 至 比 法 国 的 同行 更 为 严格 ,并 特别 致力 于 普及 他 
们 的 女权 主义 信条 和 他 们 "复兴 肉欲 "的 要 求 -有 


儿 


对 于 我 们 的 目的 更 为 重要 却 不 幸 很 少 有 人 探究 的 是 总 , 圣 
西门 主义 者 同 另 一 个 相关 的 德国 团体 的 关系 , 即 青年 黑 斤 尔 派 ， 
叶 格 尔 思想 和 苦 西 门 主 必 的 这 种 奇怪 姻缘 ,以 及 当时 的 人 对 这 301 
种 关系 的 强烈 感受 , 下面 我 们 还 会 谈 到 。 这 时 我 们 只 想 谈 谈 年 
轻 的 思 格 尔 派 的 学 家 受 革 西门 主义 直接 影响 的 实际 程度 ,以 及 
尝 丝 至 年 黑 格 尔 涯 从 这 位 哲学 案 的 正统 追随 者 中 分 裂 出 去 的 染 
定性 变化 在 多 大 程度 上 上 要 归 因 于 这 种 影响 。 对 此 我 们 所 知 不 
多 ,但 是 ,由 于 “青年 德意志 "与 后 来 成 为 青年 黑 格 尔 派 的 人 过 往 
甚 密 ,并 且 前 一 个 图 体 中 的 一 些 人 以 及 -- 些 论述 圣 症 门 的 德语 


fmniceh，192071 可， YY， 民 leinrnayr， 人 -ael 丘 HrREAREHR EdeY JE DOPereac 上 - 
tonlgt 噶 羔 因 迈 尔 : 青 年 德意志 的 世界 观 和 艺术 观 和 (Vienna，1930; T， Dresch， 
ftisRpr 加 FEoe Aieeanrf 德 雷 售 :4 市 医科 和 青年 擅 记 去 9fParis，19041， 此 
书 谈 到 了 别 一 往 虽 小 属于 “青年 德意志 "成 员 ,但 也 受到 圣 西 ]] 主 义 册 想 影 响 的 德国 
洗 人 0. 毕 希 纳 。 或许 值得 一 提 的 是 ,他 是 世 音 斗 与 攻击 宁 玫 加 senel Stofr 1855) - 
书 的 作 埋 ,德国 极 端 瞧 四 主义 的 主要 代表 人 物 之 一 上 L. 毕 希 纲 的 组 哥 。 基于 G, 毕 
项 纳 , 砚 得， 上 nier，Die Cesehitie 起 er seinReay TeTHETEeTeRH HE 1 
Peseshanec 阿 德 勒 : 德 固 工 人 早期 社会 路 河 运 动 史 )fLeipzig， ]8851， 昌 咏 基 局 
下 ,还 庶 妆 考虑 到 另 一 些 德 国 早 期 的 社会 主义 者 ,特别 是 Ludwig Gal, 以 及 后 来 的 
Ceotg 于 whlmann 和 Julins Treehler, 地 们 同 圣 西 门 主义 的 美 系 也 需要 研究 。 

地 圣 西 门 主义 在 德国 的 影响 之 广 , 特 里 尔 大主教 于 1832 年 2 月 1 品 发布 的 
一 肉 择 市 它 的 文告 是 个 有 趣 的 证 明 。 参 见 emaeTpne 只 Trefierlseifanetg 载 会 通报 和 
【Iairnstady，Jwtarch 吕 ，1832 ， 

全 ”网 日 _Crocc， rp 放 训 eHR Centnr 到 网 齐 站 十 姑 世 纪 欧 
洲 史 (1934)，p，147。 
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区 2 


人 人 都 是 黑 格 尔 派 名 ， 所 以 几乎 不 必 怀 疑 ， 这 个 团体 

圣 轴 门 主义 的 兴趣 ， 从 整体 上 说 不 会 小 于 “者 年 德意志 ”的 
届 员 

就 德国 的 妃 想 而 言 ,研究 上 玉 分 欠缺 但 对 理解 后 来 的 发 展 至 
关 重 要 的 时 期 是 1830 年代 ,在 后 来 十 年 蜂 才 结 出 果实 的 种 子 ， 
似乎 就 是 这 个 时 期 播 下 的 .总 我 们 这 里 遇 到 的 困难 芋 , 在 圣 西 
门 卡 光 者 名 声 拉 地 之 后 ,大 们 变 得 十 分 不 乐意 厌 认 与 其 有 染 ,这 
尤其 是 因为 普鲁士 书 报 检查 制度 有 可 能 反对 任何 提 到 这 个 团体 
的 文 宇 。 申 在 1834 咎 , 质 纳 这 位 与 " 青 咎 德 意 意 关系 密切 的 黑 
格 尔 派 哲学 家 就 说 过 “几乎 不 允许 提 到 圣 西 门 主 义 一 一 其 "法 
国 版 的 黑 格 尔 主 义 "一 一 的 名 称 , 但 是 这 征 生 活 观 的 基本 特点 ， 
虽然 因 其 特殊 形式 而 变 成 了 一 幅 漫 画 , 必 将 被 完全 吸收 到 社会 
关系 之 中 ”名 如 果 我 们 记得 ,在 反叛 正统 的 黑 格 尔 主 义 以 及 德 
国 社会 主 必 的 诞生 上 起 过 决定 性 作用 的 人 , 卢 格 . 费 尔 巴 哈 . 施 
特 劳 斯 ,摩西 ' 赫 斯 和 网 德 贝尔 图 斯 , 当 圣 西门 主义 的 狂热 席卷 


顺 ”在 “青年 德意志 "中 , 荣 特 和 男 纳 都 是 黑 格 尔 所 在 大 学 的 厦 学 讲师 ,讲授 圣 
西门 主 浆 哲学 内 容 的 大 替 数 著作 的 作者 也 是 如 此 ,尤其 是 M，YVcit，Seint-Sippaon 
we Saint-Sspcntisprrs it 詹 特 : 攻 圣 西门 和 圣 西门 主 这 的 【Leipeig，1834) 上 下， 于 - 
howe， 站 er GatSiTnSHT ER imetre 六 9a2tsische Fw 抽 让 ( 卡 次 砷 ;发 董 西 
门 主 六 和 续 国 新 哲学 扫 [Leipzig，1831)。 我 无 法 找到 则 -时 期 的 另 - -部 兰 作 , 即 S. 
有 Schneider，Pas PrpAiyeyp eer iT SS TS 刘 HITR P 疝 SGED 【 施 订 德 : 
《当代 问题 及 其 通过 合作 的 解决 之 道 #)(Gotha，1834)， 从 书 名 判 新 , 它 可 能 也 包含 
着 对 鞋 西门 狂 社 会 主义 思想 的 说 明 。 

匣 风 了 Crpcthoyscm，Les jeuntes HE 昌 ens el jes anginaes 本 U Scialistme en 各 le- 
rnagne“【 格 罗 收 森 : 青年 黑 格 尔 翘 和 德 力 社会 主 头 的 起 源 )，Reose 六 im 乓 刘 丰 
95，hp、 36 【1923): 尤 山 p。 379。 

起 ” 见 他 对 点 人 人 荣 特 的 《动荡 人 生 ?f Leersasrrer)- - 书 的 评论 , 转 引 白 殉 ， 
Grape，Rfanmetry amc 民 aepnnes YPrhatrntisgsr FEgel nn sernp Cegnern( 格 笃 普 发 蒙 特 和 
届 纳 与 黑 格 尔 及 其 对 于 的 其 系 外 IIHalle，1928)，p，76。 
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15. 革 西 间 主义 的 影响 


德国 之 时 他 们 正 值 二 上 多 岁 沁 . 那 么 几乎 可 以 肯定 地 说 ,当时 他 
们 娟 吸收 了 圣 西门 主义 -摩西 . 赫 斯 只 是 他 们 中 间 的 :位 ,虽然 303 
如 大 们 所 天, 他 在 当时 的 德 央 比 任 何其 他 人 中 多 电 传 播 了 社会 
主义 学 说 。 大 们 确切 地 知道 ,他 在 1830 年 代 初 曾 访问 过 巴 
黎 2 ,从 他 1837 年 的 第 一 部 著作 中 ,也 很 容易 找到 圣 西门 主义 
和 傅立叶 主义 学 说 的 痕迹 :在 只 一 些 大 ,特别 是 青年 黑 格 尔 
派 中 最 有 影响 的 人 物 路 德 维 希 - 费 尔 巴 哈 那 里 , 实 让 主义 和 黑 格 
泵 诗 广 被 如 此 彻 不 地 结合 在 :起 ,他 对 马 宛 思 和 恩格斯 影响 其 
匡 ,不 过 我 们 没有 直接 证 据 表 明 他 了 解 芳 西 门 主义 的 作品 .这 
位 给 下 : 代 德 国 科学 家 提供 了 一 种 实证 主义 世界 观 ,从 而 起 着 
类 似 于 筷 德 对 法 国 的 作用 的 时 格 尔 派 , 刘 果 是 独立 于 当时 那个 国 
去 的 运动 而 得 出 他 目 己 的 看 法 ,这 甚至 有 着 更 大 的 意义 ， 然 而 ， 
实际 上 拖 乎 可 以 肯定 地 说 ,他 在 思想 的 形成 期 表 定 了 解 那些 运 
动 . 这 位 年 轻 的 大 学 哲学 讲师 在 1832 年 夏天 , 当 德 国正 在 如 火 
如 茶 地 讨论 圣 西 站 主义 时 , 曾 为 了 访问 巴黎 而 在 法 兰 克 福 做 了 数 
月 的 读书 蕉 备 电 , 如 果 他 是 他 这 类 人 人 中间: -个 未 受到 它们 影响 的 304 


鸥 ”1831 年 , 当 德 国 的 共 西 门 主义 运动 兴起 时 , 卢 格 一 十 九 岁 , 费 尔 巴 哈 二 上 
七 网 , 罗 德 贝尔 图 斯 一 上 六 购 , 趟 斯 十 九 岁 .而 卡尔 :' 马 区 思 只 有 十 二 岁 -“ 青 年 德 意 
志 主要 威 员 的 年 龄 是 , 劳 伯 一 十 五 岁 , 必 纳 一 干 五 岁 , 蒙 特 一 十 二 网, 击 洱 科 一 上 
风 ， 

欧 丰 工 locisdi，Nyoses 丽 ! 柳 洗 硕 斯 提交 摩西 : 赫 斯 各 (Berin，19207，p， 
T13， 

入 M. Hess，Dip hefgp fieschiehte cr Adeasehet it 灰 斯 :《 神 圣 的 大 类 史 纹 
【StUattgart ，]8371) 5 

十 砚 辣 . 攻 ohut, 工 ，Feaerpar 1 梢 提 特 才 费 不 巴 哈 少 Leipz 帮 ，1908)。p. 77; 
几 HSEeaEGREP 了 ref rp Mnadn Feneracmh ft 费 尔 巴 员 通 依 选 代 轴 ，d， 色 ，Holin 
[Leipsig，1904)》，vol. 1 p- 256, 其 中 在 1832 年 3 只 12 日 写 给 地 卸 弟 的 信 中 , 费 尔 
包 险 解释 说 ,，“ 巴 黎 是 我 往 已 匀 的 地 方 ,我 肉 心 星 情 不 日 天 地 种 它 党 动 ,我 早 就 准 
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异 数 , 这 是 令 人 难 到 置信 的 。 蝎 为 可 能 的 是 ,名 像 其 他 人 的 情况 
一 样 , 正 是 这 个 学 派 的 声望 吸引 者 他 去 巴黎 的 : 这 次 访问 计划 
虽 未 落实 ,但 费 尔 巴 只 当时 很 可 能 吸收 了 许 狗 圣 西门 主义 思想 ， 
准备 击 自 己 来 取代 圣 西门 主义 在 其 年 轻 问 胞 中 的 影响 。 在 阅读 
他 的 著作 时 如 果 记 住 这 种 可 能 性 , 那 就 很 难 相信 他 和 和 孔 德 的 著 
作 之 间 明 显 的 相似 之 处 ,只 是 出 于 偶然 .时 

在 巴黎 的 大 基 德 国 工 区 移民 中 ,不 同 的 成 员 也 对 这 个 时 期 
在 德国 传播 社会 主义 思想 起 了 重要 作用 ,他 们 的 组 织 对 于 社会 
主 必 运动 的 成 长 变 得 十 分 重要 , 殊 特 林 一 度 台 是 其 中 的 杰出 人 
物 . 罗 甚至 洛 伦 茨 : 汉 -: 施 泰 因 和 卡尔 ' 格 伦 在 1840 年 代 初 前 往 
巴黎 系统 研究 社会 主义 之 前 ,他 和 其 他 太 贡 旅行 者 肯定 已 经 源 
源 不 断 地 提供 春 有 关 荡 国 思 想 发 展 的 信息 。 作 为 这 些 访问 的 成 
果 , 随 着 两 部 著作 的 出 版 鱼 , 特 别 是 施 泰 因 在 其 读者 众多 的 《 今 
日 法 国 的 社会 主义 和 共产 主义 放 (Soriataspa ctcl Copprmaarrisrr 
2 了 resentclay Bancey ls42) 一 书 中 极为 详尽 而 富有 同情 的 介 


备 好 了 要 做 个 法 国人 。 那 是 个 适合 我 的 个 性 和 我 的 哲学 的 志方, 在 那里 我 充满 力 
最 ,并且 在 这 -- 点 暴 酷 出 崇 之 打 ,我 甚至 没有 认识 到 我 的 能 力 。 

辟 见 丁 全，Miaarek，Pie 扩 jopRinche ad weipigisniey 人 PE 
Warr crrrait 马 萨 里 克 : 马 克 轩 主义 的 拟 学 和 社会 党 基础 所 (Vienna，]1899)，p，65。 

总 风 人 上 der，Die Ce 月 失 十 rersten sgiatoliiwRen ArEeTierieregang 区 
Penueeteorf( 阿 德 各 玉 德国 上 人 早期 社会 政治 运动 史 旬 (Leifzig，1885); 氏 ，Miel- 
ckeE，Peatweer Franzianmsnrast 米尔 看 :德国 的 早期 社会 主义 并 Stuartgart，1931)， 
DB。， 革 3 一 吕 。 

禹 Lorenz von Stein，Der Soriepisnpny api 天 omiprapisDias TENieen 
FrarmRreico( 苑 素 因 必 今日 法 国 的 社会 主义 和 共产 主义 } (Leipzig，1842)， K，(iriin， 
TMP ii Te THREE HG Eeegiertt 档 伦 : 法 国 和 比利时 的 杜 会 运动 和 
《Darmstadt，1845)。 闫 于 后 一 标书 ,参见 氏 .、Marx and F，Fngels，Tpe Cerpran Jo- 
ofogy( 马 珊 思 和 是 格 斯 :4 德意志 意识 形态 9 ，Marnxist Leninist Library London， 
1938) ，bD，118 一 功 。 
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了 主 交 的 影响 


| 


二 . 尘 枫 


绍 ,整个 圣 西 门 主义 学 说 变 成 了 德国 的 其 同 财 昌 . 人 尽 稍 知 的 
是 ， 郁 素 因 一 一 无 独 有 惜 ， 他 也 是 个 很 乐于 接受 和 传播 圣 西门 
主义 思想 的 黑 格 尔 派 一 一 像 竟 尔 巴 哈 一 样 ， 是 对 马克 思 的 早期 
发 展 起 背 最 大 影响 的 人 物 之 一 。 音 不 过 ， 以 为 号 克 思 只 是 通 
过 施 系 因 和 格 伦 (大 概 后 来 还 有 梯 时 里 和 米 误 ) 才 了 了解 到 圣 西 
站 主义 的 思想 ， 他 去 了 巴黎 后 才 对 它们 有 第 - 手 赋 究 ， 这 种 想 
法 很 可 能 是 错误 的 ， 似 乎 可 以 衣 定 地 说 ， 当 他 还 是 个 十 三 四 岁 
的 护 子 时 ， 就 受到 过 早期 的 圣 西 门 主义 狂热 浪潮 的 百 接 影 响 。 306 
他 曾 训 自 告 诉 他 的 朋友 、 俄 国史 学 家 科 蕊 列 夫 斯 基 ， 他 的 忘 年 
交 和 后 来 的 后 父 巴 龙 ' 路 德 维 希 ' 维 斯 特 法 伦 如 何 受到 这 种 狂 
热气 氛 的 影响 ， 并 向 这 个 孩子 讲述 这 些 新 思想 。 且 德国 学 者 
不 时 提 到 的 一 个 事实 哇 ， 即 马克 思 学 说 中 的 许多 内 容 ， 尤 其 是 


藻 ”参见 日 ，FHorldes， “Bemeriungen su dem Prohlerm Lorrnz von Stcin 一 长 at 
Marx"( 栖 尔 德 斯 :关于 施 素 办 一 马克 思 问 题 的 评论 )，Joprpaecper 并 > 
0 19814) 用， 区 itschlae， 了 pe emie 基 
Si 后 让 prenz rom Steint 施 泰 因 的 历史 哲 掌 向 ，supp，n0，26，Fazorrscye 
Beatyrr7 下 《tinechen，]1932) ， 

各 风 Maxim Kowalewski， 开 am rr ， 开 Te TD TO 开放 TEMP HH 
Aupditzett 科 起 列 夫 斯 基 :# 马 克 思 , 回 筷 与 文章 集 旭 (Zurich: V. Adoratskij，1934)， 
pP. 223。 据 确 、 Sulzbach 在 有 ie 向 站 应 PBP cr PtermedisiscRPPE TESTRECESaNFFaHE 
【 苏 汞 蒋 巴 赫 六 唯物 史 观 的 起 源 上 (Stuargart，1911，p. 3 中 的 一 段 话 判 断 ,似乎 也 
有 独立 的 证 据 表明 , 妃 克 思 上 中 学 时 就 研究 过 圣 西 门 主 文 的 着 作 。 不 过 我 找 不 到 这 
一 紫 案 。 

品 ” 除 了 Mucktle,Eekstein,Conow 和 Sulzbach 的 各 种 早期 车 作 外 , 庶 特 别 参 见 
Kutt Breysig，Vool 有 StriscmenWereiest 布 全 西 希 : 历 中 的 棋 威 让，wal. 2，pPp,， 64 其 
网 下 ,路 ， WwW FHeider，Pre Geare an Kart arrr 海 德尔 :二 克 思 的 历史 学 
说 和 ,“Eersehungen” ，etc, ， 四 ， 氏 Ereysig，no. 3 11931)，5- 19。 这些 看 法 已 经 由 
V，、Vwolgin 的 绸 致 研究 1aber die historische Sellang Saint-Sirnons《 试 尔 金 作 论 圣 西 
门 的 历 吏 塌 靡 ”)， 人 pmEErrRets 遂 ，wol 1 ，Frankfiurl at Main，] 区 20，PD- 
382 一 13] 斯 证 实 ， 
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阶级 斗争 学 说 以 及 这 种 历史 解释 的 某 些 方面 ， 同 它 与 黑 格 尔 学 
说 的 关系 相 比 ， 与 鞋 西 上门 的 理论 有 者 更 多 的 相似 之 处 ， 彼 如 我 
们 认识 到 蔡 西 门 对 马 殉 四 的 影响 先 于 黑 格 不 对 他 的 影响 ， 这 一 
点 就 更 加 意味 深长 了 。 

在 弗 里 德里 项 恩格斯 单独 写成 的 其 作 中 ， 圣 西门 主义 的 
成 分 大 概 比 在 马 殉 思 的 著作 中 更 为 明显 ， 礼 一 虚 与 育 年 德意志 
运动 的 一 些 成 员 ， 万 其 是 口 次 科 交 入 其 密 ， 后 来 又 从 芯 斯 那儿 
得 到 了 社会 主义 学 说 的 人 门 指导 。 久 男 一 些 德国 社会 主义 思 
想 领 袖 也 有 类 似 经 历 . 经 疝 有 人 指出 ， 罗 德 贝 尔 图 斯 理论 中 的 
大 多 数 内 容 与 圣 西 门 主义 者 的 学 说 是 多 人 么 相 亿 ， 而 且 大 体 上 说 
它 的 直接 来 源 几 乎 无 可 怀疑 。 遇 在 德国 活 牙 的 社会 主义 运动 
的 主要 成 员 中 ， 我 们 至 少 知道 李 卜 克 内 西 在 很 年 轻 时 就 浸 泽 于 
圣 西 门 主义 学 说 和 ,拉萨 条 的 大 多 数 知识 则 是 来 自 他 的 老师 洛 


各 ”大 见 各 ，Mayer，Friedrich Enger，Eine Bipgrat 站 if 丰 耶 :# 辐 格 斯 传 放 ) 
【Herlimn，109207) ，vol，1 ，PD。，403 10Sg。 

曙 ”参见 HH Dietzel，Roapetm( 迪 策 尔 发 罗 德 由 外 图 斯 和 人 1888)，vol，1，P， 
5，v0l, 2， 印 . 得 , 科 , 5, 钉 ,132 成 届 下 ， 让 4 一 半 疙 .上 ndler，es ores 全 如 - 
iTisne Bar en errasnef 安 德勤 六 德 国 国家 社会 主 关 的 起 源 站 让 Paris，1897+， 
pp。107，1114; CC，Cide and CRist， 环 woire des docfrines teonpmiguaei( 纪 德 等 :4 经 入 
学 说 由 if Paris，1909)，pp，481，484，488，4904 下 ，Muckle，Dye 名 psem Gramsr 
retit 穆 克 尔 伟 坟 的 社会 主 近 者 3Leipz 证 ，19203 ，vol 2 ，P 377 网， Eucken，Zur 
Windkigung SaintSimnons 站 要 上 朋 :可 散 的 至 西门 ，JOprparh Pr Vsrerrischa 产 
andl CiesefsgeBung ，wol，45【1t921)，p、 1052。 泰 尔 最 近 对 这 种 观点 的 驶 斥 [下 . 
本 heir，Rapertitg ，Laased 可 ， 站 雪 丰 Wir ，2ar TeRRiERiE ttachien GD - 
:omasf 素 尔 才 罗 德 见 尔 图 斯 ,拉萨 尔 ,瓦格纳 :德国 国家 社会 主义 史 外 ，Jena，1930， 
二 15 一 6] ,似乎 县 由 于 他 对 圣 西门 主 文 作品 的 了 和 解 不 馆 充 分 所 致 - 

辐 央 下 Mechrng，Ceschichie er ee Snziataderrmogratie 梅林 ;德国 社会 
民主 党 昌 外 ，d4th 加 【19091 ，vnl、2，p，180。 
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上 . 革 相 门 于 区 的 影响 


伦 茨 吾 : 施 泰兴 和 路 易 ' 布 寻 。 308 


五 


我 们 先 今 为 止 还 未 谈 到 圣 西门 主义 郑 同 和 后 来 法 国 的 各 个 社 
会 主义 流派 的 关系 。 个 过 他 们 的 这 种 影 明 已 经 三 为 人 大 ,因此 309 


晤 上 见 Andier, 前 引 书 ，p. 101， 革 西门 主义 影响 德 因 媚 想 的 外 一 个 有 趣 但 完 
侍 来 得 到 研究 的 事例 .是 经 济 学 家 昔 里 德里 希 : 李 斯 特 ， 和 至少 有 让 据 沁 明 他 和 ;关机 
门 主义 者 的 小 图 子 有 下 按 作 往 : 他 于 1823 一 24 年 各 访问 巴黎 .1 区 年 二 月 他 区 
从 美国 上 了 巴 歼 、 初 焉 访问 时 ,他 便 嬉 识 了 & 月 科 著 坦 呈 erae eartopaeigae 的 
第 一 位 主编 ,他 第 一 次 访问 时 ,这 份 林 志 马 落 大 鞋 西 门 十 立 首 之 于 ,1831 年 晤 二 后 
由 开 I. 卡 违 编辑， 李斯 特 的 兴趣 就 像 圣 西门 主义 者 - 样 , 主 由 是 挑 路 计划 , 址 他 请 
问 期 间 ,与 志趣 相投 的 人 建立 联系 的 任何 努 态 ,肯定 会 使 他 和 共 真 找到 圣 西门 主义 者 。 
我 们 知道 李斯 特 包 和 尼 见 过 谢 瓦 利 埃 ,而 且 他 曾 想 结识 戟 希 塔 尔 . 网 他 的 Spiriten ， 
Recder ，Trip 扣 人 误 章 , 恋 话 有 书信 和 ，ed，Eriedrich List Caseilsehaft， wa 寺 ，P- 全 j: 
人 的 两 篇 讨论 铁路 的 立 章 发 才 在 上 月 科 杂 志 # 上 ， 我 无 法 确定 他 在 这 些 立 得 中 简 引 
用 过 的 & 环 球 报 订 对 十 这 段 语 , 玄 竟 .该 话 和 书信 让 的 未 起 野心 的 编 音 址 往 攻 地 起 在 
英国 的 & 环 球 和 旅行 宗 ?》 上 寻找 出 让) 是 可 就 是 节 西 [| 主 关 者 的 那 份 同 名 杂志 ,但 很 
可 能 就 是 如 此 。 见 Sharinen vol 5119281，pp. 所 ,554， 几 年 后 ,李斯 符 一 译 了 
路 易 . 合 琵 仑 的 & 合 硫 人 台 思想 打 Tases Napoiipniernet 我们 此 须 曾 意 它 的 革 西 /证 们 
屈 向 。 现 在 已 经 知道 ,他 夺 写 德 的 $ 国 民政 治 经 济 学 体系 杀 Waripnaie Swsterh er 
Pdiisyien Cekononie) 这 部 主要 著作 的 第 :版 时 ,在 1830 千代 第 :你 来 到 巴黎 ,而 
且 逗 留 时 则 更 长 。 他 感到 不 得 不 捍卫 自己 的 观点 .不 让 人 怀疑 “对 西 门 主义 "有 着 共 
产 主义 仗义, 因为 当时 人 们 普遍 就 是 这 样 理 解 的 5 SehriPermr ，vol. 4，p. 2941。 几 乎 
无 可 怀疑 的 是 ,他 后 来 的 著作 中 与 圣 西 门 主 义 电 想 的 任何 明显 的 相册 之 处 ,者 是 源 
自 这 部 著作 ,， 当 然 ,这 样 的 相似 之 处 并 不 少见 。 丰 其 是 李斯 特 的 “历史 发 展 的 目 然 
规律 "的 观点 , 息 可 能 就 是 狮 十 圣 西门 主 避 ;按照 这 种 规 点 社会 进化 要 经 历 不 司 的 阶 
段 ,这 是 德国 经 济 学 家 的 历史 学 派 很 容易 接受 的 交点 。 法 国 对 李斯 特有 过 么 强烈 的 
影响 ,可 由 他 反 对 "意识 形态 "的 提 法 得 到 证 明 . 

德国 经 济 学 家 的 访 册 学 派 注重 发 现 经 祷 规 律 的 不 同 阶段 ,作为 其 来 源 的 另 一 位 
德国 作家 是 B. 希 尔 德 布 兰 特 , 普 朗 格 也 指出 了 他 的 必 想 源 于 半 西 [1 主义 者 , 见 ]， 
Plenge，Stam 语 有 rhuert eer zergleichenaten 而 trscherPstheorref 普 妆 格 罗 比 较 经 济 理论 
基础 )fFsscm，19191，b，13。 
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我 们 的 讨论 可 以 简略 一 些 。 独 立 于 圣 西门 的 惟一 一 个 早期 法 国 
社会 主义 者 是 傅立叶 至 ,他 与 革 西 门 和 罗伯特 :欧文 一 起 ,通常 
被 视 为 社会 主 交 的 页 基 人 之 一 。 不 过 ,双星 门 主 义 者 员 锥 从 他 
那里 异 来 了 一 些 理论 内 素 ,尤其 是 两 性 关系 方面 的 因素 ,但 不 管 
是 他 还 是 欧文 ,都 没有 给 这 里 所 讨论 的 社会 主义 , 即 精心 组 织 利 
指 寻 下 的 经 济 活 动 , 页 献 过 多 少 东 西 。 他 的 真 献 着 更 多 是 负面 
的 。 他 对 经 济 的 想法 不 切实 际 , 芷 竞争 制度 中 只 看 到 了 浪费 ,他 
对 技术 进 抄 之 无 限 可 能 性 的 信念 , 蔡 至 超过 圣 西 门 主义 兰 。 他 
的 头脑 里 当然 在 不 少 工 程 师 精神 ,并且 和 圣 西门 主义 者 -- 样 ,他 
的 学 生 主 要 来 日 巴黎 综合 工科 学 院 。 他 大 概 是 “富裕 中 的 匮 簿 ” 
这 种 神话 的 最 时 代表 ,对 于 工程 师 头 脑 来 说 ,这 种 革 乏 在 一 百 二 
十 年 打 似 平和 今天 一 样 显 而 易 见 。 

维 死 多 ' 孔 西 德 开 是 傅立叶 学 派 的 领袖 ,他 把 他 们 的 学 说 加 
工 得 比 郑 师 更 有 条 理 ， 他 也 是 一 个 综合 工科 学 院 的 人 士 。 就 像 
特 兰 松 和 莱 切 也 列 一 样 ,他 还 是 个 老 圣 西门 主义 者 。 久 在 相互 
夏 视 的 社会 主义 宗派 中 ,几乎 所 有 的 领袖 都 是 发 展 了 圣 西 门 学 
阅 中 某 个 特殊 方面 的 前 圣 西门 主义 者 : 勤 鲁 . 卡 贝 . 假 届 埃 或 路 
易 ' 布 关 , 他 的 & 劳 动 组 织 3 人 Organzisation detrureaz) 是 纯正 的 圣 
西门 主义 ,从 中 借用 了 大 基 的 和 东西。 甚至 后 来 最 具 独 创 性 的 法 
国 社会 主义 者 猜 角 东 ,无 论 他 对 政治 理论 有 过 多 大 贡献 ,他 真正 


萝 上 抑 甩 .Louyaneour，Fe 天 mr Sam-Snaon Chargey Fowriref 汐 万 科 : 从 圣 
西门 到 博 立 时)Chartres，1913)，H，Heourgin，Foerier Contriaeiom 站 En 
sciagisrne .Peereis 必 傅立叶 对 法 国 社会 主义 研究 的 贡献 3){1905) ,尤其 是 p.415 及 
以 下 。 

得 ” 克 M Demmanget，Vrzor ComsiedErai ， ae，won nearef 密 型 热 :和 L 西 
德 朗 的 生平 与 著作 #) (Pars，1929)， 
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.15. 革 路 门 床 交 的 影 哺 


的 社会 主义 信条 也 主要 是 对 西门 主义 的 - 吕 可 以 斋 , 在 1840 年 
前 后 , 圣 西门 主 义 思想 已 经 不 再 是 一 个 特殊 学 派 的 财富 ,而 是 变 
成 了 一 切 社会 主义 运动 的 基础 1848 年 的 社会 主义 ,在 当时 队 
了 作为 新 的 外 来 因素 而 被 输入 的 强烈 的 民主 主义 和 无 政府 主义 
之 外 ,从 信条 和 人 员 构 成 上 上 说, 大体 上 仍然 是 圣 西 门 主义 的 


一 一 
/An 


虽然 已 经 出 天 了 一 种 危险 , 即 我 们 有 可 能 过 分 他 大 了 那个 
小 了 团体 的 重要 性 ,但 我 们 至 今 仍 未 触 太 他 们 的 影响 的 整个 范围 : 
他 们 实际 上 是 鼓 舞 着 过 去 “百年 里 一 切 社 会 主义 运动 吕 的 源 
头 ,这 是 以 保证 他 们 在 历史 上 的 重要 地 位 。 圣 西门 道 过 她 德 和 情 
叶 里 ,以 及 圣 西门 主义 者 通过 凯特 菜 和 勒 彰 拉 ,可 以 说 对 社会 局 
题 的 研究 产生 了 玫 乎 同样 重要 的 影响 ,我 们 对 此 还 会 有 所 讨论 ， 
关于 他 们 的 思想 在 整个 欧洲 传播 的 完整 说 明 ,必须 提 到 他 们 对 
意大利 的 马 志 尼 仿 、 整 个 青年 意大利 运动 , 西 尔 维 奥 . 个 里 科 , 乔 


蕊 ”甘于 蒲 鲁 东 学 说 中 的 圣 西 门 主义 国 素 , 见 站 .Diehl，Prenseet 迪 杀 : 王 鲁 
东 #(1888 一 96)，pp- 159，176，280。 

坑 ” 它 对 早期 英国 的 社会 主义 可 能 也 有 直接 影响 。 至 少 重 奇 斯 金 从 法 国 回 来 
后 与 于 !820 年 的 一 寺 信 , 表现 出 相当 清楚 的 某 两 门 主义 思想 的 迹 泉 。 见 匡 . 
Halevwy，Tonas Foagsina( 阿 黑 维 :和 玄 斯 金 #) Paris、 1903)，Dp- 列 9。 我 感谢 
到 .Stark 捕 土 加 我 指出 了 这 一 -点 。 

优 ” 马 志 尼 在 1830 年 到 1835 年 期 间 , 尤其 是 他 流亡 法 国 时 ,与 圣 晤 门 主义 者 
P. 勒 鲁 和 了 ,雷诺 交往 密切 ,这 种 玄 往 的 后 果 在 他 的 所 有 著作 中 都 可 以 看 到 。 见 6 
Salwenimi，Aasxearif 有 萨 尔 维尼 米 旧 马 志 屁 传 罗 开 收 在 姜 . 中 疙 cancdia，La Cnourne 下 4- 
mi 【ERome，1915) ，Passimi 但，Wessler， 略 sg 让 RE 且 下 PRE ME 鱼 0 
f 呈 斯 其 ;有 号 志 尼 的 政治 思 想 和 愿望 拉 ，supp，noe，11，worj 和 ea 
(Minchen，1927)，pp，42 一 52; BCroce， 天 wpry of Europe[ 克 罗 齐 以 欧洲 哆 刘 ， 
ne 118 .142， 关 于 马 志 尼 后 来 对 苯酚 门 主义 的 政党 入 度 , 见 他 的 ” 对 民主 的 蔡 干 思 
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3 


巴 蒂 和 加 里 波 第 等 人 的 深刻 影响 呈 ,还 要 同 闫 他 们 对 瑞典 的 斯 特 
林 堡 ? ,俄国 的 赫 尔 罕 节 ,西班牙 和 南美 呈 - 些 人 的 影响 。 这 里 我 
们 无 法 停 下 来 讨论 昔 第 是 聚集 在 兰 西 门 主义 斌 帜 下 不 断 洋 规 出 
米 的 类 似 人 物 , 和 忆 如 比利时 工业 家 ,社会 学 家 和 花 善 家 胃 内 斯 特 ， 
索 尔 维 ” ,或 是 战 厨 在 法 同 重新 出 版 一 份 新 的 《生产 者 》 和 杂志 的 那 
些 " 新 其 荆 门 主义 者 -在 过 皮 一 自 年 里 ,我 们 总 是 看 到 这 种 自觉 
或 不 日 觉 地 一 再 出 现 的 人 物 必 


者 戟 .aep6 Wereoir 人士 志 足 ， 牛人 习 区 by 下 ， 丰 ，wetituri 《London， 
1975)， 风 其 是 p，205 一 17 . 

斩 上 罗 生 再 e 玫 Le Sinl 台 monisme hors de Eranee" 给 小 法 国 以 外 的 圣 西 
门 二 着， 本 Reorer 二 帮 Rtoire 辣 TREE ER 号 1921: 109，f3，Wwossler 前 引 书 ， 
P 了 344. 

航 见 扩 Mehln, Aneguste Strindherg"( 梅 林 导 时 目 斯 特 :斯 特 林 侣 ”1 ，RReree 
(Erris Cetopee 1，1921)， 呈 5 ， 

溃 风向 Herzem Te andde 吓 se 轩 了 An 【 赫 泵 内 六 俄罗斯 的 址 界 与 
革 疗 #)(Pans，]1860 一 全 2) ，vol，6.b，195 及 以 下 。 

地 风行 事 ei, 采 引 书 ,、E，MNormano “SaintSinman America 庶 尔 马 谱 ， 
革 是 门 主 关 者 的 英 洲 "》，Soeiet Errey 9 TYDetober 19321 

R 见 Ernest Solvay， 辣 Phes 吃 SoftSipanptispet 寺 尔 维 : 鞋 西 门 主 交 的 意 
图 名 【Prineepes liberosocialjstes darrion socialey。 Toier de |ettrc au journal 碟 Peapie， 
1903 《prnted 1916)。 和 参见 HeRer and CC Lefebure，YVie orest Stanef 赫 起 等 :4 
乐 维 生 平 $)i{ Brussels，19291，pp，27 ，150， 

局 成 后 的 4 生产 者 》 从 1919 年 开始 ,在 巴黎 由 一 个 团体 出 版 ,成 员 和 包括 寺 
Tardguet， 人 CT， 有 Clouaml，M，Leroy 和 下 ，Delaisi。 和 参见 MBourbonnais，Les 
ED SrREOoie 本 四 na 癌 本 deaamoud pr( 滤 寿 醒 : 新 圣 西 门 主 愉 者 和 今日 
社会 生活 加 (Paris，1923)。 

员 另 见 行 ， J，CGignodx “1 ndustrialismas 由 Saint-Simen 让 Walter Rathenaum 
( 吉 格 诺 :“ 从 革 西 门 到 拉 特 愤 的 工 炎 主 究 ”)，Renae ainorre 二 5 extriynes 
克 DROPMTEEOHE 时 Socis 【1923)1 司 ，Salonaon “Te saint-Sitnonister 【了 萨 洗 此: 圣 西门 
主 从 者 ”)， 敬 itse 有 万 肌 7 三 称 如 ma 丰 etetlszgs3emsRa 万 82 【1927)7; SS 一 75。 关 于 
等 西门 主 久 时 想 在 活 丁 斯 主义 合作 理论 中 的 影响 , 见 Hans Reupke，TLatprnmehmrer 
2 有 rpeiler 1 cr seisfighen WirtschaFsideer 重 普 直 :法 西 斯 主 久 经 济 思想 中 的 
企业 家 和 务工 四 (Berlin，1931)7，pp- 14，18，22，29 一 30， 40。 
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一 生 - 尘 两 门 主义 的 影响 ， 


但 是 , 兰 西 门 主义 的 教导 还 有 一 种 所 接 的 作用 ,应 给 予 末 多 
的 注意 :现代 社会 主义 的 韵 某 人 对 欧 浏 大 陆 特 殊 形 念 的 质 本 士 
义 大 有 和 贡献 ;通过 金融 业 和 产业 的 密切 结合 (银行 作为 公司 挨 大 
的 持 股 彰 组 组 产业 ) 而 成 长 起 来 的 “ 昔 断 资本 十 义 “或 " 金 骨 八 本 
证 祥 ” ,股份制 企业 的 忆 速 发 展 和 户 大 的 铁路 联合 体 , 太 二 上 上 部 
是 圣 西 门 主 义 痢 的 创造 : 

谱 节 下 这 一 押 史 的 主 监 是 “动产 信贷 ” Credit mobilier) 类 
型 的 银行 , 即 把 储 营 与 投资 结合 在 一 起 的 制度 , 它 最 初生 由 法 国 
的 候 震 尔 兄 弟 所 创立 ,后 来 在 他 们 个 人 或 另 一 些 圣 黄 门下 多 者 
的 影响 下 ,得 到 了 整个 欧洲 大 陆 的 效仿 。 几 和 平 可 以 说 ,在 圣 西门 
主义 者 希望 通过 一 场 政 治 运 动 辑 以 实现 的 改革 失败 后 ,或 是 在 
他 们 上 了 年 纪 ,更 注重 实际 以 后 ,他 们 开始 从 内 部 改造 总 本 主 艾 
制度 , 上 是 他 们 在 个 人 努 亡 中 尽 可 能 多 地 采用 月 已 的 学 说 。 无 314 
可 否认 ,他 们 在 把 欧洲 太 陆 国家 的 经 济 结构 改造 成 与 其 国 竞争 
式 资本 主义 非常 不 同 的 类 型 上 取得 了 成 功 。 即 使 候 雷 尔 兄 第 的 
动产 信贷 最 后 失 贿 了 , 它 以 及 它 对 产业 的 介入 , 却 成 了 大 多 数 欧 
洲 工 业 国 家 资本 结构 的 一 种 发 展 模式 ,其 中 一 部 分 这 样 做 的 人 
就 是 芭 西 门 志 六 者 ， 对 家 曙 和 尔 兄 弟 来 说, 他们 的 动产 信贷 银行 
的 目的 十 分 明确 , 挑 是 建立 一 个 管理 和 控制 中 心 ,按照 - :项 严格 
的 计划 领导 铁路 系统 .城市 规划 .各 种 公共 设施 和 其 他 产业 ,他 
们 试图 通过 一 项 系统 的 合并 政策 ,把 这 些 产业 组 线 成 数量 很 少 
的 大 企业 。 驴 在 德国 , 早 扣 受 到 某 西 门 主 义 影响 的 G. 梅 弗 条 和 和 315 


区 山 Johann Pilenpe，Crwpregenrg on TCRirphte tr Crey firierr 霸 妆 格 ， 
芝 动产 信贷 的 形成 和 历史 拉 人 Tuibingen，1903)， 万 抑 h 29 芝 届 下 ,区 其 流 书 六 139 
引 肌 的 K 动 产 信 和 贷 1854 和 牛牛 度 报 告 y$ 由 的 一 段 话 : 当 我 们 谈 到 上 工 全 的 一 个 分 支 时 ， 
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上 A. 届 本 海 默 ,在 建立 达 软 斯 塔 特 银 行 和 其 他 金融 投资 机 构 时 ， 
遵循 着 类 似 的 路 线 . 光 在 荷兰 , 另 一 些 圣 西门 主义 者 朝 普 同 一 个 
方向 开展 着 工作 ” ,在 奥地利 衬 、 意 大 利 . 瑞 士 和 西班牙 曙 , 佩 雷 
尔 兄 弟 或 他 们 的 子 公司 ,或 是 同 其 有 业务 往来 的 部 门 ,都 建立 了 
失 似 的 机 构 。 人 们 所 知道 的 与 产业 关系 密切 的 “德国 式 ? 银 行 ， 
以 及 整个 所 谓 的 Effektenkapitalismus( 证 养 资 本 主义 ) 体 系 , 基 


我 们 区 其 需要 的 不 是 通过 壳 争 的 方式 ,而 是 通过 合作 和 融合 的 方式 ,通过 更 经 济 地 
利用 闪 种 力 基 ,而 不 足 通 过 它们 的 相互 对 抗 和 礁 坏 , 米 取得 它 的 发 展 。 

这 里 说 有 篇 部 讨论 十 备 尔 兄弟 实行 的 圣 西 门 主义 信贷 理论 ,这 方面 我 们 只 能 委 
考 村 理 、Wergeor，Fe ta cpp winatatii 姓 FREE re ， 了 en- 
cpp ODSDDHPNE ，ses raalisafierts，ecf 书 乔 : 和 作为 工业 的 刺激 和 调节 力量 的 
伟 货 , 圣 西 门 主义 者 的 认识 及 其 落实 ,等 等 ) 【Paris，1918); 多，Moldenhauer， 
开 FeclitpotE 汪 und Cesettua 开 refornoif 和 其 朱 登 察 尔 :信贷 政策 和 社会 变革 $)7 Jena， 
1932)。 不 过 可 以 - 提 的 是 , 癸 盖 和 尔 兄 弟 在 把 有 纸币 发 行 权 的 萨 供 仇 银行 搞 到 手 后 ， 
为 了 将 其 理 褒 州 诸 实 葡 .成 了 “和 户 由 银行 制 的 热情 敲 歇 普 .1864 年 及 以 后 ,在 法 国 
氮 起 了 一 场 “ 自 由 银行 业 " 利 * 中 央 银 行 制 " 之 间 的 大 论战 ， 关 于 此 事 , 见 Y， CC 
Smith，Tpe Reripniafe W fentredl Bankiagft 史密斯; 中央 银 行 的 公理 性 $1London 
19361，pP- 了 3 划 以 下 - 

类 见 」4 Hansen， 人 好，T， Aderiaent 议 木 :8 梅 弗 森 恕 (Herlin，1906)，wvol，1， 
bp- 00，600， 人 44 一 0，635， 好 ，JDaebritz，Crammaung tcl Tage cer Ja- 
wdxzat( 达 布 利 蔬 汉 贴 更 机 构 的 刍 立 和 和 发展》(Berlin and wiinehen，19311， PP. 
34- 一 日- 

遇见 HH.M. Hirchfdd，“Le SaintSimonisme dans les Pays Bas，Le Credit mo- 
bilier Neerlandais《 希 尔 施 竟 尔 德 : “低地 国家 的 圣 西门 主义 ;荷兰 的 动产 信贷“ 
epae Fonpomi iaeT1923)，bpp， 卫 4 一 74- 

二 见 F. (Steiner，Je Errtresickeatrrg des AGEanRaesemsy in Testerreioh von 
Ge en is em rn 18737 斯 素 纳 这 从 起 上 到 1873 年 又 机 期 间 奥 地 利 动 
产 伟 贷 思 想 的 发 展 和 (Wien，1913)， pp，38 一 78. 

芒 见 H. M， Hirschfeid “Der Crnedit Mobiliaer (jedanke mit besomnderer batruecE- 
sichtigung seines FEinllusses in den Miederlanden" 希 尔 户 费 多 德 :动产 信贷 ,关于 它 对 
荷兰 的 影响 ”)，2iesrhr 产 矶 r TPR Er 证，n 二 3719231， 
438 一 65。 
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村 柳 站 宇文 的 影响 


本 上 都 是 圣 西门 主义 计划 的 落实 - 怨 这 一 发 展 与 后 期 对 西门 主 316 
义 者 的 另 一 项 积极 活动 有 着 密切 的 关系 , 即 铁路 建设 电 , 而 且 随 
兰 风 月 的 推移 ,他 们 对 --- 切 类 型 的 公共 事业 的 兴趣 屿 ,日益 成 为 
他 们 的 主要 兴趣 。 就 像 帅 方 表 建 设 了 巴黎 一 里 昂 一 地 中 海 铁路 
系统 - 样 , 佩 志 尔 兄弟 在 奥地利 .瑞士 ,西班牙 和 俄国 ,P. 夫 志 
波 特 在 意大利 铺设 了 铁路 ,他 们 在 工地 上 雇用 另 一 些 圣 西门 卡 
允 者 ,让 其 担任 贯彻 他 们 方针 的 工程 师 ， 昂 方 坦 在 晚年 回顾 对 
西门 主义 者 的 工作 时 ,他 完全 有 资格 说 ,他 们 ”用 铁路 网 , 金 银 和 
电气 化 覆盖 了 整个 地 球 ” -所 

如 果 说 ,他 们 进行 工业 组 织 的 宕 村 计划 ,未 能 像 后 来 政府 协 
助 下 的 卡特 尔 化 过 程 那样 ,成功 地 建立 起 巨大 的 联合 体 ,这 主要 
是 因为 法 国 开始 奉行 自由 贸易 政策 ,一 些 老 革 西门 主义 者 ,特别 
是 M. 谢 瓦 利 埃 , 甚 至 佩 雷 尔 兄弟 ,仍然 是 这 种 政策 的 重要 支持 
者 。 但 是 来 自 同 -一 个 圈子 的 另 一 些 人 ,著名 者 如 佩 届 埃 名 ,和 他 317 
们 在 德国 的 朋友 弗 里 德里 希 . 李 斯 特 一 样 ,已 经 开始 对 这 一 方针 
感到 不 安 .“ 实 证 主义 "和 "历史 主义 "实际 上 已 经 成 功 地 使 正 


砚 隐 和 .YY，Shulze-ODaevernitz，Te eattscme Ratpai1 千 录 睹 -加 费 凤 过 德 
国 的 信贷 银行 和 frameiriss Er SRoraomr 下 了 【3153)，Pp，146。 

区 页 M Wallon，Ler Gint-Sinaoptienms ef iey chenriy ctejerti 基地 鞋 西门 主 立 
者 秩 路 $fParis，1908)，H， Rd Allemagne，Ppsper 了 mn es Pa3ides el- 
rrepriseg ca 晤 TY ad 人 帅 方 坦 和 十 九 世纪 的 类 企业 多 Paris，1935)。 

而 见 Ver politigpe Btpratrgaey Sr EesETGnEEE 让 ES er Francgt 法 国 公共 
吉 业 的 政策 与 实 葡 观 儿 ), 这 是 四 位 圣 西门 瓶 工 程 帅 于 1832 年 发 表 的 。 

牵 ” 转 引 自 后 Pinet，Perrinepis 嫩 Peer3 ootyechairienst 皮 耐 长 综 合 工科 学 
院 的 作家 和 思想 家 外 Paris，1887)，P，165。 

含 风 计 ，Preequeur，PFenpmeopmm 各 SOclade Er re 
四 人 Pagricatarey 二 尖 占 站 有 Ti ET erTEe eds apiicarinns 吓 
aiapeurt 社 会 经 济 学 :商业 .工业 .农业 和 巩 个 文明 的 利益 ,以 及 费 汽 的 应 几 对 它 
们 的 影响 $)(Paris，1838) ， 
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统 的 "政治 经 济 学 失信 于 人 。 和 但 是 ,后 来 惊 支持 卡特 尔 成 长 的 政 
策 做 辩护 的 论点 , 早 就 由 圣 西 门 主义 者 提出 来 了 。 

不 管 他 们 的 实际 影响 多 人 么 广泛 ， 他 们 最 大 的 影响 是 在 第 二 
帝 转 时 期 的 法 国 ， 他们 在 这 个 时 期 不 仅 获 得 了 传媒 的 支持 ， 因 
为 - 些 主要 记者 都 是 圣 西门 主义 者 名 ， 而 且 最 重要 的 事实 是 ， 
象 做 仑 二 世 本 人 也 受到 圣 西 门 主义 思想 的 深 肇 影响， 以 至 于 圣 
舍 夫 能 够 称 他 为 “ 马 背 上 的 圣 西门 ”。 怠 他 - 直 对 其 中 的 一 
此 成 员 十 分 友好 ， 基 至 在 他 纲领 性 的 《拿破仑 思想 》 和 另 一 些 
小 册 中 ， 闪 自 阐述 他 们 的 思想 。 和 外 所 以 不 必 奇 树 ， 第 二 帝国 
的 华 代 成 了 对 西门 主义 “ 落 到 实处 ”的 伟大 时 期 。 他 们 跟 政 权 
的 合作 是 如 此 紧密 ， 以 至 于 这 个 政权 的 终结 ， 大 体 上 也 结束 了 
他 们 在 法 国 的 直接 影响 。 名 

对 法 兰 西 带 国 的 这 种 影响 ， 如 时 我 们 再 给 它 补充 上 另 一 些 
事实 ， 例 如 伯 斯 麦 的 社会 政策 和 观念 主要 来 自 拉 萨 尔 ， 所 以 也 
年 经 由 路 易 ， 布朗 、 洛 伦 欧 . 冯 ' 施 泰 央 和 多 德 贝 尔 图 斯 来 自 


示 ”区 其 是 情 尔 当 一 一 他 是 曲 方 地 的 -- 位 密友 ~- 和 苹 洛 尔 。 关 于 后 者 ,参见 
Sannte-Reuyve，oeeneait Leneist 圣 伯 夫 : 新 伦 迪 》) ,4; 甘于 这 位 作者 本 人 局 圣 西门 
主义 的 关系 , 见 M，Leroy，Le Saint-Simonisme de Sainte-Bevne"( 勒 鲁 瓦 * 圣 伯 夫 的 
圣 丁 | j 主 义 ” )，BPeitsrhrip 疝 r SozioiaeassensohaF 7 11938);， 132 .47 

总 山 疝 1aerard，Nappieco 了 1 盖 拉 尔 : 拿 破 仑 三 挝 (Cambridee，Mass ， 
Hararq University Press，1943)，p，215， 此 处 称 ,对 拿 玻 仑 的 这 种 描述 * 极 其 正 
棉 ”; 另 见 再 . 要，Beonm， 有 Re 于 7 Goeureg Enprmpmaigae 时 Acidatl 布 辕 : 导 《经济 
和 社会 工作 中 的 梦想 与 现实 轨 (CThe Hague，1936) 。 

局 Les JEer Ntptimienrmer 人 人 章 厂 萎 因 想 $) 11839 工人 Ronnaenae 
【840)，Pe Terra pauperisrre 人 了 论 消 亚信 图 ?71844) 。 

他” 有 关 他 们 这 个 阶 盘 的 全 部 活动 , 抑 各 ， 友 gil “Les SantSimoniens so 
Napeleon II[ 7 维 示 : “拿破仑 三 世 统 治 时 期 的 鞋 西门 主 名 Reoae 甫 5 Eles 
ArdeniEmner (ulayr 1031)，91 一 406. 


0 名 


圣 西门 名 ， 再 如 指导 这 项 收 策 之 落实 的 “社会 王国 ” (soziale 
Konigtum ) 和 国家 社会 主义 的 理论 ， 在 屿 泰 因 和 多 德 册 尔 图 
断 等 人 那 上 也 可 以 追 潮 到 同一 棚 源 全 ,我 们 就 可 以 看 到 这 种 影 
响 在 扩 九 世纪 的 范围 之 广 了 。 就算 这 种 影响 是 与 - 些 方 向 相 
问 的 影响 混在 - :起 ， 德 国人 开 . 格 伦 的 话 一 一 它 可 以 作为 本 项 
研究 的 结语 一 一 也 丝 坚 没有 于 大 其 重 册 性 ， 他 下 1845 年 己 道 : 
“ 圣 曲 门 主 义 就 像 一 校 开 裂 的 豆 甘 ， 它 的 外 这 消失 了 ， 每 一 粒 
种 子 却 分 别 在 各 处 找到 了 土壤 并 生 粮 发 于”“ 往 他 对 市 此 塔 养 出 
的 所 有 不 同和 运 动 进行 清点 时 ， 我 们 首次 看 到 “科学 社会 证 
义 “ - 词 被 用 于 圣 西 门 的 著作 ,他 “毕生 追求 着 这 门 新 的 
科学 ”. 


谤 ” 茵 见 下 Hisy， auctrine Ecornormnigue Si-Samornenne 【 阿 村 准 :“ 节 曲 
门 圭 浆 的 经 济 信条 "7,， 载 了 王 m 几 r ramries Patis，19 丽 1，D 91。 

入 ”出 革 .Breniano Die mewwetbliche 贞 rbeitcrfeage 布 伦 塔 诺 当 于 了 炎 上 大 问 
题 ”) ， 载 Shenlere ，EEere 扫 到 有 Ger 操作 pnomip 【2 ，D. 935 基 以 下 。 

适用 fiftin，Fe ostate Paeegarmg EPErerh and rsiett 档 伦 水 法 国 和 比 
利 时 的 社会 运动 $){1845)，p，182， 不 奶 把 这 种 说 法 与 阿 克 顿 励 曙 谈 到 巴 扎 尔 的 - - 
段 于 稿 笔记 { 茂 于 划 恬 大 党 图 书包 ) 做 比较 ,他 说 :” :个 思想 体系 结束 了 ， 和 全 它 分 
崩 腐 析 的 秩 片 却 由 钼 开花  “ 另 参 风 上 中 il11，Prrarrim pr Priear Romtr 穆 
勒 :4 政 治 经 济 党 原理 刘 ，2d em- 【18491，v- 1，b，250: 圣 了 西门 主义 “在 其 广 为 伟 
播 的 短 短 几 年 里 , 恒 播 了 了 几乎 所 有 社会 主 交 超 赵 的 种 子 , 此 后 它们 在 法 国 得 到 了 
广 这 阴间 有 到” ， 杂 唐 枫 ，Rosrher，fR 有 站 有 和 ER 所 疝 DDPaRhia 
[ 册 音 尔 冯 德国 国民 经 济 学 出 拉 118741，p. 845 和 这 是 不 容 和 否认 的 :当时 这 些 作家 笨 
对 社会 主义 的 领袖 们 产生 过 无 可 比拟 的 实际 作 衣 和 影响 ,同样 .他 作对 最 近 的 科学 
发 展 由 有 窒 出 的 意 立 。 在 最 新 的 社会 主 关 误 献 中 ,很 少 有 了 哪 一 种 思想 是 没有 被 企 何 
一 个 法 国 调 缆 表 过 过 的 . 庆 们 顶 案 只是 采取 了 一 种 值得 注意 的 彤 式 一 
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5: 革 末 亲 求 义 


的 尺 蚁 


了 了] 


32 


32 


| 


16. 社 会 学 : 孔 德 及 其 后 学 


在 第 一 本 4 实证 政治 学 体系 》 出 版 八 年 后 呈 , 那 部 使 孔 德 声 
望 大 涨 的 著作 开始 出 版 由 实证 哲学 教程 由 Coars ce 部 is 抽送 
Posztiae), 即 他 于 1826 年 第 一 次 开办 ,1829 第 从 精神 疾病 中 康 
复 后 又 继续 开办 的 系列 讲座 的 文字 版 ,扩充 成 了 六 卷 ,从 1830 
年 到 1842 年 陆续 出 版 . 伴 孔 德 把 自己 成 年 后 的 大 好 年 华 都 用 在 
了 这 项 理论 工作 上 ,因为 他 对 导致 他 和 和 圣 西 门 沁 裂 的 想法 深 傅 
不 疑 :只 有 通过 重新 组 织 一 切 知 识 , 打 好 精神 基础 之 后 ， 才 能 做 


心 。” 最 早出 版 十 1822 年 ,标题 是 Prmpwprrts 起，Hraaraat mnEepuaipes PoleaorEniser 
如 seattk 重 组 社会 的 必要 下 作 网 要 好 ,以 这 个 标 是 只 在 1842 年 再 版 了 一 次 ， 

已 ”引文 的 页 至 指 Comm 第 2 版 ,ed. by 下 .Littre(Pairs，1864) , 它 的 页 码 与 第 
3,4 版 相 阿 ,但 不 同 于 第 1 版 和 第 于 版 。 风 是 可 以 利用 的 ,正文 中 的 引文 都 采用 了 
xfartineau 小 姐 经 过 句 忆 的 出 色 的 英 译 机 [Ne te ER 地 了 人 
{ 孔 德 的 实证 上 冰 学 引 )，London，1893]。 在 引用 这 个 版 本 由 , 书 名 简写 为 PP, 以 区 
出 二 法 文 原 版 的 【oum 人 tt 教程 

虽 热 日 期 的 哆 合 只 是 出 于 偶然 ,但 也 许 值 得 指出 ,教程 3 最 后 - - 卷 出 版 于 1842 
年 , 即 我 们 认为 标志 普法 国 阶段 "结束 的 一 年 ,也 正 是 最 应 视 为 这 一 发 展 之 "德国 阶 
段 " 开始 的 - -年 ,对 后 者 我 打算 另 文 扎 述 .1842 年 , 洛 伦 蒋 . 汉 , 施 泰 因 的 《今日 法 国 
的 社会 去 义 和 共产 主 闪 打 Soziaisraas ind 用 opaprpnispiaak 7 月 HE 芽 Fr 和 
本 民 , 田 德 贝尔 图 斯 的 第 一 部 著作 # 对 国家 经 济 状 况 的 认识 亲 2arr 开 rRemmtnay maer- 
Pr SaisReFETCen Cide 1 出 版 ,卡尔 马克思 把 自己 的 第 一 部 著作 交 给 了 出 
版 尚 -在 前 一 年 , 弗 里 德里 希 . 李斯 特 发 表 他 的 & 国 民政 兴 经 济 学 体系 $( Nationaate 
sfern er Portsnen De L， 贰 和 尔 巴 咯 出 版 了 & 基 督 的 逢 不》( pwem cs 
1rratentzops)o 下 一 作 , 轴 合 尔 的 《历史 方法 的 国家 经 济 学 概论 欠 Roncher，Crunegriw 
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16. 攻读 


到 从 政治 上 重新 组 织 社会 .名 木 过 他 也 从 未 朴 忽 这 项 政治 任务 ， 
紧 随 这 部 重要 的 哲学 昔 作 之 后 的 便 是 4 实证 政治 学 体系 #(4 卷 ， 
1851 一 1854) ,此 书 虽然 疲 话 连 香 , 却 是 与 他 年 轻 时 的 计划 一 脉 
相 莹 。 符 不 是 因为 他 在 1857 年 去 世 而 中 断 了 这 项 最 初 的 计划 ， 
后 而 还 会 有 第 三 部 分 , 印 一 :部 论述 技术 或 "人 对 自然 的 行动 ”的 
类 似 拟 著 。 

这 里 无 法 充分 说 明 孔 德 的 全 部 哲学 或 它 的 发 展 过 程 。 我 们 
只 想 谈 谈 这 门 新 学 问 的 诞生 ,和 兽 是 圣 西 门 和 青年 孔 德 的 禁 想 ， 
但 只 丰 上 后 者 破 部 期 的 工作 才 使 它 得 以 问世 。 孔 德 的 全 部 工作 虽 
然 玫 是 以 此 为 目的 ,人 我 们 共 能 限于 谈 谈 他 的 宏 篇 巨制 中 的 一 
上 方 面 ,这 些 方面 或 是 因为 对 当时 星 一 些 主 要 思想 壹 的 影响 ,或 
是 因为 具体 代表 着 当时 的 思想 恬 向 而 有 特殊 的 意义 。 它 们 主要 
涉及 研究 社会 现象 的 正确 方法 ,人 《教程 $ 对 此 有 广泛 的 讨论 。 此 
外 ,也许 偿 应 当 指 出 ,由 于 我 们 主要 关心 的 是 该 韦 所 讨论 的 主 
题 ,所 以 我 们 应 当 把 自己 限制 在 它 的 内 容 上 ,我 们 不 能 接受 一 度 
得 到 广 斌 接受 的 观点 :在 它 和 和 孔 德 后 来 的 著作 之 间 存 在 着 重大 
裂痕 ,这 是 由 他 日 益 严重 的 精 坤 疾病 造成 的 .出 


站 TPRT 症 Der lergerreres 有 全 站 Pt 下 站 PIPERer Ai) ， 于 这 一 年 在 
德国 思想 史上 的 特 距 意 交 的 说 明 , 尼 H，Fround， RE 上 HE ELEEY 上 王 1 
站 er SF CENTER Sienrie al 18427 砷 尝 因 德 :Yf 伴 学 利 社 会 
主义 : 论 1842 年 前 后 的 德国 社会 理论 中 JWitrzhurg，19341 

地 教 程 ，vol， 了 ，P. 433， 

出 ”坚持 孔 德 的 思想 有 普 划 本 统一 性 的 人 由 来 不 乏 其 人 ,和 白 从 柱 杞 的 研 究 [人 
Tutrees， Ta ee Jedsies Answer 村 导 下 的 必 " 理 字 外， 


也 风 下 其 镍 中 的 讨论 颖 述 ， 日 CNET，Te ERreESE HT ne 人 摊 朱 ， 闻 青 年 时 代 
的 孔 德 和 ，vwl， 上 【Pans，1933]， 扣 18 一 29， 以 及 杜 卡 斯 (Pb，lJurasse) 的 两 本 著作 ， 
Eee Rate armtet 德 的 方法 和 直觉 $Paris，1939)，Rwa sr 
ENe TBTETE To 从 和 计 证 十 立 的 雪 沉 起源 外 (Pars，19391 ， 


| 


德 此 未 和 计 学 
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[人 


2 


十 


这 颗 还 应 记 住 德 后 平 中 的 另外 几 件 事 , 它 们 有 勋 于 理解 
他 的 观点 以 及 他 的 影响 的 局 限 ， 他 …: 生 中 最 车 要 的 特 忆 ,大 概 
就 是 他 受过 数学 家 的 专业 训练 ,而 且 从 职业 上 说 他 也 一 直 嘴 个 
数学 家 。 时 然 他 --: 生 中 人 多 数 时 候 是 通过 芷 综合 工科 学 院 的 数 
学 授课 和 考试 而 获得 收入, 但 这 所 学 院 始终 拒绝 授予 他 所 辐 往 
的 教 稻 一 职 。 虽 然 他 取 后 找到 了 几 个 热情 的 淳 子 , 不 过 大体 上 
说 不 难 理解 ,为 什么 在 大 多 数 人 看 来 他 是 个 特别 徐 少 吸引 力 的 
大 物 ,他 的 整个 思想 风格 ,使 那些 和 他 有 寿 最 多 共同 看 法 的 人 ， 
也 常常 对 他 产生 反感 :个 没 花 几 年 功夫 便 吸 收 了 所 有 知识 ， 
由 此 建立 起 一 个 闻 盖 全 部 人 类 科学 的 宏大 体系 ,而 且 -“ 生 中 的 
大 多 数 时 间 都 实践 着 不 阅读 任何 新 出 版 物 这 种 “大脑 卫 生 学 ”， 
并 瑟 为 此 而 感到 日 宕 的 人 ,不 太 可 能 被 合 认 是 他 所 自 户 的 
Precepter Fundi et universae scientaef 分 析 人 间 和 宇宙 万 物 的 载 
师 )。 他 成 熟 期 的 著作 篇 幅 过 于 潜 大 ,再 加 上 那 种 元 长 乏味 的 文 
也 ,也 有 和 碍 于 它们 的 流行 。 但 是 ,即便 这 限制 了 直接 从 他 的 著作 
中 获取 关 识 的 人 的 数量 , 它 对 当时 一 些 最 有 影响 的 思想 家 所 产 
生 的 识 刻 作用 , 却 有 弥补 了 这 一 不 足 . 他 的 影响 虽然 主要 是 间接 
的 , 却 是 十 蕊 世纪 威力 最 大 的 ,至 少 在 对 社会 现象 的 研究 上 肯定 
如 此 ， 


ER 


孔 德 的 全 部 哲学 ， 当 然 是 建立 在 著名 的 二 阶段 规律 上 上， 我 


一 一 一  - 


避 大 由 日 .全 宣 ells，Eeperipaeni 音 由 Mioliogruphet 威 东 斯 过 自传 中 的 京 验光 
(London，1934，p. 658) 中 有 意思 的 坦率 直言 ,也许 我 对 孔 德 不 够 公 止 ,我 不 起 香 
斌 他 在 描述 现代 观点 上 有 具 右 的 优点 .但 是 对 于 他 ,就 像 间 马克思 一 样 , 我 有 一 种 上 
正 的 个 人 大 亚 ,” 


之 过 


-后 .社会 学 : 妃 德 及 其 后 学 


们 从 乱 的 后期 著 壕 中 已 经 看 旬 过 这 种 进 论 。 他 的 使 售 是 由 这 种 
眠 律 尖 正 的 : 一 切 较为 何 单 的 科学 ， 如 物理 学 、 化 学 和 生物 
党 ， 邵 已 达 划 实 证 和 阶段， 有 符 于 所 答 来 做 的 事情 ， 就 是 让 研究 
和 人 类 的 科 池 也 达到 这 一 冠 美 境界 ， 以 此 完成 人 类 理性 的 主要 上 故 
展 ， 然而 ， 扎 人 德 本 人 一 一 他 的 解释 者 更 是 如 此 一 一 对 三 个 不 同 


阶段 的 强调 ， 部 是 十 分 销 湛 的 ， 他 对 神学 及 形而上学 阶段 《后 : 


者 仅仅 必 前 者 的 “变型 "&) 和 实证 主义 阶段 做 了 重要 的 对 比 。 
他 所 关心 的 是 不 断 地 移 渐 摆脱 对 一 切 现象 的 拟人 论 解 释 2， 和 全 
一 门 科学 只 有 在 达 色 实证 阶段 时 才能 完全 做 到 这 -点 。 形 而 上 
学 阶段 只 是 神学 阶段 的 解体 时 期 、 在 这 个 关键 时 期 ， 人 类 放弃 
了 从 一 切 现象 中 寻找 灵魂 和 神 迹 这 种 较为 粗 耳 的 拟人 论 观点 ， 
但 仅仅 是 用 各 种 抽象 的 实体 或 本 质 到 代 了 它们 ， 这 些 东 西 在 真 
正 实证 主义 的 科学 观 中 也 是 没有 立 是 之 地 的 ”看 实 证 主义 阶 
段 ， 用 诛 因 或 “产生 模式 "的 陈述 来 解释 现象 的 努力 被 彻底 放 
弃 &; 这 一 阶段 致力 于 根据 共存 或 发 生 顺 序 的 规则 ， 把 观察 到 
的 现象 直接 联系 起 米 ， 或 者 用 孔 德 尚未 使 用 过 的 现代 术语 阅 ， 
只 用 普遍 而 不 变 的 规律 来 “描述 ” 它们 的 相互 关系 。 换 二 之 ， 
既然 人 类 在 解释 自己 的 行为 时 养 成 的 思维 习惯 氏 期 阻碍 着 对 外 
部 自然 的 研究 ， 而 它 能 够 到 得 的 真正 进步 ， 与 它 在 多 大 程度 上 
楚 脱 了 这 种 习惯 成 止 比 ， 因 此 在 对 人 类 的 研究 上 到 得 进步 的 途 
径 必定 是 相同 的 : 我 们 必须 停止 用 拟人 论 的 方式 思考 人 ， 必 须 
这 样 看 待 他 ， 就 好 像 我 们 对 他 的 了 解 就 像 对 自然 的 了 解 一 样 


名 ”和 砚 # 教程 3，vl，1，p. 9 形而上学 状态 小 过 是 前 一 种 状态 的 一 般 变 型 ， 
羽 见 vol 中，P .213。 

站 ”大 风 1 Lynahl，La 六 六 证 葬 ae Contef 革 维 - 布 日 于 地 蕊 德 
的 藻 学 杀 )，d4ih cd {Paris，1921)，p、 扫 ; 忆 见 4 教程 wpl 3， D， 站 

过 玫 辑 程 9 own 了 ，Pp， 32 ww 二 Ph 469- 
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少 。 虽 然 孔 德 设 有 长 篇 大 论 地 这 样 说 ， 他 却 十 分 接近 于 这 样 
想 。 因 此 人 们 不 免 奇怪 ， 他 怎 委 会 没有 看 出 这 种 结论 自 相 了 矛 瑚 
的 性 质 呢 ? 嘲 

用 实证 方法 研究 人 类 现 过 时， 切 不 可 用 不 同 于 我 们 探 客 无 
生命 的 自然 界 时 采用 的 方法 ， 然 而 这 只 是 这 门 研 究 社会 的 新 
“自然 科学 "他 的 性 质 中 消极 的 一 面 。 我 们 还 得 理解 这 种 
“实证 ”方法 的 积极 的 一 面 是 什么 。 这 是 一 项 锡 为 困难 的 仁 
务 ， 因 为 孔 德 圭 大 多 数 相关 的 认识 论 问题 的 说 法 ， 都 是 可 起 地 
既 荔 稚 又 不 充分 。 孔 德 的 观点 建立 在 一 个 表面 上 很 简单 的 主张 
上 : “全 部 实证 哲学 的 基本 特点， 束 是 把 一 切 现 象 视 为 遵 箱 者 
不 变 的 自然 规律 ， 准 确 地 发 现 这 些 规 律 ， 并 尽量 减少 它们 的 数 
基 ， 是 我 们 一 切 努 力 的 目的 。" 开 科学 只 研究 观察 刘 的 事实 煤 ， 
而 县 正如 他 自豪 地 从 自己 1825 年 的 文章 中 引用 的 句子 所 言 ， 
“一 切 无 法 被 归结 为 特殊 或 普遍 事实 的 简单 说 明 的 命题 ， 都 不 


各 同 1 vol 3， pp 188 一 9: 全 部 昼 学 或 形 员 上 学 真正 的 一 般 本 质 是 ,在 对 
外 部 世界 现象 的 解释 中 ,从 原则 上 接 慨 我 们 对 人 类 现象 的 让 观感 饥 ; 相 反 ,实证 哲学 
永 撑 只 散 措 述 ,必然 而 理性 地 避 循 着 人 对 这 个 世界 的 观念 。 两 种 哲学 之 间 表 现 出 的 
根本 分 峙 ,由 它们 各 自 的 发 展 所 决定 .实际 上 除了 这 两 种 同样 址 可 避 狗 的 观点 之 间 
的 这 个 简单 益 异 之 外 ,再 没有 其 他 基本 的 来 源 和 求人 恒 的 基础 . 正如 人 类 的 精神 所 
示 , 把 必然 性 别 为 优先 ,人 们 和 可 避免 地 会 把 一 切 现象 归 因 于 相应 的 意志 ,先是 自然 
的 ,然后 是 超 上 自 热 的 ,这 构成 了 昼 学 体 系 。 相 反 , 只 有 对 外 部 世界 的 直接 研究 ,能够 
提出 并 阐述 日 然 规 律 这 个 重要 观念 ,这 是 一 切实 证 科学 不 可 缺 洗 的 ,并 且 通 过 其 逐 
新 而 示 断 的 晨 诺 ,最 终 被 用 证 对 人 和 社会 的 研究 , 即 它 的 整体 概括 的 最 后 入 
绒 ，…… 实证 婚 究 把 对 人 的 正确 研究 建立 在 过 去 对 外 部 此 界 的 认识 上 ,只 撒 述 自发 
的 利和 不 变 的 趋势 .下 苍 如 vol 寺 ，pp、，468 一 9 

直 同上 ,vol 4，p，256。- 

秋 间 上 ,vol 1 p 16; 另 见 vol. 2，pP- 312; vol 4，b， 230。 

到 同上 ,vol 1，p，]>， 
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6, 衬 会 学 ; 筷 德 及 其 洁 学 


具有 真实 的 或 台 理 的 意义 。 习 但 是 ,在 孔 德 的 车 作 中 极 难 找到 328 
交 案 的 问题 是 ,所 请 章 御 者 不 变 规 律 的 "现象 "是 指 什么 ,或 他 所 
思考 的 “事实 "是 指 什么 。 所 有 的 现象 邦 遭 循 不 变 的 目 然 规律 这 
种 说 法 ,只 有 在 我 们 掌握 着 让 关 哪 些 个 别 事件 能 被 当 作 相同 的 
现象 的 规定 时 , 才 是 有 和 莫 义 的 . 它 亚 然 不 能 有 这 样 的 含义 :对 我 
们 感官 来 说 好 像 相 同 的 一 切 事 物 ,必然 以 相 园 的 方式 运行 。 科 
尝 的 什 务 当 然 是 根据 某 些 感官 印象 与 男 一 些 感 印 锭 的 上 共存 关 
系 ,或 它们 的 前 后 顺序 ,对 其 重新 加 以 分 类 ,以 便 为 新 构成 的 相 
关 单 元 的 行为 确定 规律 。 然 而 这 恰恰 是 孔 德 所 芭 对 的 。 把 这 种 
新 实 伍 构想 成 以太“ (ether) , 足 一 种 形 曾 上 学 的 方法 ,把 现象 
的 “产生 模式 "解释 成 有 别 于 对 规律 一 一 世 们 在 让 接 观察 到 的 事 
实 之 间 建 立 起 联系 一 的 研究 ,是 受到 禁止 的 、 他 强调 的 是 确 
定 当下 的 既定 事实 之 间 的 直接 关系 。 然 而 这 些 事实 (它们 既 可 
以 是 特殊 的 ,也 可 以 是 普遍 的 ! 是 什么 ,对 孔 德 来 说 似乎 不 成 问 
题 , 他 用 非常 幼稚 的 . 设 有 批判 精神 的 实在 论 看 竺 这 个 问题 。 就 
像 整 个 十 九 世 纪 的 所 有 实证 主义 一 样 中 , 这 个 概念 极为 含混 
不 请。 29 


扎 德 所 使 用 的 "事实 "一 词 指 的 是 什么 ” 惟 的 线索 是 它 经 


晶 ” 同 二 .nl 6 Da、 夭 克 Party Er om Se Paawf 社 会 朱 学 甲 
期 论 立 集 打 ，trans. TI TD Eutton，New Universal Lihraryr Tondorn，19113，b，223. 
和 意思 的 是 ,几乎 所 有 的 基 可 思想 都 已 在 孔 德 的 早期 著作 中 明 租 表述 这 因此 我 有 
时 纪 合 乡 这 些 误 章 的 引 交 补充 上 它 仔 站 过 教程 $ 中 的 相应 出 处 。 

直上 几 工 CTUnirke， Der 下 昌 天 订 T 
ce 和， 了 Rderiit 情 兽 尼 多 :十 蕊 世纪 实证 主 衬 上 学 中 的 事实 概念 》) FTalle， 
19303 
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首 与 "观察 到 的 "这 个 形容 词 连 用 ,以 及 孔 德 对 他 所 说 的 "观察 ” 
光合 广 所 做 的 讨论 ， 该 讲 的 含义 ,对 于 我 们 所 关心 的 这 个 领域 ， 
包 对 人 类 和 社会 现象 的 全 究 , 拔 为 重要 ， 他 告诉 我 们 “真正 的 
观 纤 对 繁 必然 是 外 在 上 观察 者 的 "著名 的 内 在 观察 .内 是 对 真 
正 观 赛 的 徒劳 无 益 的 拙劣 模仿 "; 它 预 设 了 "我 们 的 理智 在 沉思 
月 号 活动 的 习惯 性 表现 时 的 一 种 可 笑 的 予 盾 处 撞 ". 孔 德 内 
此 也 一 贯 桩 定 - - 切 心 理学 的 可 能 性 ,认为 它 是 "神学 的 最 后 恋 
形 ", 或 至 少 是 企 部 有 关 人 类 精神 的 既往 知识 的 一 种 变形 。 只 
有 采取 两 种 方法 ,每 一 种 精神 现象 才能 息 正 成 为 实证 研究 的 对 
象 :或 是 通过 赋 究 产生 它们 的 器 宫 , 即 通 过 * 电 相 心理 学 ” 
(phrenological Psychology) 习 ,或 是 由 于 "感情 和 理智 功能 "具有 
“无 法 直接 观察 其 表现 ”的 特点 ,因此 要 通过 研究 “它们 或 多 或 少 
直接 而 持久 的 结果 " 守 这 似乎 是 在 谈论 今天 所 谓 的 行为 主 
义理 论 。 除了 这 两 种 研究 个 人 精神 现象 的 惟一 合理 的 方式 之 
外 ,后 来 作为 社会 学 的 创新 成 果 , 又 补充 上 了 对 "集体 精神 "的 研 
客 , 这 是 惟一 适合 进入 实证 主义 体系 的 心理 学 形式 ， 

在 考虑 其 中 的 第 一 个 方面 时 ,我 们 这 里 只 需 说 明 , 孔 德 显然 
完全 是 处 在 " 颅 相 学 "创始 人 “给 人 以 启迪 的 高 条” 的 影响 之 下 ， 
了 认为 他 的 "不 要 著作 给 人 类 精神 打上 了 永 难 消 除 的 烙印 " 生 , 以 
至 于 相信 他 对 大 脑 特 定 部 位 的 特定 精神 "功能 "的 确定 ,将 完 


四 《教程 8 ，vot. 6，pp. 402 一 3; 另 夭 见 vol 1 名. 加 2: 在 这 神情 况 下 , 受 
观察 的 器 官 也 就 是 进行 观察 的 器 官 , 那 么 观察 如 何 能 够 进行 以 及 vol 3，pp. 
3 了 一 41 PP ，v 直 2，P， 掉 5，vnml，]1，pPP. 分 一 扣 ， 扩 1 一 2 

抱 《 教 积 $，vol. 1, p- 30， 

世 同上 ,vol 3，Dp，535， 

哆 同上 ,p. 540， 

哆 癌 上 ,pp， 533，563，570 


2 之] 


6. 社 会 掌 : 乳 德 大 其 和 后 学 


取代 一 切 其 他 形式 的 心理 学 。 

妃 德 思想 中 的 "行为 主义 " 取 回 惠 伍 得 注 豆 ,这 足 因为 它 以 
这 种 原始 的 形式 具体 扩 明 确 地 鞭 圳 出 了 它 的 驱 点 。 扎 德 曾 把 对 
个 人 精神 的 研究 限制 在 观察 它 的 “或 多 或 少 笛 接 而 持久 的 结果 ” 
上 ,但 就 在 几 页 纸 之 后 , 却 变 成 了 百 接 观 察 “- : 系 伸 理 知 和 道德 
行为 ,它们 更 多 地 属于 目 然 史 本 芋 ,而 日 他 似乎 认为 ,这 种 从 某 
种 意义 上 讲 千 观 的 和 已 知 的 事实 ,不 需要 利用 任何 内 省 的 方法 ， 
或 是 "外 在 观察 "以 外 的 手段 。 可 见 , 孔 德 不 仅 是 策略 性 地 回 意 
精神 志 实 属于 他 所 说 的 “事实 ”, 对 它们 要 橡 对 待 任 何 客观 观察 
刘 的 和 卢 然 事实 一 样 ;他 其 至 同意 ,我 们 对 人 类 的 认识 一 一 我 们 胡 
这 样 的 斌 识 . 仅 公 因 为 我 们 是 我 们 自身 ,我 们 像 其 他 人 一 样 轧 
维 一 一 是 我 们 解释 社会 现象 不 可 缺少 的 条 件 .， 他 强 阐 , 只 要 我 
们 研究 的 是 ”动物 "生命 (区 别 于 单纯 的 植物 生命 , 即 那些 只 出 现 
在 更 高 级 的 动物 领 堪 的 现象 ) 包 ,除非 我 们 从 “思考 估 类, 即 可 以 
直接 埋 解 这 种 现象 的 秩序 的 惟一 生物 "名人 手 ,我 们 的 研究 是 不 
会 成 出 的 ， 


四 


妃 德 的 二 阶段 论 , 同 他 的 学 说 中 第 二 个 主要 特点 有 着 密切 


喝 ” 同 上 ,pp,， 429 一 30， PP，vwol， 1.p- 354， 

区 《教程 $，vwnl，3，Pp，336 一 7; 另 见 mp， 216 一 7, 以 及 《早期 论 交 集 $， ， 
219、 有 必要 指出 ,早期 著作 中 的 这 段 话 只 是 宣布 ,* 人 里 个 体 对 他 人 的 行动 . 是 他 利 
有 几 蝇 己 的 感觉 能 骨 理 解 此 模式 的 惟 - :行动 。 风 吉 ，Comte， CR 
iie siaie 4819 一 7528( 杞 德 :4 社会 本 学 短文 全 ,1819 一 1828))，Paris，1883， 
182 而 在 4 教程? 中 招 庶 的 地 方 ,这 投 话 变 成 了 :他 特 有 的 行动 ,他 自信 能 铝 理 解 的 
慌 -的 行动 .就 是 其 本 的 上 产生 绕 式 。 


了 | 
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332 的 大 系 ,这 职 是 他 的 科学 分 类 学 或 "实证 每 组 埋 论 。 在 4 教程/ 
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一 开头 ,他 人 慷 末 用 了 甘 西 门 的 思想 ,打算 通过 把 全 部 现象 纳入 单 
一 的 规律 , 即 万 有 引 方 ,把 所 有 的 科学 统一 起 来 : 尝 但 是 他 逐渐 
关 共 了 这 种 想法 ,最 后 它 其 至 成 了 受到 严 方 读 真 的 对 过 ,被 斥 为 
“ 荒 订 的 乌 托 亏 " 芝 。 作 为 代 蔡 ， 基 础 "科学 或 理论 笠 学 (有 别 于 
它们 的 具体 应 用 ) 钴 置 于 一 种 普遍 性 减少 而 复杂 性 增加 的 线性 
秩 厅 中 ,起 点 是 数学 (包括 理论 力学 ) ,经 过 天 文学 .物理 学 .化 学 
和 生物 学 ( 它 包 括 对 个 蛋 的 人 的 一 切 研 究 ) ,到 达 新 的 和 最 后 的 
科 党 , 即 社会 学 这 门 社会 物理 学 。 每 一 门 这 样 的 基础 科学 ,部 是 
以 这 个 等 级 体系 中 在 它 之 前 的 学 科 为 "基础 ,也 且 是 次, 它 利 用 
了 所 有 前 面 的 科学 成 果 ,并 增加 了 一 些 亿 昌 身 特 有 的 新 因素 , 因 
此 它 是 二 阶段 规律 中 不 可 缺少 的 一 员 , 不 同 的 科 空 只 能 焉 这 个 
“不 变 和 必然 的 顺序 "中 ,才能 成 功 地 达到 实证 阶段 。 但 是 ,由 于 
这 些 科学 中 的 最 后 - 门 研究 的 是 人 类 精神 的 发 展 , 具 体 地 说 中 
科学 本 丑 的 发 展 ,所 以 它 一 旦 建立 ,就 会 成 为 普 届 的 科学 ,已 将 
不 断 吸 收 它 的 体系 内 部 的 所 有 知识 ,尽管 这 一 理想 还 未 彻底 
我 们 这 里 关心 的 仅仅 是 这 种 断 语 的 含义 :社会 学 要 "依靠 

所 有 其 他 科学 的 成 果 , 因 此 只 能 在 所 有 其 他 科学 达到 实证 阶段 
后 才能 建立 。 这 和 下 述 这 种 无 可 否认 的 主张 无 关 : 对 人 这 种 最 
复杂 的 有 机 使 的 生物 学 研究 .必须 利用 所 有 其 他 上 自然 科学 的 成 
果 .， 我 们 马上 就 会 看 到 , 孔 德 的 社会 学 所 要 研究 的 ,并 不 是 作为 
-个 物理 单位 的 入 ,而 是 作为 由 全 人 类 所 构成 的 “集体 有 机 体 ” 


- 之 表现 的 人 类 精神 的 进化 。 它 是 对 社会 组 织 和 人 类 精神 的 进化 


外 《 孝 和 姓 上 ，wo，1，bp， 10 44， 
过 同上 ,vol. 6，h- 的 1 ， 


忆 1 


16. 社会 学 : 怨 德 其 其 后 学 


舰 律 的 研究 ,这 而 鉴 利用 所 有 其 他 科学 的 成 果 。 假如 妃 德 确实 
认为 ,社会 学 ( 以 及 在 他 的 学 说 中 取代 了 个 体 心 理学 的 生物 学 ) 
的 目的 是 用 物理 学 诸 呈 解释 精神 现象 ,也 就 是 说 ,假如 他 严 击 地 
追求 他 早先 的 梦想 ,在 某 个 单 . -规律 的 基础 上 上 把 全 部 科学 统 . 
起 来 号, 他 尚 有 些 道理 .然而 他 明确 放弃 了 这 一 目标 、 他 的 体 
系 构想 导致 他 家 称 , 属 于 处 在 他 的 等 级 系统 中 更 高 位 置 的 科学 
的 现象 ,没有 一 个 可 以 被 完全 化 约 为 此 前 的 科学 或 用 它们 来 加 
以 解释 。 正如 他 所 认为 的 ,永远 不 可 能 把 化 学 现象 彻底 还 原 为 
物理 现象 , 回 样 ,纯粹 从 生物 学 角度 解释 社会 学 现象 也 是 不 可 能 
的 。 既 然 总 有 一 些 氏 会 学 规律 不 能 被 化 约 为 生物 学 规律 ,那么 
在 社会 学 和 生物 学 之 问 的 这 种 差别 ,与 他 所 辣 意 的 化 学 利 物 理 
人 

论 如 何 , 当 孔 德 试图 证 明 他 的 主张 , 即 社会 学 取决 于 其 他 
科学 充分 发 必 虽 | 他 完全 失败 了 - 他 为 了 说 明 问 题 而 提出 的 
一 些 吾 例 ,几乎 全 是 纠 锥 可 笑 的 . 所 调 为 了 埋 解 什 何 社会 现象 
我 们 必须 了 解 “ 根 据 地 球 每 天 的 自转 和 一 华 的 运行 这 一 条 件 " 对 
日 夜 交 蔡 和 四 季 变 化 所 做 的 解释 ,或 “人 类 合作 的 稳定 性 这 种 观 


嘱 艺 见 吕 Menger， Lervariknaen Per ae Wan er etataeir- 
smaxtaaFeit 门 格 尔 :8 社 会 科学 方法 研究 ?5 (Letppzg，1883)，D，15n， 他 在 这 旦 认 
为 ,在 正确 的 社会 科学 中 ， 人 类 个 体 及 其 动机 基 我 们 分 析 的 基础 时 素 ,它们 是 通过 
我 们 的 经 验 可 以 观察 到 的 东西 ,因此 ,与 精确 的 自然 科学 相 比 ,精确 的 社会 科学 理论 
使 慕 得 个 巨大 的 优势 . “自然 知识 的 局 限 ' 以 及 由 此 产 牛 的 对 和 白 然 现象 进行 理 
沦 解 释 的 困难 . 囊 实 上 半 不 存在 于 有 关 社 会 现象 领域 的 研究 中 ， 当 妃 德 把 ' 社 会“ 当 
迟 一 个 日 热 的 有 机 人 性- 一 -当然 地 个 格外 息 林 的 有 机 何 一 一 来 对 待 时 ,他 的 理论 解释 
月 然而 然 地 系 璐 出 了 -个 无 比 复 基 和 困难 的 科学 问题 ,于 是 他 陷入 了 严重 的 铺 误 。 
他 的 环 论 由 许 仅 公 对 于 这 样 -- 些 社会 研究 者 来 说 昆 正 确 的 :他 们 回 颇 了 理论 自然 科 
尝 的 现状 , 便 异 起 天 开 , 认 为 解释 社会 枫 象 址 是 用 社会 科学 的 特定 方法 ,而 要 用 白 然 
科学 的 原子 王立 方法 "。 


之 1 


了 .3 


3 


33 


己 ， 


念 在 发 现 万 有 引力 之 前 不 可 能 得 到 实证 的 确立 ?所 ,根本 就 是 不 
正确 的 。 自 然 科学 的 成 果 也 许 是 社会 学 的 基本 要 素 , 因 为 它们 
实际 影响 着 利用 这 些 要 素 的 人 类 行为 。 但 是 不 管 腿 然 趣 识 处 于 
什么 状态 ,这 都 是 正确 的 ,根本 没有 理由 说 社会 学 家 同 他 力求 解 
释 其 行为 的 人 相 比 需要 更 多 的 自然 科学 知识 。 因 此 ,说 社会 研 
究 的 发 展 必须 等 待 自然 科学 达到 某 个 发 展 阶段 ,也 是 没有 章 理 
的 。 

孔 德 宣称 , 蝴 着 实证 方法 被 用 于 社会 鞠 象 , 全 部 科学 的 方法 
上 的 统一 性 也 得 到 了 确 空 。 但 是 ,除了 实证 方法 的 普 四 性 之 外 ， 
“完全 放弃 对 原因 的 必然 徒劳 无 功 的 寻找 ,不 管 它 是 第 一 因 还 是 
最 后 因 ,只 限于 研究 形成 了 所 有 可 观察 事物 之 真正 规律 的 不 灾 
的 关系 " 思 , 很 难说 这 种 实证 方法 还 有 什么 具体 内 容 。 它 肯定 不 
像 人 们 可 能 期 待 的 那样 ,是 指数 学 方法 的 普 竟 占用。 虽然 孔 德 
认为 数学 是 实证 方法 的 来 源 , 是 这 种 方法 以 最 纯粹 的 形式 出 现 
于 其 中 的 第 一 个 领域 吕 , 但 是 他 并 不 相信 亿 能 被 有 效 地 用 于 更 
复杂 的 对 每 ,即便 旦 化 学 人 ;他 嘲笑 把 统计 学 用 于 生物 学 2 或 把 
枝 率 计算 用 于 社会 现象 中 的 尝试. 甚至 观察 ,这 个 一 切 科 学 中 
的 共同 要 素 ,在 不 同 科 学 中 也 有 着 不 同 的 形式 。 随 普 科 学 变 得 
更 为 复杂 ,要 利用 新 的 观察 方法 ,那些 适用 于 复杂 性 较 低 的 现象 
的 方法 会 变 得 无 用 。 因 此 ,在 天 文学 中 ,数学 和 纯粹 的 观察 支配 
一 切 ,而 在 物理 学 和 化 学 中 就 要 有 实验 出 而 相助 。 随 着 我 们 回 


二 《教程 ?3，val. 4 pp. 356 一 7 了; PP，vol. 2，P- 9 。 

省 同上 ,eol 日 ，599， 

合同 上 ,val 1， bp，122; vol. 3，p.， 295。 

吕 同上 ,vol. 3， pb， 25。 

入 同上 ,p. 291， 

园 ”同上 ,vol 4. pp. 365 一 7; Fariy Erwyst 于 期 沦 文集 拉 ，pP， 193 一 8。 
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3 社会 学 : 扎 楼 盟 攻 所 学。 


前 排 进 , 生 物 学 会 提出 比较 的 方法 ,最 后 ,社会 学 要 利用 “万 史 的 
方法 ", 而 数学 和 实验 变 得 不 适用 纪 

在 这 个 等 级 体系 中 ,还 有 一 个 方面 因为 涉及 伸 我 们 这 电 需 
要 考虑 的 “个 要 点 ,所 以 必须 做 个 简单 的 说 明 ” 随 着 我 们 在 这 
个 科学 等 级 序列 中 向 上 攀升 ,它们 所 要 解决 的 问题 变 得 更 为 复 


有 沐 , 蕊 们 也 杰 得 更 党 制 于 人 类 行为 的 变化 .同时 也 唱 加 不 " 完 : 


美 ,于 是 息 和 多 地 需 娄 用 人 次 的 控制 加 以 改进 . 孔 德 碾 视 导 些 性 
类 大 旧 然 秆 总 "的 人 ,他 上 分 有 定 , 少 数 能 力 蜗 蝇 的 工程 师 为 上 
体 任 务 而 建立 的 组 织 更 优秀 得 多 -有 这 一 定 也 适用 于 - - 切 自然 
现象 中 最 复杂 最 不 完美 的 人 类 社会 。 按 照 这 种 理论 ,人 类 的 头 
脑 这 件 工 具 古 一 切 现象 中 最 不 完美 的 , 却 应 当 具 有 和 榨 制 和 改造 
日 身 的 独特 能 六, 这 丝 蕊 也 没有 证 孔 德 感到 困 语 。 


五 


吕 一 个 方面 而 告 , 孔 德 不 但 同意 ,而 用 强调 了 不 仅 存 在 于 社 
会 学 方法 和 无 机 科学 方法 之 韶 ,也 存在 于 一 切 有 机 科学 方法 和 
无 机 科学 方法 之 间 的 差别 。 这 种 断裂 虽然 出 现 才 化 学 和 生物 学 
之 间 ,不 过 和 孔 德 本 人 所 说 的 这 种 程序 "逆转 "对 社会 学 而 言 撑 为 
重要 ,因此 我 们 应 当 完 整地 引用 他 的 一 段 话 ,他 本 人 在 这 里 针对 
社会 现象 的 研究 ,对 它 直 接 慌 了 解释 。 他 说 :在 全 部 无 机 将 学 
和 全 部 有 机 哲学 之 间 必 然 存 芷 着 根本 差别 。 在 前 :种 哲 学 中 ， 
如 我 们 所 示 ,现象 之 间 的 共存 性 几 竹 无 帘 说 明 , 它 对 研究 对 象 只 
有 微不足道 的 影响 ,我 们 所 要 探索 的 这 个 个 系 的 各 个 公款 跟 整 


虹 《 攻 种 站，wnl， 33， 各 enoni vol 在，P. 1 了 71 、 
各 同 | el pp 321 一 >， 
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址 相 比 更 容易 认识 ,而 且 通 稼 其 至 可 以 直接 进行 观察 。 相 反 ,在 
第 二 种 哲学 中 ,人 与 社会 构成 了 主要 对 象 ,作为 同一 条 邮 辑 原理 
的 结 昌 , 相 反 的 方法 几乎 成 了 惟一 合理 的 方法 ,因为 在 这 里 对 于 
对 象 的 整体 ,此 定 有 着 更 好 的 认识 ,而 卫 喝 能 直接 加 以 把 握 。 孚 

这 种 令 人 大 惑 不 解 的 主张 一 一 即 在 我 们 所 研究 的 社会 砚 象 
锁 域 ,对 整体 比 对 部 分 有 更 好 的 认识 一 一 被 当做 一 个 无 可 辩驳 
的 会 理 提 出 ,他 并 没有 做 多 全 解释。 这 对 于 理解 孔 德 所 创立 并 
被 他 的 得 接 继 头 者 所 接 有 党 的 社会 堂 这 门 新 笠 党 至 关 重 要 。 它 的 
意义 还 因为 妃 一 个 事实 而 变 得 喝 为 重要 , 邯 这 种 集体 主义 方法 ， 
是 以 我 们 称 为 " 唯 科学 主义 "的 观点 看 符 这 类 现象 的 大 多 数 研 究 
者 的 共同 特点 :法 但 是 必须 承认 ,事情 为 何 会 是 这 样 ,并 不 容易 
理解 , 孔 德 对 此 几 乎 没有 给 我 们 提供 任何 帮助 。 

对 于 这 种 观点 ,现代 人 首先 可 能 想到 ,但 在 孔 德 的 思想 中 最 
多 只 起 很 小 作用 的 一 和 神 辩 护 是 :整体 现象 可 以 去 现 出 统计 学 规 
律 ,而 其 成 分 所 遵循 的 规律 似乎 难以 辨认 。 亿 这 种 因 孔 德 的 同 
代 人 凯特 莱 而 为 人 熟知 的 观点 时 ,肯定 不 是 孔 德 本 人 的 论证 基 
础 。 当 然 , 孔 德 对 凯特 莱 在 一 本 “仅仅 是 统计 学 "2 的 著作 的 副 
标题 中 使 用 "社会 物理 学 "这 个 名 称 表 示 愤 慨 , 因为 孔 德 把 它 宫 
为 自己 的 知识 财产 ,但 除 此 之 外 他 是 否 注意 过 凯特 莱 的 著作 ,是 


蔓 ”同上 ,vol. 4， hp 32S8; 另 参 见 & 早 期 论文 集 *，p- 239。- 

时 ”经常 有 大 注意 到 这 一 点 并 做 出 评论 尤 见 下 ，LHemheim，CeseRichti- 
PR EL CescRienht 辣 Po 了 记 伯 恩 海 姆 : 历 中 研究 与 历史 怕 学 让 (inttingcn， 
1880)7，p。， 咎 ，Learpap er Ristporiwien Nethocde t 闸 史 方 法 教程 四 ，Sth 加 . 
【1908) ，index，s-.v，Sozialistisch-oatutwissenschaftliche cder kollektiistische Cresehicht- 
saunffassung”。 

各 ”在 # 教 程 y 中 很 不 明确 地 涉及 到 这 一 点 , 见 vol 4，pp. 220 一 1， 

虽 同上 ,pp. 355 一 7。 

吕 《教程 #，vol. 4，pP， 13n。 
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16. 社会 学: 攻 德 下 拓 后 学 


太 可 怀疑 的 . 不 过 ,对 于 孔 德 用 "社会 学 " 营 这 个 新 名 词 来 取代 
站 到 第 四 卷 他 还 在 使 用 的 “社会 物理 学 " 旦 ,凯特 莱 虽 然 有 普 问 
接 责 任 ,他 那些 与 蕊 德 的 -- 般 立场 非常 合拍 并 在 后 来 的 唯 科 学 
主义 社会 学 中 发 挥 了 重要 作用 的 主要 思想 ,在 孔 德 的 学 说 中 却 340 
是 找 不 到 的 ， 

也 证 ,我 们 必须 在 蕊 德 把 一 门 科学 所 要 研究 的 无 论 什 么 更 
稼 都 当 作 当下 的 既定 “事物 ”的 - : 般 态 度 中 ,以 及 在 他 想 确 定 和 后 
物 学 一 一 在 实证 等 级 体 系 中 位 置 仅 次 于 社会 学 的 科学 一 一 与 
“集合 的 有 机 人 恒 " 的 科学 之 间 的 相似 性 的 愿望 中 , 为 此 寻找 解释 
既然 昔 牛 物 学 中 我 们 对 有 有 机体 的 了 解 无 疑 优 于 其 组 成 部 分 ,所 
以 对 社会 学 也 应 如 是 说 。 

7 

孔 德 对 社会 学 的 半 述 梅 成 了 《教程 ?第 四 卷 , 但 事实 上 这 一 
卷 扩展 成 了 三 卷 ,每 着 的 篇 幅 都 大 于 讨论 其 他 所 有 科学 的 前 三 
卷 。 出 版 末 1839 年 的 第 四 卷 ,主要 内 容 是 对 这 门 新 科学 和 它 的 
静态 部 分 的 思考 。 其 余 两 卷 旦 对 动态 社会 学 , 妇 大 类 精神 贝 的 
一 - 般 理 论 的 非 贡 充分 而 人 详细 的 曾 述 ,这 是 蕊 德 的 研究 的 主要 目 
的 所 在 。 

对 研究 对 象 做 静态 和 动态 的 划分 旦 , 即 孔 德 认为 适用 于 所 
有 科学 的 划分 ,并 不 是 直接 从 力学 ,而 是 共生 物 学 中 借 来 的 ,把 341 


党 ”Defoumr，La ni aeinirte， aaaerpmtor 德 寓 尼 : 礼 德 的 实证 
主 头 哲学》 人 [Paris，1902)，p- 57。 

曲 “社会 学 “sneiologiel - 问 最 外 见于 & 搬 程 ? 第 4 着 的 185 页; 社会 学 规律 ” 
上 oois socologiques} 首 次 出 现 于 几 页 之 前 ,同上 .p，1)。 

吉 《教程 》，vol. 1 29:， wu 4， bp 230 一 上 
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这 种 划分 运用 于 生物 学 的 生理学 家 德 : 伯 兰 维尔 对 孔 德 的 影 吊 ， 
只 有 拉 格 半日 , 傅 立 睹 和尚 尔 可 比 浊 在 德 : 们 兰 维 杀 在 来 ,这 
种 划分 同 解剖 学 和 牛 理学 之 癌 的 划分 ,或 有 机 体 和 生命 之 则 的 
划分 相 一 化 , 它 与 实证 主义 的 随 个 重要 的 常用 闻 相 一 和 化: 秩 厅 和 
进步 。 表 态 社 会 学 研究 社会 现象 的 共存 规律 ,动态 社会 学 则 全 
究 社 会 的 必然 进化 过 答 中 的 凑 序 规律 ， 

但 是 , 孔 德 在 执行 这 项 计划 叶 ,对 静态 部 分 雪 异 乎 寻常 地 少 
言 朝 语 。 关 于 任何 社会 体系 中 的 所 有 构成 部 分 之 间 必 然 的 “和 
谐 "feonsensus) , 即 他 至 和 说 的 共存 性 (solidarity ) 这 在 社会 
现象 中 甚至 比 生 物 学 中 更 为 明显 一 一 这 个 “ 母 观念 (idee 
mere) ,他 的 论述 只 是 些 极 空洞 的 概括 ,因为 孔 德 并 没有 (或 不 打 
算 ) 确 定 特定 的 制度 或 哪些 类 型 的 制度 为 何必 然 共存 .或 另 - 些 
制度 为 何不 能 共存 .在 讨论 社会 静 力 学 的 惟一 一 章 中 ,对 个 人 、 
家 庭 利 社会 之 间 的 关系 的 讨论 ,化 常识 高 明 不 了 多 少 . 轩 对 劳 
动 分 工 的 讨论 员 然 隐约 反映 着 亚当 ' 斯 密 的 思想 岂 , 却 没有 理解 
了 调节 这 种 分 工 的 因 京 的 迹象 ; 当 他 明确 否定 把 类 似 于 体力 胡 
动 所 有 用 的 分 工 用 于 脑力 秀 动 分 工 的 可 能 性 时 ,他 对 此 所 知 其 


瑟 《教程 4 题 献 给 傅立叶 和 德 ' 们 兰 维尔 , 它 出 版 时 这 两 人 仍然 在 此 。 

索 ”全 是 ,由 寺 过 去 亿 王 直 未 牙 直 人们 的 社 意 ,所 以 值得 - 担 的 是 ,四 德国 社 
全 学 家 腾 尼 其 而 广发 人 知 的 对 " 扯 同 仁和 ”社会 TCpmeinschafr umnd Canscllsehaft) 的 
划分 ,在 蕊 德 的 善 作 中 心 经 出 现 , 他 强调 过 这 样 一 个 可 实 汪 家 隆美 系 并 不 构 成 一 个 
合作 财 体 ,而 是 一 个 统一 性 .教程 放 ，w]， 4， 上 是 1; 天，vol. 了，h 二 1 和。 

条 斯 密 的 影 啊 在 蕊 德 的 出 下 提问 中 .表现 得 明确 而 且 售 人 证 红 ， 大 们 站 能 从 
后 然 岗 象 的 一 化 忻 中 认识 到 这 个 最 全 人 人 夭 吧 的 车 迹 吧 ? 一 一 这 种 在 无 数 个 人 之 半 
有 规律 的 和 不 间断 的 临 同 性 .他 们 每 个 人 都 症 完 全 独特 的 .在 :-- 程 虎 上 独立 的 存在 ， 
尽管 他 们 的 天 赋 和 李 们 性 格 事 少 总 有 有 些 林 同 , 他 们 还 是 在 避 有 人 尾 亲 一 每 性 的 情况 
下 ,不断 人 地道 过 纷繁 才 样 的 方式 ,白人 盘 地 亿 进 了 普 调 的 蛇 展 ， 见 & 教程 让， vol 4，pp. 
是 | 7 一 各 - 
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站 福全 二 下 扶 后 党 和 


少 就 变 得 显而易见 . 皇 

他 的 全 部 静 妃 学 不 过 是 -种 和 傈 单 的 概述 ,与 动态 社会 学 的 
内 容 相 比 | 分 次 时 ,成 克 后 者 才 是 他 的 雄心 世 在 。 它 所 要 证 明 
的 ,是 孔 德 还 是 个 一 本 六 岁 的 年 轻 人 时 与 给 期 友 的 信 中 所 表达 
的 主张 ,他 当时 际 庶 ,此 证 明 " 存 在 着 文 配 估 关 发 展 的 规律 ,就 像 
决定 着 石 块 下 落 的 规律 - - 样 确定 ” 届 咒 拖 而 呈 履 得 厄 一 门 各 
学 茸 ,一切 科学 的 本 质 是 能 够 预测 . 尝 于 是 ,社会 学 的 动态 内 容 蛮 
成 了 大 们 经 常 谈论 但 易于 引起 误解 的 历史 哲学 ,或 更 正确 地 说 ， 
成 了 一 种 历史 至 论 。 鼓舞 着 二 万世 纪 趟 半 是 许多 趾 想 家 的 想 
法 ,是 写作 * 拍 象 的 历史 "没有 人 名 甚至 人 的 历史 "到 ,这 门 新 
和 树 尝 要 提供 -个 理论 膝 构 、 一 种 人 类 文明 的 重大 变化 必然 循 此 
相继 发 生 的 抽象 规律 。 

这 个 淋 徇 的 基础 当然 是 二 阶段 规律 ,动态 社会 学 的 主要 内 
容 就 是 对 这 种 规律 的 详细 阐述 .因此 孔 德 学 说 一 个 奇怪 的 特点 
是 ,打算 用 米 让 明 这 门 新 科学 之 必要 性 的 规律 , 回 时 也 是 它 的 主 
标的 ,甚至 惟一 :的 结论 - 这 里 我 们 没有 必要 纠缠 于 它 的 细节 前 
述 , 上 只 需 指出 ,在 孔 德 笔下 ,人 类 历史 学 大 体 上 等 同 于 自然 科学 
的 成 长 。 瞪 我 们 只 想 谈 谈 研究 人 类 精神 发 展 的 - 门 自然 科 学 这 
种 想法 的 一 般 含义 ,以 政 从 中 得 出 的 那些 涉 及 未 来 社会 组 织 的 


三 网 上,p, 4 折 ; 加 ，wol， 2，p， 121， 

最 了 etres 人 Hote Cn 站 证， 搜 生 一 局 提 租 礼 德 纹 此 拉 的 信 ， 
1815 一 1844#jfParis，1870) PP 138 一 9 【此 信 的 日 期 是 1824 秆 日 月 日 日 )， 

必 《教程 8，vol，1，b 5 wo 2，p，20， vol 6 D，618; 早期 论文 能 多， 巴 ， 
191 

电教 得 $，val- 5， p，14; 旭 见 P、188,， 他 在 这 里 解困 说 "希腊 和 罗马 这 此 
名 称 在 这 里 处 是 指 具 悼 的 社会 ;它们 代表 普 必 然而 普遍 的 状况 ,对 二 这 些 状 况 , 人 们 
只 能 采用 极 复 染 的 语言 抽象 地 确 定之 -” 

反问 上 ，ool， 1 PP，65。 
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结论 - 存 芷 背 可 以 认识 的 规律 ,不 但 是 个 人 思维 发 展 的 顷 律 ,而 
且 是 作为 一 全 整体 的 人 类 知识 成 长 的 规律 ,这 种 想法 的 表 捉 征 ， 
人 类 的 头脑 能 够 一 一 这 样 说 吧 一 一 从 一 个 更 高 的 位 置 检视 日 
身 , 它 不 但 可 以 从 内 部 理解 自身 的 运行 ,还 能 从 外 部 客观 地 观察 
它 。 这 种 设想 ,特别 是 孔 德 所 兰 述 的 形 陈 ,其 车 汪 之 处 在 于 , 臣 
虽然 明确 承认 个 人 头脑 的 互动 可 以 产生 出 某 些 商 于 个 人 头脑 的 
成 就 的 东西 ,然而 它 又 声称 这 种 个 人 头脑 不 但 能 够 从 整体 上 把 
握 这 一 发 展 , 认 识 它 的 运行 原理 其 至 它 必 然 遵 御 的 过 程 ,而 且 能 
够 控制 和 支配 它 , 从 而 改进 其 未 受到 控制 的 机 制 。 

这 种 信念 其 实 等 于 说 , 能够 通过 一 个 比 艰 难 的 理解 过 程 更 
为 简单 的 过 程 ,从 闲 体 上 理解 思维 过 程 的 产物 ,然后 ,从 外 部 观 
察 这 些 结果 的 个 人 头脑 , 便 可 以 根据 适用 于 这 些 作 为 实体 的 整 
体 的 规律 ,把 它们 直接 联系 起 来 .并 通过 对 观察 到 的 发 展 的 挫 
演 ,最 终 找到 通 向 未 来 的 捷径 。 这 种 有 关 集 蛋 思 维 发 展 的 经 验 
主义 理论 ,同时 也 是 把 自然 科学 方法 运用 于 社会 现象 所 造成 的 
最 天 真 但 也 最 有 影响 的 结果 , 当然 是 建立 在 一 种 幻 党 上 :精神 现 
象 被 作为 相同 意义 上 的 客观 事物 ,也 像 物 理 现 象 一 样 可 以 进行 
观察 和 控制 。 击 此 得 出 的 认识 是 ,我 们 的 知识 被 认为 是 ”相对 
的 ”, 受 着 各 种 可 确定 的 因素 的 制约 一 一 不 仅 从 某 种 假设 的 、 组 
织 化 程度 更 高 的 头脑 的 角度 看 是 如 此 ,而 且 从 我 们 昌 己 的 观点 
看 也 是 如 此 。 正 是 从 这 种 观点 中 ,产生 了 我 们 自己 能 够 认识 我 
们 的 头脑 及 其 规律 的 "可 塑性 " 旦 的 信念 ,以 及 人 类 能 够 控制 白 
身 发展 的 信念 。 人 类 的 头脑 确实 能 够 自我 提升 ,这 种 观点 至 今 


秽 ” 大 见 g 教程 $，wol 0，php，620，622。 
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仍 是 大 多 数 社会 学 的 主要 特征 之 一 殖 , 我 们 在 这 里 看 到 了 现代 346 
人 侈 人 慢 自 大 的 根源 { 或 者 说 只 是 根 涛 之 一 , 另 一 个 根源 是 黑 格 
人 外) 匡 在 所 谓 的 和 地 识 社会 学 中 得 公 了 最 苑 分 隐 反 峡 。 这 种 思 
息 一 一 控制 日 身 友 展 的 人 类 头脑 一 一 从 一 开始 厌 是 社会 学 的 主 
要 观念 之 一 ,这 个 事实 也 证 明了 它 为 何 总 是 间 社 会 主 交 理想 联 
系 丰 一 起 ,内 此 在 带 人 看 米 ,社会 学 和 社会 主义 经 党 有 着 相同 的 
售 兴 -过 

这 种 对 "人 类 意见 连续 变化 的 普遍 规律 " 空 的 探寻 , 孔 德 称 
之 为 "历史 方法 ”, 它 是 “实证 主义 还 辑 不 可 缺少 的 成 分 "全 。 虽 
然 由 于 部 分 也有 党 孔 德 的 影响 ,这 成 了 十 九 世纪 下 半 上 时 “ 坟 史 方 
法 〈historical method)- : 词 日 益 派 行 的 洛 叉 , 然 和 我 们 在 放下 这 
个 话题 前 不 能 不 指出 , 它 与 那些 债 大 的 中 学 家 所 五 解 的 "历史 思 
路 "(historical apbroach} 的 真正 含 交 几乎 完全 相反 ,他们 在 那个 
世纪 初 逢 望 利用 这 种 历史 的 方法 去 理解 各 种 社会 制度 的 
起 源 .入 - 宁 7 
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也 难怪 , 怀 着 要 符 肯 已 的 学 说 中 建立 研究 社会 的 惟一 理论 


多 ”参见 多 斯 们 桔 幸 授 最 近 时 & 社 会 学 谎 Reriis Ginsbherg，Soerofogy，Horme T. 
njversity Library，193 了 34，np- 244) 中 最 后 一 般 话 :上 自我 滴定 的 人 是 个 新 观 您 ,但 至 今 
俏 概 志明 确 。 揭 未 它 的 全 部 理论 含义 , 借 勘 于 其 他 科学 ,探究 使 记得 到 实现 的 各 种 
可 能 性 ,下 以 说 显 社 会 学 的 八 概 目的 。” 

印 ”在 欧洲 大 陆 这 也 许 更 符合 事实 , 那 星 的 人 普 避 知道 , 谷 种 "社会 学 学 会 " 儿 
乎 是 外 请 一 色 的 社会 主 站 者 总 砍 。 

过 《教程 》$》，vol. 各，P，670。 

僵 同上 ,5， 67 ， 

浊 ” 遇 本 书 直 一 章 第 6 节 ， 
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科学 这 种 雄心 壮 旧 的 孔 德 ,对 已 有 的 各 和 神社 会 理论 只 会 噬 之 以 
曙 。 假如 这 种 仿 度 不 具 眶 型 性 , 没 布 饿 那 些 受 唯 科学 主义 偶 见 
莹 责 的 所 有 时 期 的 社会 科学 所 接 交 ,假如 他 本 人 的 努力 至 少 

分 地 不 能 用 他 对 已 取得 的 和 任 会 科学 成 果 斤 乎 全 然 无 知 来 解释 ， 


他 认为 不 和 作 一 提 . 总 但 是 他 在 斥责 政治 经 济 学 时 却 遇 到 了 麻 
烦 , 在 这 里 ,他 的 严 肃 态度 与 他 在 这 个 题目 上 小 发 议论 时 表现 出 
的 极为 贫乏 的 知识 ,形成 了 可 笑 的 对 比 。 其 至 他 的 一 位 装 党 者， 
写 过 一 本 讨论 孔 德 和 经 济 学 关系 的 专著 的 人 举 , 也 不 得 不 强调 
说 ,其 实 他 根本 没有 任何 经 济 学 知识 。 他 了 解 甚至 称 鞠 亚当 :斯 
党 ,部 分 是 内 为 斯 密 的 描述 性 的 经 济 学 关 作 ,但 主要 是 因为 他 的 
《大 文学 史 》。 他 早年 读 过 了 . 吾 . 了 伊 和 他 那个 圈子 里 的 另 一 些 
人 .特别 是 德 斯 蒂 : 德 - 特 拉 西 的 著作 。 但 是 后 者 在 论述 处 于 逮 
辑 和 道德 之 间 的 “意识 形态 "的 户 善 中 对 经 济 学 的 阐述 ,在 孔 德 
看 来 仅仅 是 过 率 承认 了 经 济 学 的 * 形 而 上 "性 质 。. 匀 至 于 其 他 的 
经 济 学 家 , 孔 逢 似乎 认为 不 值得 他 为 之 费心 。 他 事先 就 知道 ,他 
们 不 过 是 在 届 行 郑 他 们 的 必要 的 厂 坏 性 工作 ,是 否定 精神 或 革 
个 精神 这 种 形而上学 阶段 特征 的 典型 代表 。 别 指望 他 们 能 给 重 
组 社会 做 出 多 大 贡献 ,因为 明显 的 事实 是 ,他 们 设 有 爱 过 科学 家 


的 训练 : 他们 几乎 全 是 律师 或 文人 ,他 们 无 缘 接受 实证 主义 理 


尝 “请 法 学 家 比 球 辑 学 家 更 弟 谭 。 见 Svwstenpie 吕 Piaae nsitiaet 实 证 政治 
学 体系 和 ，vol 2，pD、，230 一 1 ， 

六 只 ，RNiabgduil，AREESHE CO 旺 上 is 上 oaidae 贞 杜 站 筷 德 和 益 济 科 
学 if Paris，1929)， 特 别 是 上 4 一 的 。 对 孔 德 给 子 政治 蚂 济 学 的 苛 评 的 全 面 管 
复 , 见 了 上，Caitnes ”M Comte and Political Economy”( 凯 黄 斯 和 江 德 和 政治 经 济 
学 FortnighiayReraere May， 1870)， 重 印 于 开 aw on 下 Red Bomomy 【1873)， 
Ph，265 一 311 

全 有 教程 才 ，veol， 4 ，D，15， 
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性 精神 的 训练 ,虽然 他 们 自 以 为 已 把 这 种 精神 引入 自己 的 研究 。 
他 们 接受 的 思想 教育 ,如 对 哪怕 是 最 细微 现象 的 科学 观察 ,以 及 
对 证 明 方 式 的 认识 ,部 决定 了 他 们 显然 设 有 能 尹 采 用 一 种 方法 ， 
把 它 运 用 于 他们 渡 有 做 过 的 最 艰难 的 分 析 上 上。 澡 其 实 孔 德 只 
会 阿 意 这 样 的 人 从 事 社会 芝 研 究 : 他 们 逐渐 成 功 地 掌握 了 了 所 有 有 
其 他 科学 ' 从 而 为 研究 最 复杂 现象 这 项 最 朵 难 的 任务 做 好 了 充 
分 准 箱 . 呈 这 门 新 科学 的 进一步 发 展 ,虽然 不 会 所 届 到 像 他 本 
人 在 创建 之 初 所 此 克服 的 巨大 国难 旬 ,但 只 有 最 优秀 的 头脑 才 
右 望 成 功 地 掌握 它们 ， 这 项 企 务 的 特殊 困难 ,来 日 同时 研究 社 
会 所 有 六 面 的 绝对 必要 性 , 它 是 由 一 切 社会 现象 特别 紧密 的 “ 共 
存 关系 "所 决定 的 。 违 反 这 一 原则 ,试图 扳 灾 地 研究 经 济 现 象 ， 
“脱离 对 社会 的 知识 .道德 和 政治 状况 的 研究 ” ,是 他 对 经 济 学 家 
发 出 的 主要 指责 之 一 。 他 们 的 ”* 伪 科学 "在 " 既 有 才华 多 有 经 验 
的 判断 者 看 来 " ,有 着 “区 凿 的 纯粹 形而上学 观念 的 特点 ”. 重 
“人 和 们 知 是 不 带 伍 见地 思考 一 下 那些 使 他 们 产生 分 歧 的 有 关 价 
值 . 功 用 和 生产 等 最 基本 概 售 的 枯燥 争论 ,就 会 觉得 悦 若 置身 于 


中 世纪 经 院 哲 学 家 有 关 季 们 的 形而上学 实体 之 基本 属性 的 奇怪 : 


论战 之 中 。 坚 然而 政治 经 济 学 的 主要 缺陷 在 于 它 的 结论 ,在 于 
“绝对 的 产业 自由 这 种 无 聊 的 教条 "外 , 它 认 为 不 需要 某 些 “特殊 
的 制度 直接 负责 规范 自发 协调 的 任务 " ,这 种 和 发 协调 只 应 被 视 
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蚁 ”同上 尿 载 程 》$》，p，、194，PP，wal. 了 ，p 1 ， 


咖 《教程 3，voil， 1，p， 时 eol 4，pp，、 144 一 3257， 忆 和 ，361， 
吕 《教程 $，vol， 4，php，197-- 和 ，255。 

癌 ”同上 ,p，195。 

虽 同上 ,pp 197。 
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同上 ,p, 203; 责 ，vwol，2.、P. 币 ， 
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为 给 建立 真正 的 组 织 提 供 了 机 会 . 刀 他 此 其 遭 真 政治 经 济 学 的 
这 种 慑 问 : 它 "对 所 有 的 抱 她 者 四 答 说 ,从 长 近 看 ,所 有 的 阶级 ， 
特别 是 现在 受伤 害 最 大 的 阶级 ,将 会 享受 到 上 寥 正 的 和 持久 的 满 
足 ; 这 种 回答 冯 被 看 作风 深 语 ,因为 人 的 生命 不 可 能 无 限 
延长 ”名 


八 


在 讨论 孔 德 的 哲学 时 ,不 能 过 寺 强 调 他 没有 利用 他 未 能 理 
解 其 实际 用 途 的 任何 知识 -全 "创立 社会 哲学 的 日 的 是 重建 社会 
秩序 。" 侍 在 他 看 来 ,最 令 真正 的 科学 精神 厌恶 的 甚至 不 是 神 
学 精神 " 色 , 而 是 任何 形式 的 无 序 ,大 概 孔 德 全 部 著作 的 最 大 特 
色 , 就 是 "对 “统一 性 和“ 系统 化 的 可 求 ”, 称 勒 称 之 为 孔 德 所 有 
晚期 思想 的 "错误 根源 "。 氏 但 是 ,这 种 "管制 狂 " 匀 在 《教程 ?中 
虽然 还 没有 像 在 4 实证 哲学 体系 ?中 那样 大 发 作 , 但 是 4 教程 9》 所 
得 出 的 实际 结论 , 怡 丛 是 因为 它 还 未 亲 上 后 一 本 得 作 那 种 想 人 
非 非 的 夸大 癖 , 已 在 相当 程度 上 表现 出 这 种 特点 。 一 做 建立 起 
“严格 的 " 急 哲学 , 即 实证 主义 ,对 以 前 的 过 渡 时 期 进行 解释 的 
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名 宝 教程 vol， 4，PD，200 一 1， 

和 同上 ,p， 203 PP，vot 2，pP，54， 

国 参见 Lerresa yaiafte 致 瓦 拉 的 信 币 ，Pp. 的 《全 的 下期 是 181 牛 呈 月 2 
“对 于 我 看 不 到 有 直接 或 长 远 功效 的 科学 工作 ,我 极端 丘 恶 。 

入 二 教程 wm 上 .Da2。 

售 同 .1.,vol. 4，p- 139， 

二 | SS MiL，Auemee Care and Positiaasnr 稳 贰 孔 德 和 实证 主 总 让 ，2d 
ed 【Londen，1866) ， 口 ，]141 

入 同上 ,p. 196， 

全 《教程 )，vol. 1，p， 15。 和 参见 Eorm Fe 人 早期 论文 集 和 )，p，132。 
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16. 社会 学 : 乳 短 区 其 后 学 


批判 学 说 使 完成 了 其 历史 使 合 ., 不 受 约束 的 民心 自由 这 种 教条 
由 会 随 着 之 消失 .名 写作 《教程 $ 之 所 以 可 能 ,是 因为 “自由 探索 
的 革命 教义 "22 归 发 挥 其 最 后 的 必要 作用 ,但 是 它 - 旦 宛 成 ,这 
种 教义 也 就 失去 了 存在 的 根据 .所 有 的 知识 已 被 重 痢 统 ` 起 
来 ,这 是 自 神 学 阶段 开始 衰落 以 来 所 没有 的 ,下 一 步 什 务 就 是 建 
新 的 知识 统治 , 它 只 人 允许 那些 性 和 任 的 科学 家 去 解决 困难 的 社 站 2 
会 问题 . 福 由 于 他 们 的 行动 在 所 有 方面 都 芝 科 学 从 令 的 文 配 ， 
因此 这 并 不 意味 着 专横 的 统治 ,真正 的 睛 由 将 会 卉 加 ,但 医 侈 
仅 是 指 "理性 地 萎 从 自然 规律 的 支配 ” 

我 们 这 里 所 关注 的 不 是 实证 科学 将 要 建立 的 这 种 社会 组 织 
的 细节 。 拿 经 济 和 后 活 来 说 , 它 在 许多 方面 类 似 于 早先 的 某 西 1 
主义 计划 ,和 在 银行 家 在 指导 产业 活动 中 的 领导 作用 这 方面 尤其 
相似 .至 不 过 他 皖 肛 了 圣 西 门 主 义 者 后 来 的 彻底 的 社会 主义 。 
没有 消 灭 秘 有 财产 ,但 是 富 大 变 成 了 "公共 资本 之 必要 的 保 管 
大 " 字 , 财 产 的 占有 是 一 种 社会 职能 .99 这 并 不 是 孔 德 学 说 与 后 
来 的 威权 社会 主义 一 一 我 们 把 它 跟 普鲁士 而 不 是 我 们 通常 所 知 
道 的 社会 主义 联系 在 一 起 一 一 惟一 相似 的 了 地方 。 事 实 工 ,在 某 
些 眉 落 中 ,这 种 与 普鲁士 社会 主义 的 相似 之 处 其 至 表现 在 措 孽 
上 ,这 的 确 令 人 惊异 。 介 说 ,不 道德 的 "个 人 权利 观 将 会 在 未 来 3233 


二 教程 让，snl， 4 0、 43， 

同上 ,p. 委 ; PP va 2，12. 

玫 教程 六，vpl，4，D，48。 

同上 昌 ，147，PP，vol，2、p. 3 区。 

叶 亲 程 市 ，vol， 特 ， 让 ，49S， 

同上 1.,p. 511. 

stBpHe Te Periiae 人 人 证 上 让 学 体系 让，volL 1 P 156。 
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的 社会 中 消失 , 剩 下 的 具有 义务 ; 孚 在 新 社会 里 将 没有 秘 人 ,只 
有 不 同 机 构 和 不 同等 级 的 国家 职员 急 , 因 此 最 摆 贱 的 职业 也 会 
因为 与 正式 的 等 级 制度 相 结合 而 变 得 高 尚 , 正 像 无 名 小 卒 也 会 
因为 他 是 军事 组 织 纪 律 严 明 的 产物 而 有 尊严 一 样 ;多 再 如 ,在 
勾 上 这 种 未 来 秩序 的 结语 部 分 ,他 发 现 “ 某 些 人 身上 有 发 号 施 今 
的 特殊 训 赋 ,而 另 一 些 人 有 服从 的 特殊 襄 赋 ”, 于 是 向 我 们 保证 
说 ,在 我 们 内 心 深 处 “我 们 都 清楚 服从 是 多 人 么 美妙 " 凶 一 一 当 他 
这 样 说 时 ,我 们 可 以 把 他 的 几乎 每 一 句 话 , 比 作 那些 为 第 三 帝国 
的 学 说 葛 定 思想 基础 的 德国 理论 家 的 言论 -@ 他 的 哲学 使 他 接 
党 了 反动 的 博 纳 尔 的 观点 , 即 个 人 是 “纯粹 的 抽象 " 刍 , 作为 整体 
的 社会 是 惟一 的 集体 存在 ,因此 他 的 轧 想 必然 导致 极权 主义 社 
会 观 的 大 多 数 典 型 特征 ， 

这 些 思 想 后 来 向 着 一 种 具有 一 切 完 备 崇 拜 仪式 的 人 类 新 宗 
教 的 发 展 ,不 在 我 们 的 论题 之 内 。 无 需 说 ,与 宽容 这 种 真正 的 人 
性 畦 拜 格格 不 人 的 孔 德 ! 他 只 在 一 些 无 关 紧 要 和 可 疑 的 事情 上 
赞成 宽容 ) 多 ,并 没有 为 这 种 本 身 并 不 缺少 一 定 伟大 因素 的 思想 
做 过 多 少 贡献 。 至 于 其 他 方 而 ,我 们 在 总 结 孔 德 思想 的 最 后 阶 
段 时 ,最 好 还 是 采用 托马斯 ' 赫 悄 黎 的 著名 读 评 吧 ,他 把 它 称 为 
“ 设 有 基督 的 天 主教 "。 


二 《教程 让 ，vwol 硬 ，h，454; SEE LE Te posizitele 实 证 政 河 学 体系 人 ， 

vol， 1，pPP- 131， 姑 1 一 在 wo、 2，P， 人 7 ， 

#& 教 程 放 ，vol. 匡 ，pp、 向 2 一 5。 

同上 ,p. 484。 

同上 ,va 4. p. 437;， PP， vol, 2, p. 122。 

这 特别 适用 于 施 宾 格 勒 和 松 巴 特 的 作品 。 

& 孝 程 训 ，vq， 三 ，P， 5 有 90 Tscpowrsr ar epbrit pengr te 论 实证 精神 多 
， PT1g。 

& 教 程 放 ，vol. 4，Dh，51。 
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在 考察 孔 德 主要 著作 的 直接 影响 之 前 ,我们 必须 简要 谈 庶 
回 .时代 在 兵种 意义 上 相同 的 另 一 些 努力 ”这 些 弘 力 华 相 同 的 
知识 背景 下 , 沿 着 不 同 的 路 线 ,造成 了 :种 有 二 能 使 孔 德 作为 其 
重要 代 袁 人物 的 趋势 得 到 加 强 的 影响 。 这 里 首先 必须 所 到 的 
人 ,是 比利时 大 文学 家 和 统计 学 家 饥 特 某 , 他 与 孔 德 的 区 划 不 仪 
在 于 他 在 自己 的 领域 足 位 大 科学 家 ,还 在 于 他 力 社 会 饶 守 方法 
做 出 的 重大 贡献 .他 做 出 这 些 贡献 ,当然 是 因为 他 把 数学 应 用 
于 孔 德 所 关心 的 社会 研究 .通过 把 "高 斯 的 "标准 误差 曲线 
(Gaussian"normal curve of error) 用 于 分 析 统 计数 据 .他 成 了 现 
代 统 计 学 的 昔 基 人 ,这 是 波 丰 谁 可 与 化 相 比 的 。 这 项 成 怠 的 愉 
值 旺 无 争议 ,也 不 容 争 议 。 但 是 ,在 凯特 菜 的 工作 稚 人 们 所 了 解 
的 那 种 - 般 气 氛 中 ,难免 会 产 牛 这 样 的 信念 :被 他 成 功 地 用 于 一 
些 社会 问题 的 统计 学 方法 ,肯定 会 成 为 惟 : -的 研 儿 方法 。 翅 特 
莱 本 人 对 这 种 鸽 念 的 产生 也 起 了 不 小 的 作用 。 

造就 凯特 菜 的 知识 环境 锐 , 怡 怡 岂 是 扎 德 的 知识 环境 :综合 
工科 学 院 圈子 中 的 法 国 数学 家 名 ,尤其 是 拉 普 拉 斯 和 傅立叶 。 
他 从 全 们 亏 里 获得 了 把 概率 理论 应 用 于 社会 统计 和 学 问题 的 灵 
感 ,在 大 多 数 方面 ,他 比 孔 德 更 应 当 和 被 视 为 他 们 以 芒 扎 多 窗 的 工 
作 的 继承 大， 他 的 统计 学 工作 本 身 不 属 忆 我 们 的 话题 。 他 对 能 
够 把 某 些 类 似 于 自然 科学 方法 的 东西 应 用 于 -- 些 社会 帮 体 坝 每 


合唱 凯特 莱 的 生平 和 商人 必 最 尘 而 的 个 录 ,网 了 Lott 加 ， 人 eteget 3 
el wetrget 和 洛 」: 有 十 特 全 :统计 学 家 和 社会 学 家 并 Louvain and Pans，19312) 、 
玖 ”发 于 圣 丁 门 主 世 前 对 遍 畦 菜 的 著名 影响 , 见 本 及 第 14 竟 证 约 
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所 售 的 证 明 , 以 及 他 或 县 或 暗 地 要 求 一 切 社会 科学 问题 庶 当 以 
相同 的 方 闵 加 以 研 窜 , 由 此 造成 的 一 般 影 响 ,和 妃 德 的 教导 是 一 
样 的 。 最 令 后 来 一 代 人 兴奋 的 , 莫 过 于 上 凯 特 莱 的 "平均 人 ”fav- 
erage man) , 以 及 他 研究 道德 统计 学 得 出 的 著名 结论 : “年 复 一 
年 ,我 们 以 拙劣 的 眼光 观察 到 同样 的 犯罪 在 同样 的 秩序 下 一 再 
出 现 , 招 致 程度 相亲 的 同样 惩罚 。 人 类 的 可 斐 处 境 ! …… 我 们 
可 以 提前 算出 ,多 少 人 的 手 会 染 上 同胞 的 鲜血 ,多 少 人 会 成 为 造 
假 兰 ,多 少 人 会 投 毒 ,我 们 几乎 可 以 提前 算出 多 少 人 会 出 睹 和 死 
广 。 我 们 有 一 份 根据 可 怕 的 规律 性 支付 的 预算 , 即 牢狱 . 镶 铸 和 
断头台 的 预算 。 蝶 与 直接 来 自 孔 德 的 任何 观点 相 比 ,他 的 运用 
数学 方法 的 观点 ,成 了 后 来 实证 主义 方法 更 为 典型 的 特点 :“ 科 
学 越 是 进步 ,就 越 会 进 人 数学 领域 ,这 是 它们 的 集结 中 心 。 从 一 
门 科 学 可 以 用 计算 进行 研究 的 程度 ,我 们 即 可 判断 它 是 否 
完美 ”. 肥 

孔 德 虽然 读 责 这 种 观点 ,尤其 是 任何 想 用 统计 手段 发 现 社 
会 规律 的 企图 ,但 是 他 和 凯特 莱 都 致力 于 找 出 作为 一 个 整体 的 
人 大 发 展 的 目 然 规 律 ,把 拉 普 拉 斯 的 普遍 决定 沦 扩 大 到 文化 现 
象 ,把 群体 现象 当 作 社 会 科学 惟一 的 对 象 , 这 些 才 足以 导致 他 们 
的 学 说 逐渐 融合 。 

在 当时 有 着 类 己 的 方法 论 倾 向 的 努力 中 ,我 们 至 少 述 要 简 
单 谈 谈 一 位 巴黎 经 合 工 科学 院 人 廿 .前 圣 西门 主义 者 勒 普 拉 , 他 
的 描述 性 社会 调查 ,已 经 成 为 后 来 许多 社会 学 工作 的 楷模 。 虽 
然 他 与 孔 德 和 凯特 菜 的 相 异 之 处 多 于 相同 之 处 ,但 是 他 在 反对 


和 ”这 段 语 的 英 译 转 引 上 自 H，M， 守 ker，Saegies 癌 Re Fry DSS 
Metheodtt 话 尔 更 性 统计 学 方法 中 研究 站 )fBaltitnore，19297， hb 各， 
从 同 上 * 29- 
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16. 社会 学 : 蕊 德 其 其 后 学 


理论 上 的 个 人 主义 ,古典 经 济 学 和 政治 自由 主义 方面 , 却 例 出 了 
和 他 们 相同 的 贡献 ,由 此 强化 了 我 们 这 里 所 讨论 的 唯 科 学 主义 
影响 的 具体 效果 . 包 


十 


诗人 种 神 闵 啊 购 探 索 , 足 员 想 史 人 赋 究 最 不 可 徘 的 基础 ,我 们 在 
前 一 章 已 大 大 触犯 了 这 个 领域 中 六 慎 为 上 的 诚 律 ,因此 现在 还 
是 简短 点 儿 为 好 。 但 是 , 孔 德 发 挥 影 响 的 过 程 对 于 理解 十 九 
世纪 的 思想 史 至 关 重 要 ,如 此 多 的 教科 书 中 仍然 充斥 着 有 关 他 358 
的 作用 的 错误 认识 ,所 以 就 此 多 说 几 句 还 是 有 必 上 归 的 。 如 前 所 
言 ,在 法 国 , 孔 德 对 重要 的 思想 家 没有 多 少 直接 的 影响 ， 伏 而 正 
如 物 勒 指出 的 ， 扎 德 的 大 作 在 法 国文 学 或 评 沦 界 鲜 有 人 提 太 ， 
已 对 美国 许多 学 生 和 思想 家 的 头脑 却 作 用 巨大 。 "出 正 是 它 对 
赚 勒 本 人 和 其 他 几 位 英国 重要 加 想 家 的 这 种 影响 ,使 孔 德 对 欧 
洲 思 想 的 作用 有 了 诀 定 性 的 意义 。 虹 穆 蒜 本 人 在 《逻辑 学 洗 寸 论 
道德 科学 的 第 六 卷 里 ,几乎 杰 成 了 和 孔 德 学 说 的 前 发 者 。 哲 学 家 
乔治 ' 刘 易 斯 和 乔治 过 略 特 , 是 孔 德 的 英国 信徒 中 较为 知名 的 


前 夯 山 1. imier，FLes nits 二 上 conirereeoiaeiot 迪 汪 所: 过 反 划 人 盖 的 导 
师 训 并 Paris，191373 ，PP，215 一 35。 

嘻 稳 款 ， 前 引 书 ,p. 2。 

曲 ”对 英国 实证 主 久 的 全 芽 作 绍 , 风 民 ，Mictz， 册 ar Terry 站 
do 和 梅 荡 民 黄 冰 哲学-- 百 年 拉 (London，19361，PP- 171 一 2341 本 上，kNtctyce， 上 
Craaaede Pr 站 ppanPy- 了 Sory or 人 Esc Positiaasrre 7 开 nbtancr 坦 具 夫 : 
& 为 了 人 性 的 十 宇 军 东 古 :英国 有 组 织 的 实证 主 广 中 #ifLonden，19311。 关 于 孔 德 在 
美国 的 影响 , 见 民 ，L，Hawkina 的 两 项 研究 :上 HBgate Cormte ne 站 ELnitecl Sres 
(1816 一 1853 儿 霍金 斯 区 孔 德 和 美国 [1816 一 1853)》 Harvardl，19361，Powtiauisrm 
和 二 ELBitea Sie 【1 一 理 )[ 实证 主 六 在 美国 11853 一 193 名 ?和 ] 7Hiatvard， 
1938》 ， 
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大 物 . 扎 德 对 英国 的 睛 大 影响 ,最 缉 型 的 事例 莫 过 于 马 」 私 小 
姐 , 她 年 轻 时 也 是 李嘉图 经 济 学 的 信徒 和 最 成 功 的 普及 上 者， 她 
不 仅 成 了 孔 德 著作 的 翻译 家 利 最 娴熟 的 简写 者 ,而 及 成 了 他 最 
技 展 的 门 钼 。 在 研究 社会 现象 的 大 中 间 传 播 实证 主义 观点 , 重 
要 狂 5 穆 鞠 不 相 上 下 的 ,是 历史 学 家 王 , 工 .巴克 和 尔 对 这 些 观 点 
的 运用 , 吊 然 孔 答对 他 的 影响 是 通过 岂 特 莱 的 影响 而 得 到 加 强 ， 
上 后 者 甚至 还 有 所 胜出 ， 

主要 古 通 过 这 些 黄 国 作家 的 中 介 , 孔 德 的 实证 主义 进入 了 
德国 :号 称 款 的 4《 罗 笠 学 》 .巴克 尔 和 菜 基 的 史学 著作 以 及 后 米 
的 赫 伯 特 ' 斯 宾 塞 ,使 许多 人 了 解 了 孔 德 的 观点 ,虽然 他 们 往往 
不 基 道 这 种 观点 的 来 历 . 在 十 所 世纪 下 半 时 ,许多 表达 了 与 孔 
德 非常 相似 的 观点 的 德国 学 者 ,是 盏 加 接 从 他 财 儿 得 到 了 这 些 
观 局 ,也许 令 大 怀疑 ,但 是 很 下 能 再 无 第 二 个 国家 有 有 这样 多 有 影 
响 力 的 人 ,试图 沿 普 基 本 上 是 萎 德 的 路 线 改造 社会 科学 。 那 时 ， 
设 有 任何 国家 能 比 德国 更 乐于 接受 新 思想 ,实证 主义 思想 同 凯 
特 菜 的 新 统计 学 方法 ,都 是 当时 确定 无 疑 的 时 尚 , 所 以 德国 也 对 


炙 ”有意 叫 的 是 . 蕊 德 的 实 让 主义 通过 英国 作家 进 人 德国 的 过 程 ,与 德国 人 早 
先 主 要 通过 法 国 作家 ,尤其 是 乔 德 斯 坞 .卢梭 和 4 8. 了 例 ,了 解 英国 十 七 和 二 八 世 
纪 山 想 的 过 程 止 好 相反 。 这 个 革 实 大 体 上 解释 了 德国 人 广 证 持 有 的 信念 , 即 在 " 西 
方 " 的 自然 主义 者 和 德国 叭 心 论 者 之 癌 存在 根本 差异 。 事 实 上 ,假如 能 够 区 盆 出 这 
种 对 比 , 那 么 在 璧 症 说 以 说 克 , 虹 德 维尔 , 休 议 ,斯 密 , 柏 克 ,. 过 沁 和 二 典 经 济 学 家 为 
代表 的 英国 思想 , 同 欧 训 天 陆 思 想 的 叮 种 平行 的 类 似 发 展 之 出 , 就 更 是 如 此 上， 这 
两 神 平行 发 展 分 别 是 从 和 孟 德 斯 起 ,经 过 杜 尔 哥 和 孔 才 塞 到 圣 西 门 和 妃 德 的 发 展 ,以 
太 从 共和 尔 德 经 过 康德 . 费 希 特 . 谢 林 和 黑 格 尔 到 后 来 的 黑 格 尔 主义 者 的 发 展 。 法 国 
的 思想 学 派 , 即 孔 犹 亚 克 和 “意识 形态 学 家 "的 学 派 ,当然 与 美国 思想 有 着 密切 关系 ， 
但 是 在 我 们 讨论 的 这 个 时 期 它 已 经 消失 了 。 
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35, 锋 会 学 : 筷 德 及 技 后 给 


它 趋 之 若 父 . 蝇 实 让 主义 的 影响 总 是 很 容易 同 黑 格 尔 的 影响 结 
合 在 一 起 ,这 种 奇 翌 的 项 象 调 要 专门 研究 - 

我 们 这 里 受 篇 幅 所 限 , 内 能 简单 氟 -下 后 来 那些 继承 了 蕊 
德 传 统 的 法 国 大 .在 我 们 提 及 真 开 的 社会 学 家 之 前 ,必须 先 说 361 
说 泰 纳 和 肢 南 “ 磷 独 有 人 眉 , 他 和 们 部 是 我 们 刚才 所 说 的 那 种 把 孔 
德 和 黑 格 尔 思想 集 于 一 导 的 代表 人 物 社会 学 家 中 几乎 所 有 最 
兰 名 的 大 牺 ( 和 谋 尔 德 是 个 例外 ) , 埃 斯 上 度 纳 . 莱 维 - 布 片 尔 , 涂 水 干 
和 和 希 须 ,者 才 接 代 表 着 孔 德 的 传统 , 盘 然 就 他 们 的 情况 而 齐 , 这 
种 传统 部 分 地 是 经 市 德国 并 在 导 里 有 所 变化 ,然后 再 回 划 法 国 
思想 的 旬 。 追 潮 孔 德 后 米 对 第 三 共和 时 期 法 国 岂 想 的 影响 , 意 
味 着 要 与 -本 该 周 的 社会 学 中 ,但 是 ,既然 致力 于 社会 研究 的 许 
多 最 优秀 的 头脑 者 受到 这 门 新 科学 的 吸引 , 悄 么 这 样 说 也 许 不 
算 过 分 :那个 时 期 法 国 的 经 谤 学 停滞 不 朋 ,至 少 乾 部 分 地 归 央 下 


葛 ” 科 证 主 基 思想 和 德国 二 社会 科 党 的 崔 和 ,中 这 毕 无法 讲述 的 一 段 故 市 ， 它 
最 有 影响 的 代表 是 民族 心理 尝 的 两 位 壬 其 人 拉 扎 勒 斯 和 施 礁 因 塔 尔 ! 前 者 的 里 要 性 
是 因为 他 对 狼 尔 舌 的 影响 } ,以 及 眉 - 杜 : 博 供 : 雷 壹 (请 特别 参见 他 的 "文化 中 与 日 然 
科学 "[ “长 nlturgcschiehte bnd Matuewissensnhaft” T1877》 广 ], 述 月 维 也 纳 小 纽 的 次 
杞 尔 莹 和 舍 雷 尔 , 以 及 后 来 的 辣 特 . 费 和 英模 尔 . 奥 斯 特 瓦 沙 德 和 朗 背 莱 布 特 。 这 方面 
的 情况 参 网 ，Rothaeker，Pinaeilanp 站 ee fieoweseaosensamenrr 罗 了 萨 点 :精神 科 
学 概论 CTibingen，19204，pp，200 一 白 ，263 此 册 下 ， sch，Per jnige Tenv 
{ 尘 什 :有 青年 犹 尔 素 让 Leipzig，19337: 下 ，Hemnheim。 CescRicmtspprsrRaang aa 
Cexehichisphiiom 抽 让 人 们 恩 海 如 芝 内 中 研究 和 内 中 哲学 和 人 ttingen，1880) Bem- 
heim，FEERach er 晤 orrache Aeroet 伯 蚌 海 婚 : 内 出 瞩 法 教程 和 ，6h dd， 
Letpag，1908)，pp，699 一 716。 革 于 它 对 德国 经 济 学 家 中 更 年 轻 的 上 内 虫 学 诊 的 影 
旺 , 见 H， 三 aenli 上 有， 靖 RE Tatie Ps eg 出 Fe arenag er 
woziafanisvenscha 询 蒂 刺 所 德 肿 其 对 社会 科学 发 展 的 重大 意 交 和 抽 (Leipeig， 
1894)1，p. 279 只 以 下 ， 

蚁 参 岂 3 Deploige，Le co 吉 扫 Pertte 是 下 总 ciotogiet 德 普 鲁 乓 热 : 赤 道 
德 冲 窒 种 社会 学 # 中 Leusain，1911》， 上 万 共 蚌 沦 认 尔 干 掌 襄 的 第 6 章 - 
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这 种 社会 学 立场 在 研究 社会 现象 方面 的 强势 地 位 -多 
孔 德 的 直接 影响 依然 仅 限 于 较 少 的 人 ,但 正 是 通过 这 灾 塞 
数 人 , 它 广 为 传播 ,就 当前 这 代 人 而 言 , 这 一 点 比 老 一 代 人 更 为 
真实 : 现在 几乎 没有 几 个 社会 科学 的 学 生 示 去 阅读 孔 德 的 六 作 
362 或 是 对 他 十 分 了 解 . 但 是 ,通过 属于 他 这 一 传统 的 儿 个 很 有 影 
响 的 代表 人 物 ,如 美国 的 烹 利 : 凯 里 和 凡 勃 伦 时 ,英国 的 jK. 英 
格拉 姆 .到 . 阿 什 利 和 1.TI. 鹤 布 豪 斯 时 ,德国 的 朗 普 菜 希 特 号 和 
布 菜 西 希 ,吸收 了 他 的 学 说 中 大 多 数 要 素 的 大 , 却 为 数 优 多 ， 秘 
德 的 影响 为 何 经 常 以 这 种 间接 的 方式 才 更 为 春 效 ,凡是 打算 研 
363 读 其 著作 的 人 ,都 不 难 理 解 。 


葛 ”这 里 也 许 应 当 提 到 妃 德 对 查尔斯 莫 拉 的 直接 影响 。 

侣 ” 参 玫 而, Jade，HLes 国名 rieg pinmiigqiaes sociats 是 本 TVepient 加 弗 : 凡 勃 
伦 的 经 独 和 社会 理论 拉 (fParis，1924)1，D， 35。 有 民 . V TeEgparl，Tporstein Wetder: 站 
Caper 说 症 merican 下 Economyic Thousght( 特 加 特性 凡 勃 伦 :美国 经 久 轧 柜 的 - 章 4) 
【Berkeley ，] 号 32 ，PP，15，43，49- 53。 

人 禾 获 见 FS、Mamin，Coprtef 蕊 肖 罗 筷 德 站 ，NModerm Soeiologists《【Lonrlon， 
1936) ，D，183。 

国 委 风 下 Bernheit，FreeeR eer ngacn Ad 人 大 和 海星 :让 史 方 
法 教程 四 ) ，p. 710 大 风 下 。 
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第 三 部 分 


孔 德 和 黑 格 尔 


17. 孔 德 和 壬 格 尔 


每 个 时 代 的 讨论 都 包含 着 一 些 主 要 思 起 学 派 之 间 存 在 分 此 
的 问题 。 然 而 当时 的 -- 般 知识 气氛 ,又 总 是 为 对 立 的 学 派 一 致 
认可 的 某 些 观点 所 决定 。 它 们 成 为 一 切 思想 的 潜在 前 提 , 是 不 
爱 怀 疑 的 .共同 接受 的 基础 ,一 切 讨论 都 在 其 上 进行 。 

当 我 们 不 再 共同 持 有 很 入 以 前 的 时 代 这 些 不 明言 的 前 提 
时 ,辨认 它们 就 变 得 较为 容易 。 但 是 对 于 那些 决定 春 较 晚 近 轧 
想 的 观念 ,情况 就 有 所 不 同 。 我 们 往往 仍然 意识 不 到 对 立 的 思 
想 体系 的 共同 特征 , 正 因 为 如 此 ,有 些 观念 几乎 常常 是 在 人 们 不 
经 意 闻 四 处 幕 延 ,未 受到 严 下 的 检验 便 取 得 了 支配 地 位 。 这 是 
一 种 十 分 重要 的 现象 ,因为 正如 伯 纳 德 ' 鲍 桑 鞭 指出 的 过 ， 在 上 趴 
理 和 订 误 中 都 可 以 遇 到 极端 思想 " 赔 。 这 些 廖 论 有 时 变 成 信条 ， 
羽 忆 是 因为 在 所 有 当前 的 问题 上 彼此 争论 的 不 同 轩 体 都 接受 它 
们 ,甚至 在 造成 思想 家 分 型 的 大 多 数理 论 一 我 们 把 这 份 壹 产 
归 荔 于 他 们 一 一 被 人 忘却 后 ,它们 仍 能 继续 提供 心照 不 宣 的 千 


全 了 Emmard Besanguet， 了 Re Re 人世 FrePapy 1 《ERPOEF 并 Dr 
( 鲍 柔 蓝 : 极 映 派 在 当代 哲学 由 的 汇合 叶 London，1921》，P，106， 
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368 


查 某 础 。 

在 这 种 情况 下 ,观念 史 就 变 成 了 一 个 重要 性 十 分 宕 出 的 题 
日 ， 它 有 有 动 于 我 们 搞 清楚 许多 文 配 我 们 思想 但 不 锌 我 们 所 峭 知 
的 和 东西. 它 可 以 发 挥 心理 分 析 的 作用 ,把 决定 者 我 们 推理 的 无 
意识 因素 带 到 表面 ,或许 有 助 于 我 们 从 自己 头脑 中 激 除 那些 使 
我 们 对 当前 问题 产生 严重 误解 的 影响 。 

我 的 目的 是 要 指出 ,我 们 就 处 在 这 样 一 种 状态 中 ， 我 的 论 
点 是 ,在 社会 思想 这 个 领域 ,不 仅 十 九 世纪 下 半 叶 ,而 且 我 们 旧 
己 这 个 时 代 的 许多 特征 者 应 归 共 于 通常 被 普 调 视 为 思想 截然 相 
反 的 两 位 思想 家 的 一 致 性 :德国 的 "唯心 主义 者 ` 格 奥 尔格 ' 威 
廉 ' 弗 里 德里 希 ' 黑 格 杀 ,和 法 国 的 "实证 主义 者 "奥拓 斯 特 ' 孔 
德 。 从 某 些 方面 看 ,这 两 人 当然 代表 着 完全 对 芯 的 哲学 时 想 ,以 
至 看 上 去 他 们 属于 不 阿 的 时 代 , 甚 至 很 少 谈论 相同 的 问题 。 但 
是 我 这 里 只 会 偶尔 谈 到 他 们 的 整个 哲学 体系 ,我 主要 想 谈 的 是 
他 们 对 社会 理论 的 影响 。 正 是 在 这 个 领域 ,哲学 观念 能 够 发 挥 
最 深刻 .最 持久 的 影响 ,而 最 能 说 明 最 抽 旬 观念 之 涂 下 影 啊 的 ， 
也 许 葛 过 于 我 这 里 所 要 讨论 的 事情 。 


[| 


在 这 些 问 题 上 我 们 必须 讨论 黑 格 尔 和 孔 德 的 影响 一 这 种 
建议 仍然 有 些 似 是 而 非 的 味道 ,因此 我 最 好 立刻 指出 ,我 谈 不 上 
是 注意 到 他 们 两 人 之 间 这 种 相似 性 的 第 一 人 。 我 能 够 给 各 位 列 
出 一 份 指出 过 这 种 相似 性 的 思想 史 研 究 者 的 长 长 的 名 单 ,我 也 
会 不 时 提 到 几 个 突出 的 实例 。 令 人 不 解 的 事实 是 ,人 们 一 再 怀 
着 这 异 和 有 所 发 现 的 心情 得 出 这 种 观察 结果 ,他 们 似乎 总 对 卓 
己 的 鲁 苦 有 点 儿 不 安 , 害 愉 做 过 了 头 ,于 是 只 限于 指出 少数 狐 立 
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1?. 沁 德 和 黑 格 杀 


的 一 致 之 处 。 然 而 ,很 如 我 没有 摘 错 的 话 ,这 些 吻 合 之 处 要 多 得 

多 , 调 且 它们 对 社会 科学 的 影响 ,也 比 人 们 至 今 所 认识 到 的 情况 

严重 得 多 - 369 
不 过 在 我 指出 早先 这 类 观察 的 右 干事 例 之 前 ,我 必须 纠正 

一 个 常见 的 错误 , 它 对 于 整个 问题 受 惠 忽视 要 左 担 主要 责任 。 

有 人 认为 ,这 些 相 似 立 处 要 归 央 寺 黑 格 尔 对 和 孔 德 的 影响 ,六 这 

种 看 法 主要 是 因为 这 样 一 个 事实 : 孔 德 发 表 其 思想 的 时 期 , 旦 在 

1830 至 1842 年 他 出 版 六 疮 本 《实证 哲学 教程 这 段 时 间 , 而 时 

格 尔 在 1831 年 就 去 让 了 ,但 是 , 孔 德 于 在 1822 年 他 年 轻 时 的 

《实证 政治 学 体系 ?中 ,就 已 阐述 过 他 的 全 部 基本 和 已 想 ,被 他 

后 来 称 为 “opuscule fondarmmentale ”时 基 之 作 ) 的 这 李 忆 ,作为 圣 

四 门 主义 团 剧 的 著作 之 一 出 版 ,因此 问 4 教 程 $ 癌 世 的 情况 相 比 ，370 

很 可 能 右 得 了 更 多 的 医 痢 ,发 挥 了 更 大 的 影响 ，、 在 我 看 来 , 它 是 

十 几 址 纪 内 容 最 丰富 的 著作 之 一 , 比 今天 人 们 中 为 各 悉 的 大 部 

头 k 教 程 和 要 出 色 得 多。 此 外 ,即使 中 对 那 本 小 于 中 所 概述 的 


名 参 大 Hatchinson SrlingE 多 hy the Philosophy of ] Tistory 下 nds wath Hegel 
aidl Not with Comte “斯 特 休 :为 什么 让 史 有 学 是 随 普 黑 格 尔 叮 不 是 随 郑 蕊 德 结束 
的 ?"7， 裁 站 SChwegler，Hanagpp 天 时 二 ge 卫 ro 中 的 "补充 说 则 ”六 
见 john Tutech，Eainpnrah Rernanetk 党 本 全 评 论 加 260 【18681。 下 ，Trocjtsch，PDer 
了 DER HE EPE Tear 【Capantie 呈 RriPea TI 特 勒 水 奇 : 攻 内 史 主 交 玉 
其 问题 四 (Tiihingen，1922)，Dp， 寻 ,甚至 倾 问 于 把 孔 德 英名 的 一 阶段 让 律 归 内 于 轴 
格 尔 辩 证 法 的 影响 ,虽然 它 其 实 是 米 目 杜 尔 本， 姑 驼 见 及 ，Levin，LPr freschicRtsbe- 
2 ads srfisasaaact 村 广 区 实证 主 立 的 坟 史 观 # 史 (Leipzg，19351，p- 20。 

加 1822 年 首次 发 表 在 节 西 | 的 & 工 业 家 教 竖 蔬 # 中 ,是 日 基 "* 重 组 社会 所 必 击 
的 科学 工作 计划 ”, 两 年 后 以 "实证 政 藻 学 悼 系 " 为 题 单独 再 版 一 一 当 孔 德 后 米 把 自 
叫 的 早期 著作 作 为 & 实 证 哲学 教程 y 的 附录 再 版 时 ,他 写 道 ,这 当然 必 个 早熟 的 标 
题 ,但 它 正 确 指出 了 (研究 的 ) 范 围 "”D.， HHutton 翻译 了 这 些 附 孙 , 于 !911 年 以 
& 扯 会 哲学 早期 伦 玄 后 果 Early 站 亲 5 刘 Routedges New Univer- 
sa| Libyai) 为 题 出 版 ,以 上 英文 标题 及 下 而 的 引文 , 帮 足 米 上 自 这 本 小 上 下。 


243 


37 


| 挛 一 


观念 做 了 详尽 阐释 的 《教程 # ,也 早 人 在 1826 年 就 筹划 好 了 ,并 于 
1828 年 以 系列 讲座 的 形式 ,向 - : 些 不 同 杂 常 的 听从 做 过 宣讲 :所 
可 抑 , 札 德国 主要 感想 的 受 表 与 法 格 东 的 4 法 哲学 # 相 益 不 到 - 
年 ,与 他 的 4 耕 学 大 全 % 相 差 不 介 两 年 ,当然 更 超 太 大 早 于 黑 格 尔 
死 后 才 出 版 的 8 由 虫 哲学 # 一 一 这 里 姑且 只 提 - -下 黑 烘 人 尔 的 主要 
苦 作 ， 换 言 之 ., 孔 德 昌 比 黑 格 尔 小 二 二 从 网 ,但 从 他 人 的 全 部 意 
图 和 目的 米 说 ,我 们 必须 把 他 们 视 为 同 代 大 ,而 有 有 充分 理由 认 
为 , 黑 格 尔 可 能 受过 孔 德 的 影响 , 正 像 孔 德 也 受过 黑 格 尔 的 影响 
一 样 。 

现在 ,各 位 可 以 评价 从 这 两 位 思想 家 身上 看 到 的 相似 之 处 
的 第 一 个 ,而且 在 许多 方面 最 显著 的 事例 了 ,，1824 年 ,也 德 的 
年 轻 学 生 占 斯 塔 夫 ' 戴 希 塔 尔 皮 德国 求学 。 在 从 柏林 写 给 孔 德 
的 傅 中 ,他 很 快 信 兴 兽 地 讲 起 他 对 黑 格 尔 的 发 现 . 民 在 谈 到 黑 
格 泵 的 历 果 督学 课时 ,他 写 道 在 你 们 的 结论 之 闻 有 着 神奇 的 
-- 致 ,虽然 原理 不 同 ,至 少 从 表现 上 看 是 一 样 的 。" 他 接着 说 ,其 
至 在 实践 原则 上 也 存在 着 相似 之 处 ,例如 黑 格 尔 是 个 维护 政府 
的 人 ,也 就 是 说 ,是 自由 派 的 敌人 。 玫 周 之 后 , 戴 希 塔 尔 称 ,他 已 
把 孔 德 的 一 本 著作 送 给 黑 格 尔 ,后 者 表现 得 十 分 满意 ,并 对 其 中 
的 第 一 部 分 大 加 赞扬 ,虽然 他 怀疑 第 二 部 分 所 建议 的 观察 方法 
的 意义 。 孔 德 不 从 后 甚至 表达 了 一 种 天 真 的 愿望 , "在 他 看 来 ， 


二- 一 


息 ” 关 于 妃 德 的 早期 生平 以 发 他 和 圣 两 门 的 关系 ,参见 日 Couhner 的 详尽 说 
明 ; La WEI 达 疝 二 mi 直 时 下 nagiinon cn psi 古 绕 尔 过 也 德 前 青年 
时 代 和 实证 主 议 的 形成 让，3uwots*【Paris，1933 一 -40)。 

吓 ” 戴 希 塔 尔 1824 年 1] 月 18 日 和 1825 和 华 1 月 12 日 致 孔 德 的 信 ， 匈 了 . 
Latfittc， ”WateriabX Puor seTvir 二 biographie 中 心 ugustc (Comte: Correspondance， 
Auguste Comte avec Gaustav 二 Fichthal" 拉 非特 ;* 孔 德 传 记 资 料 , 蕊 德 与 莽 希 塔 尔 
的 通 依 ”)，La Eeere Deeidentate ，2d set. 12119 annee，189197，PI 2，pp. 1861f。 
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17. 扎 焰 和 于 糙 尔 


所 格 尔 似 乎 是 德 朵 最 能 推进 实证 析 学 的 大” 

如 我 所 说 ,后 来 又 在 人 看 到 了 这 种 相似 之 处 ,这样 的 事例 不 
胜 校 举 ， 像 弗 林 特 的 & 历 史 哲 学》 和 梅 尔 效 的 《4 欧洲 思想 史 光 2” 
这 些 得 到 广泛 采用 的 著作 ,都 对 帮 有 所 评论 ,自明 一 些 疯 点 不 回 
的 杰出 学 者 ,如 阿尔 昔 起 德 ' 富 联 . 埃 米尔 ' 梅 耶 松 .托马斯 - 维 塔 

克 .向 斯 特 : 特 着 尔 奇 和 爱德华 : 施 普 朗 格 芝 (关于 我 能 够 提 到 
的 另 一 些 名 字 ,我 将 提供 一 份 名 单 了 都 兽 讨论 过 这 文 -点 ,但 是 
几乎 都 没有 对 这 些 相 似 之 处 做 系统 的 评价 一 一 兵营 我 不 能 不 提 


全 ettrps 人 rtstetgeEeernt 甩 德 书 舍 集 3Par，19037， vol 2 了， 
8611825 什 寸 月 11 111). 

全 及 .Ent， 丙 本 rprw 和 Farppef 厚 栖 特攻 葡 洲 的 历 虽 后 尝 池 
f 87 呈 ，vol 1，pp 362，267，281 上 工 ， Merz， 厨 ore Eapesn Ten 悔 尔 
芯 : 有 欧洲 原 想 史 》 并 1914 vol， 4，DD，186，481 开 ， 特 1 一 3. 

省 站， Homllie。，Le Apawermenr patrsawet 富 耶 : 二 实证 主 兰 运动 让 1896) ， 
了 和， 了 0 下 Rarersaom， 开 ra cs Te Aieneet 罗 阳 榨 : 吉 科 鞠 中 的 解 和 
1921 ，veol， 二，PP，122 一 3 工 、 Wittakaer，RRee :站 ee er 全 下 了- 
Im Ttufian 扒 卉 吏 : 附 有 历史 解说 的 契 学 座 六 划 Cainhrtrlgw，1 多 持 ] Ti， 
了 一 号，Troeltsch， 骨 引 书 ,408; 下 Sanger, [5 改 ulturzyklentheorge untd wan 
Eroblera des 下 uiturverfalles"( 施 普 妆 插 本 文化 周期 论 和 文化 吉 由 问 题 ”) ，Ssangs- 
er Er HEiscPi 人 RE tr en 让 en ， Phioupbhash Horsehe 
攻 1asse 【1 乌 26) ，Pt，xlua 二 : 

硬 娠 .Ashley，Tniroeaetp mo EngR ENorvand Theorf 阿 计 权 水 商 国 果 守 : 
和 理论 导论 多 ， 扣 让 18 呈 ve ，P，TXi 站 机 Penn， 有 Pr9 人 且 
Ripnanasof 伯 因 ;: 革 国 理性 证 交 昌 下 于 19067，vol 二 ，PP- d12 ,449， vol 了， 中 : 
EEC，TRe Si Pipwyand conercnne( 凯 东 德 :也 德 的 社会 后 学 和 
宗 载 3 ，2q 图 《1893 hh 1。 ML 有 Cohen aunsaton amd Its Appjirarion to Lis- 
Inrw tt 柯 避 : 内 果 件 及 其 在 历史 中 的 应 用 站 Joan 则 串 二 so 人 Tea 
【和 2。 及 Eucken sonr Wiirdiung Cotntes und ds Positivismmus 【 摧 俩 行 ， 对 
孔 德 和 实证 主 旦 的 诗 价 "7，m 下 Re 册 N1salae Eee Yepr Ce 
feipziE。18877，P- 67 政 . PP Celcr。 Tegelarnstr eachb Positivjsm 盖 琅 东 时 情 示 
主 沁 和 宽 证 下 觉 7 ， 开 下 FE 人 re 有人 1883 UPwiteh， 开 Aie 
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72 


了 73 


迪 特 曼 对 妃 德 和 黑 格 尔 历史 哲学 的 比较 研究 ,我 会 在 一 定 范围 
内 引用 此 书 。. 


大 概 较 之 评 意 到 这 种 相似 性 的 人 物 的 名 单 更 有 意义 的 ,是 
过 皮 一 折 年 来 一 系列 社会 思想 家 以 更 为 有 效 的 各 种 方式 表明 了 
这 种 亲 种 关系- 其 实 , 比 忽 钢 这 两 种 有 创见 的 学 说 之 间 的 相似 
之 处 更 令 人 奇怪 的 ,是 看 不 到 数量 你 人 的 一 批 重要 人 物 , 部 在 他 
们 目 己 的 妃 想 中 把 来 目 黑 格 尔 和 孔 德 的 思想 结合 在 一 起 。 我 仍 
然 内 能 限于 提 到 这 些 人 物 中 的 下 个 轩 但 是 ,如 果 我 告诉 各 位， 


cdr eratf 行 琛 维 坷 和 让 会 正 交 的 概念 人 19327，pp， 32371、297。[|， 1Jecffding ， 
Per memschirRhe fedanpet 入 大] 和 人 类 的 转 林 区 19117。、p. 半 1。RM Mandelbaunmn， 
了 Pen 全 WoPer 攻 Noaevettee1 旦 德 水 怨 姆 :历史 郑 识 问题 9)TNew York， 
1 和 3 有) 区， 了 2 考 ， 全 ，wfehlis “Tie Geschichtsphilosophic Hepels und Comtes 梅 利 
斯 : 导 榈 尔 利 孔 德 的 历史 哲学" ，Japrpaam 启 r 名 roleie 3【11927]。J，Rambaud， 
sormire des aoctrinery arpnonnres 拉 姓 裔 德 ,4 经 济 学 说 中 18997，pp. 485， 和 2。 
上 ，Rethacker，EiwEERRT 1 ce CeitemttspenschapetT 罗 陀 克 :精神 科学 概论 $》 
19201，pp，190，287.。 各，Salomon， Tocqusewmlless Philosobhy of Freedom 【有 藤 稿 莹 : 
“ 托 死 扒 永 的 日 由 哲学 ，Rerpieae pnF Policy 1 71193397: 400。M， Shinz，CiesehicRee 
cr Faneirisrhpn Pipeit 辛 芯 :法国 哲学 忠和 【19147，vol，1， 六 2。 
加 ipdelban 可 半生 rr 向 赴 语 1 太 德尔 班 必 哲学 史 攻 程 让 ，hew 
cd 《1935)，pp. 554f。 在 这 入 文章 已 记 付 印刷 时 我 才 看 到 了 06，Salomon-Delatour 
的 “Fegel ou Comte《【 萨 谨 蒙 - 德 拉 特 “ 黑 格 尔 或 孔 德 ”网 Rewae ppsiriasfe rmternd- 
2onrtcte Sa2 (19351 和 53 1936)。 

居 ” 上 下，ENtomann，Tie Cesetuehtsphilosopbie Cermtcs und Hegsls 【 迪 特 曼 ; 孔 德 
和 黑 烙 尔 的 认 出 哲学 ”)，VYirreegiappriscirfi Fr issepistic 六 ipe Elosophie ana 
Snziniopgie 38 01914)， 了 【19151。 

也 这 份 斤 乎 能 鲍 无 限 延 长 的 名 单 , 还 可 以 包括 杜 林 , 卢 格 ,蒲生 东 .由 黑 托 . 需 
布 豪 斯 . 特 朝 尔 奇 . 狄 尔 秦 , 朗 普 药 希 特 和 布 蒜 西 希 。 
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17. 乳 德 和 浊 烙 尔 


这 份 名 单 中 包括 卡尔 :马克思 . 弗 蛙 德里 希 -恩格斯 ,甚至 包括 德 
国 的 路 德 维 希 . 半 尔 巴 哈 ,法国 的 思 斯 特 . 勒 南 . 希 波 利 特 . 泰 纳 
和 埃 米 尔 : 涂 尔 干 .意大利 的 朱 塞 佩 , 马 志 尼 一 我 甚至 应 把 仍 
然 在 世 的 克 罗 齐 和 约翰 - 柱 威 也 竺 在 内 一 “你 们 也 许 就 会 开始 374 
明白 ,这 种 影响 已 大 到 什么 程度 。 下 面 我 还 有 机会 说 明 , 我 们 能 
够 把 广泛 的 思想 运动 追溯 至 相同 的 根源 ,例如 从 非 历史 的 角度 
看 待 历史 , 却 自 相 和 矛盾 地 称 为 历史 主义 的 立场 ,以 及 过 去 _ 百 年 
里 大 多 数 所 谓 的 社会 学 ,尤其 是 它 最 时 厂 .最 具 雄 心 的 分 支 " 知 
让 社会 学 ”, 那 时 各 位 也 许 就 能 理解 我 赋予 这 种 综合 性 影响 的 重 
旧 性 了 
在 着 手 我 的 主要 任务 之 前 ,我 必须 先 完成 一 项 更 基础 的 上 
作 ; 为 了 公平 起 见 , 我 应 当 让 各 位 了 解 在 执行 这 项 任务 时 我 的 一 
个 严重 缺陷 。 不 错 ,就 孔 德 而 言 , 我 强烈 反对 他 的 大 多 数 观 点 。 
但 是 这 种 反对 的 性 质 仍 留 有 进行 有 益 讨 论 的 余地 ,因为 至 少 存 
在 着 _ 些 共同 的 基础 。- -个 人 在 与 自己 的 对 手打 交道 时 ,至 少 
要 有 这 种 最 起 码 的 理解 ,才能 进行 有 价值 的 批评 。 如 果 这 是 正 
确 的 ,那么 就 黑 格 尔 来 说 , 恺 怕 我 缺少 这 种 资格 。 我 不 但 总 是 党 
得 ,就 像 他 的 最 伟大 的 英国 将 赏 者 所 训 , 他 的 哲学 是 “对 思想 的 
极为 深刻 的 审查 ,以 致 大 部 分 都 难以 理解 "了 ,而 且 也 上 跟 约 坦 ,斯 
图 亚 特 . 稳 勤 有 同感 ,他 “通过 实际 经 验 发 现 ,….…: 与 此 人 对 话 有 有 
可 能 败坏 一 个 人 的 智力 ".G 因此 我 应 当 提 鲁 各 位 ,我 并 不 想 假 375 
装 理解 黑 格 尔 。 然 而 幸运 的 是 ,就 我 的 任务 而 言 ,没有 必要 理解 
黑 格 尔 的 整个 体系 。 我 认为 自己 对 他 的 学 说 中 影响 到 或 有 可 能 


镶 ” 转 引 肯 其 . 民 . Poppasr，TJTe 人 pe Suety and zs Fn 逢 昔 尔 :本 升 效 社 
会 灵 其 航 人 和 London，19437，vnl， 了 ，P、23。 

仿 穆 勒 1867 生 11 月 4 有 至 上 巴克 的 依 ， 岂 Je Tetpery eraSracrt AT 
以 穆 勒 通信 集 罗 ) ，ed 了 3 民 . Eltiot [London，19103，wol. 2，P.93， 
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376 


影响 到 社会 科学 发 展 的 姥 些 内 容 , 有 足够 的 了 解 、 其 实 , 人 们 对 
它 是 刘 此 熟悉 ,所 以 我 的 任务 将 主要 限于 说 明 ,被 普 吾 归 因 于 受 
到 黑 格 尔 影响 的 许多 发 展 , 其 实 应 当 员 因 于 孔 德 的 影响 ， 在 我 
看 米 ,主要 是 米 自 这 个 方面 的 对 丑 格 尔 主 义 传 统 的 支持 ,可 以 解 
释 一 个 不 然 就 难以 理解 的 事实 : 当 黑 格 尔 的 哲学 原理 在 另 一 些 
科学 领域 早已 裕 正 确 的 科学 原理 越 越 之 后 , 黑 格 尔 主 义 的 思想 
和 话 言 却 在 社会 科学 中 继续 占据 着 统治 地 位 。 


四 


他 们 两 人 的 一 般 知 识 理论 有 一 个 共同 特点 ,这 是 我 必须 提 
色 的 , 既 足 因为 这 个 特点 本 身 , 也 是 国 为 蕊 使 我 有 机 会 谈 谈 我 在 
这 - 章 里 再 浅 有 时 间 考 虑 的 -个 有 趣 话 题 :他 们 的 共同 思 息 的 

我 这 里 指 的 是 他 们 学 说 中 的 一 个 要 点 , 基 他 们 对 经 验 全 究 
所 持 的 态度 , 乍 一 看 ,他 们 世 这 一 氮 上 上 好像 持 有 截然 对 立 的 观 
点 。 在 孔 德 看 来 ,经 验 研 究 就 是 全 部 科学 。 而 在 吴 格 尔 看 来 ,这 
与 他 所 说 的 科学 完全 不 沾边 ,虽然 他 并 不 轻视 吕 实 知识 在 其 各 
自 领 域 的 重要 性 。 使 他 们 走 到 -~- 起 的 是 ,他 们 孝 认 为 经 验 科 学 
只 能 是 纯粹 描述 性 的 , 仪 限 于 确定 观察 到 的 现象 的 规律 。 从 这 
个 意义 上 说 ,他们 虱 是 严格 的 班 象 主义 阁 ,否认 经 验 科 学 能 骼 从 
描述 进 人 解释 。 至 于 实证 主义 者 孔 德 认为 对 造成 现象 的 方式 的 
一 切 解 释 和 讨论 都 是 无 用 的 形而上学 , 黑 格 尔 却 为 目 己 的 唯心 
主义 自然 后 学 保留 了 这 门 学 问 , 这 属于 尺 一 个 话题 。 正 如 梅 耶 
松 出 色 证 明 的 ,他 们 对 经 验 研 究 的 作用 有 着 几乎 完全 一 致 的 观 
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妆 . 包 苞 和 浊 铬 尔 


占 生 璧 如 , 当 黑 格 东 说 "经验 科学 从 来 不 断 吝 疗 在 痛 不 被 感 生 
所 感知 的 事物 "全 ,这 时 他 是 个 跟 孔 德 一 样 的 实证 主 妆 着， 

近代 这 种 对 待 经 验 科 学 问题 的 现象 主义 立场 ,无 疑 起 来 白 
箭 卡 多 ,这 两 位 哲学 家 都 曾 直接 受益 于 他 : 我 认为 问 祥 丙 实 的 377 
是 ,他们 还 夏 另 一 个 时 同 特点 ,并 用 可 以 从 他 们 观点 -- 致 的 更 为 
引 体 的 问题 上 得 到 有 力 的 佐证 :他 们 共同 的 理性 语义 ,或 最 好 称 
之 为 理智 主义 fintellectualismy)， 止 是 笛 皮尔 ,第 一 次 把 研 究 物 
理学 的 项 象 主 义 或 感觉 主义 方法 这 些 显 然 叶 不 相 容 的 东 时 ,后 
有 有关 人 类 的 任务 和 荔 能 的 理性 主义 观点 晴 合 在 了 -起 . 司 就 我 
们 主要 关心 的 话题 而 言 ,主要 是 通过 法 国 的 吉 德 期 鸠 站 . 达 阴 由 
尔 全 ,和 相 尔 哥 和 妃 多 塞 ,以 及 德国 的 圭 尔 德 ? .康德 和 费 硕 特 , 竺 
尔 的 媚 想 遗产 被 传 给 了 黑 格 尔 利 孔 德 。 但 是 ,在 这 些 人 中 
基本 上 只 是 大 胆 而 令 人 兴 任 的 提示 ,到 了 我 们 这 两 位 哲学 家 贡 
儿 , 却 变 成 了 当时 两 种 主要 思想 体系 的 基础 。 所 以 ,在 强 调 我 相 
信 奥 格 尔 利 孔 德 的 共同 错误 的 这 种 笛 卡 尔 主义 起 源 时 .我 当然 


的 Ricyerson ,前 引 熙 ,此 谍 第 13 六、 

心 癌 瑟 ,pp。 50， 

入 Lapbrte，[Le 天 rmneEsae er |Eseattes 【 拉 波 特 :有 笛 上 十 尔 的 埋 持 证 区 轴 - 
new td 【Paris。1950 1 

术 “ 世 Bass Montecsduieu und Cartesius”【 布 斯 看 德 斯 析 和 笛 卡 尔 派 )， 
Pre Women 下 十 11869): 1 一 37; HTrescher，NMIpntcsquteu Einflhuss aul 
die Philreobhusheet Crundiagen rer Staatslehre Heagels【 特 主人 镶 钞 : “ 鼻 德 斯 坞 对 黑 格 采 
国家 学 说 之 厅 学 基础 的 影 叮 ”1 ，nnitrs Jrpat 上 中 2 【191S87 

信和 参见 Shinz， 前 引 是 ; 三， or Enhtstebhuankg den [ramnzpeischen sitwts- 
ma 米利 要 法 国 实证 主义 的 形成 ，AnRiG Fr Cate der 辐 iso 二 
{19017。 

前 “在 写 于 1824 年 和 月 5 日 的 一 圭 信 里 , 孔 德 把 圭 水 德 称 为 "也 名 省 的 前 沪 ， 
而 后 者 是 我 的 直接 前 莫 "， 风 Tettrey 区 交 REGE TYNEE 革 zere(e 筷 德 节 信和 集 加 
PHTI，] 0) vol- ，D，3Db - 


4 


3 


继 出 现 的 顺序 。 


丝毫 不 想 购 低 角 卞 尔 为 近代 思想 做 出 的 伟大 贡献 。 然 而 ,许多 
和 和 牛 货 力 的 思想 ,经 常会 达到 这 样 一 个 阶段 :它们 的 成 功 导致 
们 将 它们 用 于 它们 不 再 适用 的 领域 。 我 相信 这 就 是 孔 德 和 黑 格 
尔 所 做 的 事情 。 


五 


当 我 们 转 到 社会 理论 的 领域 时 ,我 们 发 现在 黑 格 水 和 孔 德 
的 共同 核心 观念 之 向 的 关系 是 如 丝 密切 ,以 全 于 我 们 儿 平 可 以 
用 一 名 话 把 它们 表达 出 来 ,只 此 我 们 对 其 中 的 每 个 字 给 予 恰当 
的 强 凋 。 这 人 句 话 也 诈 应 当 是 这 样 的 :一 切 社会 研究 的 核心 目标 ， 
必须 是 建立 一 种 包括 全 人 类 的 普遍 历史 学 , 它 被 理解 为 一 幅 遵 
往 着 可 认 知 规律 的 人 类 必然 发 展 过 程 的 蓝图 。 他 们 的 思想 进 人 
我 们 这 个 时 代 的 所 有 知识 结构 的 程度 ,使 我 们 可 以 大 胆 地 说 ,这 
听 上 去 已 经 成 了 老生 党 谈 。 只 有 当 我 们 更 加 细致 地 分 析 这 种 说 
法 的 重要 意义 和 和 淤 在 含义 时 ,我们 才能 明白 它 所 提出 的 任务 的 
极 不 寻常 性 质 。 

他 们 商人 所 妃 求 的 规律 一 一 孔 德 称 之 为 “自然 规律 " 包 , 在 
黑 格 尔 看 来 是 形 和 而 上 学 原理 ,但 这 并 没有 什么 不 同一 首先 是 
指 人 类 思维 的 发 展 规律 。 换 言 之 ,他 们 前 宣称 , 因 这 一 发 展 过 程 
而 形成 的 我 们 的 个 人 头脑 ,也 能 够 从 整体 上 理解 这 一 过 程 。 人 
类 的 头脑 必然 经 历 的 各 个 阶段 ,是 由 这 些 运 动 规律 决定 的 ,它们 
解释 了 不 同 的 文明 .文化 .民族 精神 (Volksgcister) 或 社会 制度 相 


侣 Comte，Coars 十 天 训 可 所 下 psitie 开 德 : 有 实证 哲学 教程 拉 ，5th 加. 
【Paris，1893)，vol,， 4，P，253; 男 见 Erty Eeew 弛 时 期 论文 集 和 ，P、150。 
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二 二. 乳 德 各 加 司 钞 


他 们 共同 强调 在 这 个 过 程 中 理智 的 发 展 的 主导 地 位 ,这 杜 
如 下 事实 毫 雹 冲突 :受到 他 们 鼓舞 的 最 有 影响 的 传统 ,后 来 部 被 
错误 地 称 为 "唯物 上 义 " 历 史 解 释 - 在 这 :点 上 ,并 且 在 许多 其 
他 问题 上 ,更 接近 于 马克 思 而 不 是 黑 格 尔 的 孔 德 ,强调 我 们 的 日 
然 知 识 的 诀 定 性 作用 ,从 而 为 这 一 发 展 葛 定 了 基础 ;说 到 底 所 训 
唯物 主义 { 最 好 还 是 称 为 技术 论 ) 的 解释 的 基本 主 此 ,不 过 是 说 
我 们 的 自然 知 襄 以 及 有 关 技 术 可 能 性 的 印 识 , 文 配 者 其 他 领 咸 
的 发 展 。 基 本 信念 , 即 一 个 人 自己 的 头脑 应 当 能 够 解释 它 自身 、 
它 的 过 去 利 未 来 发 展 的 规律 一 一 这 里 我 无 暇 解释 在 我 看 来 其 中 
包含 的 自 相 入 慎 扣 对 于 他 们 了 商 人 是 一 样 的 , 马 殉 思 接 受 了 
黑 格 尔 和 孔 德 的 这 种 舍 念 ,而 且 通 过 他 ,他 的 弟子 们 也 搂 艾 了 这 
种 信念 。 

人 类 思维 的 一 般 发 展 , 遵 循 着 相继 出 规 的 不 同 阶段 的 规律 ， 
这 种 观点 ,以 及 它 的 所 有 有 具体 表现 和 运用 ,当然 意味 春 能 够 把 这 
些 整体 或 集体 直接 理解 为 某 种 个 体 :我 们 能 够 把 作为 一 个 整体 
的 文明 或 社会 制度 ,直接 玛 解 为 客观 的 既定 事实 。 在 黑 格 乐 的 
唯心 主义 体系 中 ,对 于 这 样 的 主张 不 必 夺 色 奇怪 ,因为 它 是 一 种 
观念 实在 论 或 “本质 主义 "的 产物 .多 但 是 乍 一 看 这 跟 孔 德 那样 
的 自然 主义 体系 似乎 不 太 吻 合 。 然 而 事实 上 ,使 孔 德 避 开 一 切 
精神 建构 ,使 他 只 承认 直接 观察 到 的 事物 的 现象 主义 ,迫使 他 只 
能 采取 一 种 与 团 格 水 十 分 相近 的 立场 。 既 然 他 无 法 否认 他 在 着 
社会 结构 ,他 只 好 认为 它们 是 既定 的 经 验 事实 。 其 实 , 他 甚至 主 
张 社 会 整体 同 它 的 构成 因素 相 比 ,无 疑 能 得 到 更 好 的 认识 ,也 更 


区 ”对 这 些 思想 的 系统 分 相 和 批判 , 见 本 书 第 一 部 分 。 
避 ” 艺 见 氏 ， 民 ， bopper，he Povwerty of FHistoneism 《和 滤 普 东风 历史 主 立 的 贫 
困 ，Fcozipmma ns 1 19443: 遇 


2 


3 


at 


易于 直接 观察 2, 因 此 社会 理论 必须 以 我 们 直接 理解 的 称 体 的 
知识 作为 起 点 .学 可 见 他 人 毫 也 不 亚 于 黑 格 尔 , 是 从 在 让 觉 中 
理解 的 对 社会 或 文明 的 抽象 观念 人 手 , 然 后 以 演绎 的 方式 ,得 出 
了 他 有 关 洛 体 结构 的 认识 。 他 甚至 明确 卞 张 ,我 们 从 这 种 整体 
认识 中 能 够 推导 出 有 关 各 部 分 之 必然 联系 的 先 验 知 识 公 ,作为 
一 省 实 证 主义 者 ,这 不 免 让 人 想 惊 。 因 此 ,假如 蕊 德 的 实 让 主义 
有 时 航 人 信贷 成 是 一 个 唯心 下 六 体系 ,也 并 非 全 无 道理 .区 他 就 
像 黑 格 泵 一 样 ,把 我 们 事实 从 有 通过 用 部 恶 的 因素 去 组 成 或 
构建 才能 加 以 认识 的 社会 结构 , 当 作 “县 体 的 普遍 ” (concrete u- 
niverals) 芝 ;他 甚至 超过 了 里 格 尔 , 认 为 只 右 作 为 -个 整体 的 社 
会 才 是 芮 实 的 ,个 人 不 过 是 .种 质 每 . 且 


全 


7 


驾 恪 尔 和 孔 德 对 行 社会 壮 化 的 相似 立场 , 远 不 限于 这 些 方 
法 论 的 方面 。 在 他 们 了 两 人 看 来 ,社会 在 相当 真实 的 意义 上 是 - 
个 有 袖 悼 。 他 们 都 把 社会 进化 必然 经 历 的 各 个 阶段 , 比 作 个 人 
在 自然 成 长 中 经 访 的 不 同时 期 。 他 们 都 认为 ,人 类 对 其 命运 进 
行 旺 觉 控制 的 成 氏 过 程 ,是 历史 的 主要 内 容 。 


玉 《教程 ) vol, 4 P，286:" 因 此 ,事物 的 整体 肯定 止 人 们 随后 从 中 划分 出 的 
各 部 分 更 易于 认识 ,更 易于 直 按 把 握 。” 

岛 同上 ,b. 291。 

葛 ”同上 .p，526， 

昭 ”后 如 大 友 下 .de Roberty， 本 ppphip 和 55 德 : 遇 拍 蒂 :本 世纪 的 哲 
学 轩 Paris。1891)7，D，29， 以 及 Shinz， 前 引 书 ,b，255 

地 Salonon， 前 引 书 . P.、400- 

洲 ”4 旺 程 $，vol 6，P 5S90: Tiseogrs Mr lespri maitztet 实 证 精神 瞄 程 扩 
(1918)，p，18. 
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二 我 德 和 友 档 菜 


扎 德 币 墨 格 尔 当 然 都 不 是 历 史学 家 一 一 虽然 不 久 前 把 他 们 
称 为 “真正 的 历史 学 家 " 呈 成 了 一 种 时 尚 ,理由 是 跟 他 们 的 前 人 382 
相 比 ,他 们 是 “科学 的 "历史 学 家 ,这 大 概 是 指 , 他 们 的 目的 在 于 
发 现 斋 律 ， 但 是 化 们 提出 的 "历史 方法 很 快 便 升 始 取代 尼 布 尔 
或 兰 殉 的 伟大 历 中 学派 。 人 大 们 习惯 于 把 后 来 “ 廊 史 主义 ? 印 的 
兴起 追 漳 至 站 格 尔 , 因 为 他 相信 表现 于 社会 生活 … 切 领域 中 的 
“各 个 阶段 " 购 然 相继 出 现 ;全 是 在 这 一 点 上 ,和 孔 德 的 影响 可 能 比 
避 格 尔 还 要 大 

由 于 在 这 些 问 题 上 说 语 混乱 的 状况 和 ,我 大 概 必须 明白 指 
出 ,我 芽 十 刀 贡 纪 昱 期 的 " 盎 史 学 派 " 以 及 后 来 的 大 多 数 专业 历 
史 尝 家 同 马 郊 思 , 施 姆 勒 或 松 巴 特 的 历史 主义 之 间 , 做 出 了 严格 
的 区 分 。 后 者 相信 , 随 将 对 这 些 发 展 规律 的 发 现 ,他 们 也 就 掌握 
了 正 傅 理 解 历 史 的 钥 第 , 他 们 以 音 无 根据 的 傲慢 态度 宣布 ,过 去 
的 作家 , 郊 其 是 那些 上 人 其 纪 的 作家 ,是 " 非 历 史 的 "。 但 是 在 我 383 
看 米 ,比方 说 相信 自己 应 “置身 于 历史 时 期 和 历史 民族 "的 休 席 ， 

5 那些 打算 把 历史 变 成 -- 门 理论 科学 的 大 相 比 ,在 许多 刘 面 反 
而 正确 得 多 .县 这 种 惫 史 主义 最 终 导 致 的 恶果 ,可 以 从 一 个 事 


区 全 旭 其 见 Dittmann， 前 中 | 忆 ,38，D、，310: Merm， 前 引 书 ,p，500. 

切 ” 费 见 Popprrt，PDipen Soniay( 波 普尔 : 开放 社会 及 此 朴 大 9， 和 Kar 
Lith，Yon gei en Nirerzxpet 沙 维特 :从 黑 桥 泉 到 尼采 $ (Zirich，19413，D， 
302 

总 ”最 近 的 一 个 事实 又 加 剧 了 这 种 由 来 已 久 的 混乱 :其 至 像 梅 尼克 这 样 杰出 的 
内 史学 家 ,也 把 他 的 巨著 有 ie Fnrstehazmg es Fatorrspnas t 和 历史 主 六 的 影响 多 
Munchen，1936) 完 全 时 功 于 那个 早期 的 历史 学 请 ,Hislorismus”{ 历史 证 六) 这 个 
慑 念 , 怠 必 在 十 儿 直 纪 下 半 叶 为 了 区 别 于 这 个 学 派 而 创造 的 。 另 参 氟 狗 ，Fucken， 
“Lie ierwindung des Historismus"【 奥 内 肯 :历史 主 交 的 胜利 "Seoanirs 
JP 63T1938371。 

贷 转 引 自 ， Brvson，AWfen onad Socier( 布 灯 攀 : 大 与 社会 》) 【Prineetan ， 
10451， 刘 ，78， 
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巧 


实 得 到 最 好 的 理解 :甚至 与 它 十 分 接近 的 思想 家 己 克 斯 :韦伯 ， 
右 -- 次 也 他 不 性 把 整个 Fntwicklungsgedankef 发 展 阶 段 论 ) 称 
为 " 禄 漫 主义 的 骑 局 ". 吕 我 的 朋友 卡尔 ' 波 普尔 对 历史 主 尺 所 
做 的 权 诚 分 析 ,因为 点 表 在 战 时 的 “期 4 经 济 学 } 厅 志 上 而 鲜 为 
人 知 革 ,对 他 的 分 析 我 几乎 没有 需 昌 补充 的 内 容 , 不 过 在 我 看 
米 , 孔 憩 和 实证 证 叉 对 这 种 学 说 负 有 的 责任 ,至 少 跟 柏 拉 册 和 黑 
格 尔 同 样 大 。 

证 我 再 说 一 遍 , 除 了 那些 采用 化 们 所 相信 的 "历史 方法 "的 
社会 科学 代表 人 物 之 外 ,这 种 历史 主义 同 真正 的 历史 学 家 没有 
多 少 大 系 。 百 斯 塔 夫 ' 施 姆 勒 ,较为 年 轻 的 经 济 学 历史 学 派 的 葛 
基 人 人 ,大福 是 受到 孔 德 哲学 而 非 黑 格 尔 哲 学 明确 引导 的 一 个 最 
好 的 例子 . 吕 但 是 ,这 种 历史 主义 的 影响 虽然 在 经 济 学 中 最 为 
显 堵 , 蕊 先是 在 德国 ,后 来 又 在 其 他 国家 ,也 变 成 了 一 种 影响 波 
及 所 有 社会 科学 的 和 风气。 可 以 证 明 , 它 对 艺术 史 的 影响 丝毫 不 
亚 于 对 人 类 学 或 语言 学 的 影响 . 血 “ 历 史 哲 学 "在 过 去 一 百年 里 
所 享有 的 巨 太 知名度 ,那些 赋予 历史 过 程 某 种 可 以 理解 的 * 意 
义 并 旦 以 为 向 我 们 展示 了 人 类 之 明确 命运 的 各 种 学 说 ,都 是 黑 
格 汞 和 孔 德 这 种 共同 影响 的 结果 。 


部 


蔓 ” 抑 Troeltsch， 朋 引 请 ,pp 189 一 50n- 

动 民 ar| Popper，bPoverty 可 Fistoticism 卡 多 * 波 普尔: 历史 主 立 的 贫困 ")。 

地 ”关于 札 德 对 德国 经 济 学 中 年 轻 的 历史 学 沽 的 影响 , 见 下 ，Raah，Pie 
Frischrtitsieler pi Castan Shintlerf 拉 们 这 谊 姆 鞭 引 Ereiborg，1934)， 日， 了 2 上， 
冤 aenIE， 疝 ES 【HE HTC eine edengentg rr 二 ee 开 ntreareranp tr Seiaiaaes- 
sertscpa 产 ( 温 匡 希 必 筷 德 及 其 对 社会 科学 发 展 的 重大 意义 外)fLeipzig，1894y， 

贸 ”从 威廉 ' 舍 示 尔 身上 可 以 最 清楚 地 看 到 这 一 点 ， 另 参见 Rethacker, 前 引 
书 ，pp， 190 一 250- 
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上 7. 拒 德 和 昭 糙 东 


七 


这 旦 我 不 打算 详细 讨论 他 们 学 说 中 的 另 一 个 可 能 具有 有 袁 面 
意义 的 相似 之 处 , 即 孔 德 的 必然 发 展 昌 经 历 二 个 阶段 的 善 抒 规 
律 ,而 时 格 尔 也 有 类 似 的 三 重 泰 , 它 是 妃 维 成 长 的 结果 ,这 种 成 
长 此 一 个 从 正题 到 反 题 髓 到 合 题 的 辩 让 过 程 。 更 重要 的 事实 
是 ,他 们 者 认为 历史 是 在 走向 某 个 预定 的 目标 ,而 县 能够 从 目的 
论 的 角度 把 它 解释 城 达 到 目标 的 过 程 。 

这 种 让 史 主义 不 仅 认 为 历史 事件 是 既定 的 , 而且 认 为 我 们 ] 

攻 够 认识 到 它们 为 何 注定 出 现在 特定 的 过 程 中 ， 这 肯定 征 一 种 
彻头彻尾 的 错 命 论 : 人 无 法 改变 历史 的 进程 。 在 蕊 德 看 条 ,甚至 
杰出 的 个 人 也 仅仅 是 “工具 " 习 , 或 “一 种 娆 定 运 动 中 的 有 机 
司 " 久 , 黑 格 尔 则 认为 他 们 是 Gescehaftsfahrer der Weltgeistes( 世 
界 精 神 的 掌 答 者 ),“ 理 性 "只 是 在 著 猎 地 利用 他 们 以 达到 日 已 的 
县 的 。 

这 个 体系 中 没有 自由 的 容 身 之 节 : 在 孔 德 看 来 ,日 由 就 是 
“理性 地 服从 自然 现 律 的 命令 " 沁 , 这 当然 是 指 他 所 理解 的 那 种 
不 可 避免 的 发 展 的 自然 规律 ,对 黑 格 水 来 说 , 目 由 融 是 对 必然 的 
兴 识 .外 他 们 两 人 都 掌握 着 “明确 面 永恒 的 思维 统一 性 "型 一 一 


赤 ”4 星期 论文 集 少 ，p， 15. 

洱 《教程 $，vol. 4，p，298。 

食 ”同上 ,p. 157:“ 训 无 疑问 ,其 下 的 自由 不 过 此 指 , 在 及 时 发 现 了 自然 的 蜂 邹 
规律 后 ,理性 地 服从 它 的 惟一 命令 

共 Piipom 扩 所 十 r Ceshirpe 人 历史 哲学 #)，ed、Reelatn，D，77: 埋 性 就 作为 
本 质 的 必然 性 ,而 我 们 是 自由 的 ,我 们 由 此 认识 到 规律 ,并 把 它 当 做 我 们 固有 本 质 的 
核心 : 害 观 的 和 证 更 的 意志 取得 了 调和 , 并 最 终 虑 为 一 个 月 我 统一 体 …… 

生 《教程 $，vol. 4. P，1443; 参见 & 早 期 伦 训 集 》，pP- 132 
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根据 孔 德 的 说 法 ,进化 的 目的 就 是 要 达到 这 种 统一 一 一 或 黑 格 
水 所 谓 " 绝 对 其 部 的 秘密 ,内 此 他 们 痢 卢 称 有 资格 轴 稳 一 种 新 
的 正统 学 次. 不 过 我 必须 清 认 ,在 这 一 点 上 ,就 橡 在 其 他 许多 方 
面 一 棕 , 馈 人 产量 泪 用 的 时 格 尔 要 出 “科学 的 " 孔 德 目 由 主义 得 
和 多。 我 们 芷 孔 敌 的 所 有 著作 中 ,部 能 在 刘 他 对 本 受 限 制 的 良心 
日 四 的 粗暴 攻击 ,这 不 见于 黑 格 尔 的 善 作 。 景 格 尔 试 图 利 所 尊 
鲁 十 的 国家 机 内 贰 彻 一 种 正统 学 说 芋 , 但 是 与 孔 德 的 ”人 类 宗 
教 的 新 计划 以 及 他 的 全 部 反 上 自由 主义 的 改造 方案 相 比 , 黑 格 尔 
的 做 法 此 温和 多 了 其 全 孔 答 过 到 的 赞赏 省 约 各 : 斯 图 亚 特 ' 穆 
勒 ,最 后 也 把 这 些 方案 称 为 "对 自由 的 据 杀 ”- 忆 

这 里 我 无 忠 较 为 详细 地 这 明 ,这 些 类 似 的 政治 态度 朵 样 表 
现在 对 不 癌 历 史 时 期 或 不 同 制 度 的 评价 之 中 。 我 只 想 指 出 特别 
典型 的 一 点 ,期 这 两 位 思想 家 都 不 盔 欢 们 里 殉 利 时 代 的 而 腊 和 
文艺 复兴 ,都 喜欢 腓 特 烈 大 帝 。 


八 


我 这 里 页 谈 到 的 黑 恪 尔 和 和 孔 德 的 最 后 一 个 重要 相似 之 处 ， 
同样 是 他 们 的 历史 主义 秆 成 的 。 然 而 它 发 括 寿 一 种 独立 的 影 


并 ”和 驮 克 Rieverson， 前 引 书 ，Pp, 1 3 Popper，fa Sier 凡 让 普 尔 站 开 训 社会 
理 基 可 从 抽 va 了. 和， 

怠 1855 年 1! 月 15 唱 穆 勒 致 哈 利 那 特 - 稳 勒 的 佑 :近来 几乎 所 有 的 社会 晓 单 
家 的 计划 , 二 实 部 是 在 扼杀 自 出 ~- 一 孔 德 尤其 如 此 :FF.， 站 ，Hayek，JnRiii Sa 
Wan Frrier ni 只 耶 克 未 的 壹 :种 革 和 陪 利 耶 特 :科勒 四 (Civcago，1951)， 0 
216。 和 孔 德 的 政治 论断 中 的 反 白 由 主 久 倾 向 太太 超过 黑 格 洒 的 言论 ,对 此 更 全 面 的 
介绍 见 本 书 第 3$1 一 3 页 。 

硬 ”在 孔 德 的 "实证 主义 褒 法 "中 ,现代 政 洛 家 的 月 份 "是 以 腓 特 齐 大帝 的 和 名字 
命名 的 ! 
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三 和 里 烙 东 : 


喇 ,所 以 我 必须 单独 讨论 它 ”这 就 是 他 们 彻底 的 遵 德 人 对 士 义 ， 引 7 
他 们 都 认为 能 够 认识 记 ,一切 道 德 原则 都 有 其 时 代 坏 境 的 根据 ， 
或 者 说 ,只 有 了 能 以 这 种 方式 证 听 的 章 德 原则 直 吓 正确 的 一 一 但 
他 们 的 意 岂 并 小 总 是 上 分 明科 。 当 然 ,这 种 观 操 仅 反 是 上 功 中 主 
多 的 具体 运用 ,办 即 这 样 -种 信和 您 的 其 便 运 用 :对 于 大 们 下 不 问 
的 时 代为 何 相合 他 们 条 际 搞 合 的 那些 事情 ,我 们 能 够 做 出 侈 分 
的 解释 ， 这 种 对 决定 善人 们 思想 的 方式 的 所 襄 洞 紫 力 , 芝 昧 者 
上 志 称 我 们 知道 在 世 定 环境 下 他 们 应 当 机 佑 作 么 , 亚 味 所 有 对 
些 无 法 这 样 证 明 的 追 德 原则 ,作为 不 班 性 的 避 不 谷 当 的 诛 则 于 
以 废除 ， 

历 风 主义 在 这 个 方面 最 清楚 地 表现 出 了 它 的 理性 主义 或 理 
智 主义 的 特点 风 : 妇 然 一 切 历 中 发 展 的 决定 因 喜 是 可 以 认 知 的 ， 
因此 只 那 些 我 们 能 够 郊 分 理解 的 力量 才 会 发 挥 作用 。 在 这 一 
亏 上 ,和 孔 德 的 态度 与 黑 格 尔 的 “现实 的 即 合 型 的 ,合理 的 即 现 尝 
的 "这 种 说 法 ,其实 并 没有 什么 不 同 之 处 各 不 过 理性 主 艾 
者 扎 德 会 说 ,有 内 史上 必然 性 的 就 是 正确 的 。 从 这 个 意义 上 说 ,下 
他 看 来 ,一 切 事物 , 妈 隶 制 和 里 蛮 .迷信 和 有 贪 热 ,都 有 其 时 代 的 工 388 
当 根 据 一 一 他 卓然 没有 这 样 说 ,但 他 的 有 丈 辑 包 人 党 大 这 丘 亚 思 。 
不 存在 我 们 必须 作为 超越 我 们 个 人 理性 的 因素 而 加 以 接受 的 违 
德 原则 ,我 们 的 全 部 思想 不 存在 既定 的 和 不 日 觉 的 .我 们 必须 拱 
以 判断 遵 德 分 歧 的 前 提 -。 事实 上 ,除了 由 其 种 丙 丙 在 上 的 狂 神 
所 设计 和 揭示 ,或 是 用 我 们 的 理性 加 以 让 明 的 章 德 体系 之 外 ,他 


上 大 见 用 reller, “Ratonalismnun oad Tstonsmus 黄 青 勒 和 理性 记 交 利 历 中 
证 吕 ， srmyae en 下 19221 

著 站 Fen Er ee 提 和 汪 ， { 和 法司 学 
革 础 , 背 芝 用 疝 和 Le Feix feiner，|[ 号 11 1 .入 1 
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显然 没有 认识 人 勾 还 有 任何 其 他 可 能 性 .在 这 两 者 中 间 ， 得 到 
(再 性 让 明 的 道德 必然 更 为 优越 ,在 他 看 来 似乎 定 丰 成 问题 
的 .、 扎 德 比 墨 格 尔 更 具 一 贯 性 ,也 更加 极 荫 。 他 在 目 己 | 刀 多 
那 年 发 表 的 第 一 部 于 作 中 , 束 已 宣布 了 月 已 的 证 要 观点 ， 他 写 
道 : 绝对 地 说 ,不 存在 什么 好 于 坏 的 问题 ;一 切 部 征 相 对 的 ,这 
是 惟 绝对 的 事情 “人 

在 等 谍 这 个 具体 问题 时 ,我 对 我 们 这 商店 哲学 家 的 影 啊 的 
重要 性 也 计 有 所 过 六 ,他 们 或 许 仅 仅 呈 扎 随 者 当时 池 他 们 的 中 
想 正 相 吻 全 的 一 般 时 疝 、 从 上 上 沫 尔 和 约 册 "斯 图 亚 行 " 穆 勒 有 赵 
的 依 件 往 米 中 ,我 们 可 以 清 莹 地 看 到 着 德 相对 主义 的 传播 是 多 
么 迅速 。 我 们 发 现 , 早 在 1833 年 ,卡莱尔 在 给 初 勒 的 信 中 提 刘 
不 久 前 出 版 的 《法 国 革命 更 入 时 说 沁 梯 也 尔 这 人 不 是 有 -- 种 
告 妙 的 伦 埋 学 体系 吗 ” 他 会 加 你 证 明 ,做 东 件 事 的 能 方 几 手 ( 即 
使 不 完全 站 此 ?也 给 也 你 做 这 件 事 的 权利 :他 的 每 一 位 喘 友 好像 
玫 是 完全 正确 的 一 一 其 行动 取得 了 成 功 , "中 穆 款 答复 他 说: 
“你 对 梯 也 尔 的 伦理 学 体系 的 贰 法 最 正确 ， 我 担心 这 恰恰 也 是 
一 个 年 轻 的 法 国文 人 的 样板 ,这 就 是 他 们 所 做 的 一 切 , 从 伦理 学 
上 说 ,他 们 试图 模仿 德国 人 ,让 他 科 自 己 认 癌 于 过 去 。 他 们 根据 
他 们 所 判 斯 的 无 论 什 么 人 来 改变 自己 的 观点 ,以 配合 他 们 的 历 


部 SowfEpie te origae pomyinet ee 庆 进 政治 学 体系 和 18541，vol、1，p，356， 
“得 到 让 明和 揪 示 之 道德 , 必 热 更 力 优 研 -… 

物 下 Petriet 有 业 区 ed，Sainh-Sitnon，vwl，3，2ax ealhjcr， 

惫 下 ,Thiers，iapr 如 站 PEeeotion Pareane 樟 尔 :法国 革 请 虫 由》 
(1182 一定 7 ) 

吕 1833 年 上 月 12 日 卡 革 不致 穆 贰 的 讲 , 了 网 Termery orF Thomas Cargwe 旨 Jan 
司 本 到 肌 间 JW Sr bar Rerr Basing( 人 上 革 药 尔 至 穆 蔓 .斯 特 林 和 布衣 于 
的 倍 )， 训 Alexanrler farlylr Iondon，!19107。 
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7 乳 息 和 村 烙 水 


足利 利 论 .他 们 已 经 旬 了 六 赤 成 败 以 外 : 切 道德 的 地 步 2 有 

古 岂 有 的 足 . 穆 勒 [分 清楚 条 法 国 传播 这 些 观 点 的 是 苯 西 门 主 交 

者 ,他 却 把 它们 在 :个 年 轻 的 法 国史 学 家 池 时 的 去 现 平 确 地 响 

央 于 德国 的 影响 。 390 
我 只 能 顺便 提 : :下 ,这些 观 点 使 孔 德 和 器 格 尔 走 癌 - 一 种 御 

底 的 道德 和 法 律 实 证 主义 闪 有 时 可 翡 地 接近 于 ”* 强 税 就 是 

公理 -的 信条 : 我 相信 可 以 找到 充足 的 证 据 老 明 ,他 们 足 现代 法 

律 实证 主义 传统 的 主要 上 起源 之 . -。 然 而 这 仅仅 中 于 面 这 种 普 届 

从 度 的 另 -种 志 现 而 已 :凡是 不 能 被 确认 是 白 觉 的 理性 之 表 规 

的 东西 ，- 概 拒绝 也 以 芭 认 : 


九 


这 使 我 驻 加 到 了 次 定 着 扎 德 和 昧 格 兴 学 说 中 所 有 这 些 相似 
之 处 的 共同 的 核心 观念 , 即 通过 从 外 部 研究 人 类 的 * 埋 性 ”, 把 它 
视 为 一 个 四 级 头脑 般 的 洛 观 旦 可 观察 的 整体 ,我 们 就 能 够 改变 
芋 期 个 人 主义 方法 的 纺 论 ,后 者 只 是 谦虚 地 致力 于 理解 个 人 的 
头脑 如 何 家 互 作用 。 他们 相 舍 ,日 己 已 经 实现 广 拓 自己 的 鞋 带 
把 日 已 搜 上 天 "这 个 古 世 的 抱负 ,他们 已 经 站 在 一 个 能 够 预见 理 
性 的 末 来 成 长 过 程 的 位 置 上 ,这 离 更 为 脐 断 的 想法 具有 一 步 之 391 
遥 了 :理性 现 齐 能 愧 提 日 己 的 畦 市 而 上 上升 到 其 明确 的 或 绝对 的 
状态 。 痪 到 底 ,这 种 由 稍 卡尔 ,其 至 早 就 由 相 拉 网 播 下 了 种 子 的 


汕 1833 生 2 月 2 日 穆 勒 致 二 业 水 的 伟 ,本 出 上 , 现 藏 基 格 天国 二 出 书馆 - 

池 ” 基 于 黑 模 尔 的 法 律 实证 主 庆 .请 特别 艺 攻 上 Teller，HEgeE ty cr - 
pe cotaatseerinRe Pi East 赫 蒜 泵 : 辕 恪 尔 和 德国 的 民族 强权 政治 思 
起》 Leipzig and Hicrlin，19217，Pp，166，Popper，fDpen weretyi 波 商 外 :二 开放 社 
会 和 ,va 2，h- 39， 关 于 也 德 的 规避 ， 见 f 教 各 让， 十， 266fT. 
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3 二 


知识 傲慢 念 度 ,是 四 格 尔 利 孔 德 的 共同 特征 ， 对 作为 :个 整 恒 
的 理性 的 运动 过 程 的 关切 ,不仅 入 人 骨 了 他 们 理解 个 大 之 问 的 互 
动产 生 个 人 理性 无 从 充分 知晓 的 关系 结构 的 过 程 ,而 卫 侣 他 们 
对 一 个 事实 熟 视 无 暑 :和 白 觉 的 理性 控制 白 苹 发 展 的 企图 ,只 能 造 
成 这 样 的 后 果 ,把 这 :成 长 过 程 限 制 在 支配 理性 的 个 人 所 能 戎 
多 的 事情 的 范围 之 内 .所 虽然 这 种 抱负 是 某 种 类 型 的 理性 主义 
的 直接 产物 ,不 过 我 认为 它 是 错误 地 理解 理性 主义 的 产物 ,最 好 
还 是 把 它 称 为 理智 主义 一 一 一 种 没有 厌 担 起 它 最 重 此 任务 的 理 
性 主义 ,这 项 任务 就 是 ,认识 个 人 的 日 党 理性 所 能 成 的 事物 之 
池村 。 

黑 格 尔 和 孔 德 都 没有 理解 ,个 大 努力 的 相 下 作用 如 和 何 能 够 
创造 册 比 他 们 所 能 认识 的 和 昌 伟 大 的 事情 .亚当 :斯 密 和 十 八 堪 
纪 另 一 些 伟 大 的 苏格兰 个 大 主义 首 一 一 虽然 他 们 谈 的 是 “看 不 
见 的 手 " 一 一 已 经 提供 了 这 样 的 解释 污 , 黑 格 尔 和 和 孔 德 却 只 为 我 
们 提供 了 一 种 神秘 的 是 的 论 力量 。 才 入 世纪 的 个 人 主 交 基本 上 
只 有 谦卑 的 抱负 ,致力 于 尽 可 能 理解 个 人 的 努力 共同 创造 一 种 
文明 的 原理 ,以 使 了解 最 有 利于 其 进一步 成 长 的 条 件 ,而 黑 格 尔 
和 孔 德 则 变 成 了 旨 在 "自沉 控制 "一 切 社会 力量 的 集体 主义 傲 香 
态度 的 主 此 来源 


十 
我 更 在 必须 再 用 几 个 事例 ,简单 说 明 一 下 这 个 我 已 经 指 旨 


咏 ” 驹 见 本 节 1 一 人 页 - 《此 对 天 文 页码 ,参见 中 译本 边 码 ， 一 一 编 注 ) 
本 山 我 的 Ti ne Econppi ndeprt 个 人 主 区 和 和 经济 斩 施 中 
【hicago， Lvessity of ficagc Press。 994 本 ，D， 了 
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7. 匠 德 和 湛 糙 尔 


的 在 羔 格 泵 和 了 扎 德 的 共同 影 啊 下 形成 的 过 程 的 要 点 ， 最 利得 细 
致 研究 的 一 个 例子 .是 一 度 非 常 闭 名 鲁 如 今 已 被 人 遗 点 的 德 因 
哲学 家 路 德 维 希 : 费 尔 巴 哈 . 这 位 时 成 了 德 同 实证 主义 创始 人 
的 敬 册 格 尔 派 ,假如 是 芷 对 和 孔 德 一 无 所 知 的 情 滨 下 走 伸 了 这 种 
场 , 其 意义 拥 昌 不同 寺 常 ， 不 过 当时 的 情况 很 可 能 是 ,他 在 早 
期 阶段 对 妃 德 的 《实证 政治 莹 体系 #》 也 夏 所 了 解 学 他 不 但 对 另 
一 : 些 激进 的 青年 黑 格 洒 小 ,而 用 对 正在 出 现 的 整整 .- 代 大 有 多 393 
么 大 的 影响 ,可 以 从 恕 格 斯 那儿 竺 到 最 好 的 理解 ,他 讲述 过 他 人 | 
如 何 * 一 下 子 都 变 成 了 费 父 巴 哈 猜 ”- 汶 

费 尔 巴 险 所 提供 的 这 种 黑 格 尔 主 六 和 实证 主义 的 血缘 关 
系 ,成 了 出 现 于 !840 年 代 的 一 个 德国 社会 理论 家 团体 的 共同 特 
点 。 忠 费 尔 巴 哈 后 来 说 ,他 因为 认识 公 绝 对 真理 仅仅 是 指 那个 
“绝对 教授 ? 沁 , 于 足 同 时 格 尔 决 裂 。 刚 刚 过 了 一 年 , 即 孔 德 的 
《实证 哲学 教程 ?最 后 一 卷 出 版 的 那 … 年 ,无独有偶 ,也 星 在 青年 
了 巧 中 四 于 1842 后 把 他 的 第 一 本 普 作 区 给 出 版 性 的 同时 , 玫 一 位 


吉 攻 风 本 书 321 页 以 下 内 和 窜 。 【此 系 原文 页 权 , 参 见 中 译本 边 码 ”一 一 纲 注 ) 

沁 “ 工 ngels， 上 Re Pieerbar 有 ipted 有 TCD 昌 F 人 Et 人 ep av 
《恩格斯 闻 费 尔 巴 只 利 德 轩 古 典 折 学 的 丝 结 (New York，1941)，Pp， 18: 

只 ” 关 寺 葛 弄 巴 哈 , 见 号 Rawitlowicz，Lataaig Eeerianfs Piirrsuphat 拉 维 旬 
浴 坷 : 费 汞 巴 咯 的 哲学 四 Brlin，19313， 区。 LSwiti 前 下 本 Lee，Lea 捕 训 en- 
je Pearanth( 革 维 : 费 外 马 哈 的 哲学 和 (Paris，1904 7 下 Lombard， 蕊 ， 
TEeereach[ 芋 巴 幕 : 费 沙巴 了 喻 说 (Florence，19353， 不 涪 的 是 ,最 近 的 -- 本 英 交 专 
商 . 妈 -下 Chanbhernain 前 asen 风 astd FE De 旨 们 伦 过 天 党 不 是 他 的 归 
衍 $ 和 London。1941) , 沦 述 得 二 分 不 怡 当 ， 甘 于 青年 黑 格 尔 沽 中 广泛 存在 的 实 让 二 
区 条 品 , 花 请 艺 和 所 站， 区 nipen，PFHr TVPrgestiir Endiernep 0 
汪汪 直下 科 相 过 德国 现 扎 本 学 社会 主 习 的 起 源 ? 并 Bem。1901 7 ， 

才 1860 年 茵 月 204 费 不 包 哈 笋 而 .Halin 的 述 , 网 站 age Briee om 
Fe EeerRat 表 1 村 处 刀 哈 遂 信 集 拉 ， 电 到 。、 Balin【 Leipzig，19047，wl 人， 
246- 一 ”， 
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393 


当时 很 有 影 啊 和 代表 性 的 作者 , 洛 伦 获 :到 * 衣 泰 内, 出 版 了 他 的 
4 今 口 法 国 的 社会 主 关 和 共产 主义 放 , 蕊 图 把 崇 格 尔 和 苦 帅 门 的 
思 起 依 合 在 :起 ,从 市 也 把 它 同 孔 德 的 思想 结合 在 -起 , 呈 经 
基 有 大 注意 到 , 施 泰 因 在 这 本 书 里 已 经 预先 说 出 了 与 多 思 历 史 
学 说 中 的 许多 内 容 . 崇 当 我 们 看 到 另 一 人 作 者 . 印 后 来 被 人 发 
现 巧 卡 朱 马克 媚 先 驱 的 法 国人 朱 利 * 菜 切 岂 列 生 ,竟然 是 -一 个 
在 机 林 从 学 于 内 格 休 的 老 革 西门 主义 者 时 ,这 个 事实 就 变 得 更 
有 亚 父 了. 他 比 施 索 内 年 长 十 岁 , 和 在 法 固 一 度 和 者 甚 宅 。 查 是 
在 敌国 . 殿 格 尔 派 的 实证 主义 一 一 如 果 我 可 以 这 样 说 的 话 
雪 变 成 了 -个 重要 思想 流派 . 正 是 在 这 种 气 詹 中 ,与 上 克 思 和 已 
必 斯 拒 成 了 他 们 如 今 十 分 著名 的 历史 学 说 , 子 面 上 虽然 主要 表 
现 出 早 格 尔 主 义 的 风格 ,但 我 认为 它 受 益 于 圣 西门 和 妃 德 ,要 上 比 
大 们 普遍 承认 的 更 多 。 锭 正 是 我 所 讨论 的 那些 相似 之 处 ,使 他 们 


炉 Leoremnz Stcimn Ti 站 SEE 【了 
( 邓 参 因 半 字 于 淡 国 的 社会 主 交 和 共产- 主 交 二 Leipz，1842) 

历 天 于 这 个 主题 的 旦 期 玄 献 , 见 Heiny Nilsehko mir fewmcltsbhiltreophne 
Laorenz son Steins“ 尼 作 上 克 生 施 泰 因 的 历史 暂 学 ”， 了 Soripe itachri 卢 ，subp 20 
{ 19323,， 特别 基 p， 1 哲 。 月 风 下 ,人行 ，MIasarw ge 毅 证 BR er EM 
人 Craigen es arripaatt 蕊 萨 里 克 : 必 马克 思 主 多 的 哲学 和 社会 学 基础 Ji wicn- 
na，18991，Db，34， 

从 ”项 史 是，hrons，Atarrechr 了 阿 伦 斯 ;二 自然 权利 和 ，6h cd， Wwwienna， 
1870 ，vcl， 上， 上 204，Charles Pelann，AUTCE SF Lee 寻 交 和 et 了 Per 
[全 朱林 ;: 评 药 世 雪 列 和 和 特 兰 松 让 Paris，18791; 由， Weneksterm，Afrtf 温 克 期 
划 : 和 马 轩 训 代 [cjpzig，1896)，DD，203T 久 ，lauer，“Henri de Saint-Simon nach hun- 
der jahren (请 威 尔 沁 让 年 之 后 的 鞋 商 门 ”， Am re CR 看 y- 
FS 二 25) 72 ， 

名 ” 何 细 分 析 实 证 志 浆 对 马 多 思 和 恩格斯 的 影响 ， 需 要 单 名 进行 研究 ， 这 种 
直接 影响 甚至 扩 大 了 到 用 计 上 的 惊人 相似 ， 由 息 模 斯 的 作品 即 十 证明 这 一 点 ， 对 
配 克 思 的 影响 大 要 更 何 接 一 些 。 这 方面 的 研究 材料 见 工 _ (Masaryk ， 前 引 书 . 
Ph、 和 ;Luceie Prenanl varx oramtce 辣 十 南 : “号 下 思 和 扎 德 ， 晤 各 Jiee 夸 
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很 容易 借 瑚 于 墨 格 尔 的 适 音 ,阐述 一 种 马克 思 所 疝 的 在 某 些 方 
笛 颠 倒 了 墨 属 杀 思 朴 的 学 说 . 

记 许 不 是 时 于 人 悄然 ,用 乎 屿 在 同时 , 即 在 1841 生 和 1843 
年 ,和 有 两 个 更 接近 于 把 和 目 然 科 学 用 于 社会 研 贫 ,而 不是 重 接近 于 
妓 格 尔 的 人 , 即 嵌 里 德里 希 : 李 斯 特 宣 利 威 廉 ' 罗 合 尔 所 ,开启 了 
到 济 学 中 的 亡 史 主义 传统 ,并 电 很 快 加 成 为 一 种 得 到 其 他 社会 
科学 热情 追随 的 模式 。 下 是 那些 在 1842 年 如 后 的 二 五 到 .十 
和 时 发 展 放 得 刘 和 传播 的 观念 ,使 德国 首次 在 社会 科学 中 后 撕 了 
领导 地 位 ;在 一 定 程 度 上 通过 从 德国 的 重新 引进 ! 员 然 阳 部 分 地 
通过 穆 勒 和 巴克 允 从 英国 引进 ) ,法 国 的 历史 学 家 和 社会 学 家 ， 


Pr 【Tans: rrelb de 的 Rssic Neuve，19373， 了， Pi， 1 ， 全 好 束 可 缩 让 格 
斯 的 - 封 佑 【1866 年 7 片 了 上) 里, 显然 是 正在 有 意识 地 陪读 孔 德 【这 本 阿 于 他 
所 熟 尔 的 蕊 德 的 闫 时 门 时 期 作 而 的 攻克 思 ， 失 他 撒 述 汶 问 是 格 尔 相 比 “ 很 叮 

划 Fnedrich List，Wermpatie 总 we ar Peien flnnrnooi [李斯 特 坟 国 息 
政治 经 谤 学 恒 系 18417。 

二 珊 册 helrm Roseher。ErHDEETS FE De PE 站 Te 由 
用 PR Reelef 罗 舍 东 二 历 员 广 计 的 政治 释放 学 讲 芝 大纲 让 143) 

站 ”1842 年 这 -年 在 这 方面 具有 的 特 蛛 意 关 ,Kogen 做 过 很 好 的 说 明 , 见 有 可 
拉 ,p。， 236 和 ;Hans Freand，Sperrtg 关 oo Si 有 nratf 继 消 内 德 站 入会 党 和 社会 
二 这 多 (Wiirzhorg，1934)。 美 于 实证 主义 对 德国 史学 家 的 影响 , 德 党 森 的 信鸽 过 特 
别 有 益 的 说 明 ;“ 山 梅 杀 及 其 后 学 不 保 合拍 学 在 狠 民 时 间 攻 得 必 ,还 扰 杞 了 他们 自己 
的 生活 ， 它 要 类 人 们 带 着 对 志 构 的 ! 则 使 中 创造 性 的 ?思想 的 偶像 崇拜 ,所 一 辐 孝 归 
因 于 电 想 。 这 导致 了 上 费 和 汞 巴 障 式 的 王 论 ,而 这 - 切 艾 与 任何 一 种 太 法 的 或 伦理 的 叭 
技术 论 炳 向 完全 哟 合 ， 在 1852 年 7 月 17 日 纹 那 克 的 信 中 ,还 有 这 样 一 段 话 :我 们 
坟 夏 我 们 的 德国 思想 的 清苦 在 于 , 当 1789 年 以 米 的 外 四 由于 综合 了 科学 院 前 小玉 
影响 曾 变 得 干枯 有 和 上 愉 间 ,大 最 精 于 算计 , 细 蕉 而 无 旺 的 行为 深 诛 地 靳 扯 着 这 个 堕落 
的 民族 时 ,在 柏林 , 芥 种 形式 的 实证 主义 却 被 当 作 精 昼 领域 时 音 命 有 到 了 真诚 的 骨 
求 和 犀 心 呵护 , 砚 本 全 Doyvsen，BriePaeepsetf 德 主 森 普通 合集 四、 ed 及 .Hubmner 
(Lesipzig，1929)，vol、 2， 及， 我 ，120. 


203 


德 和 黑光 然 ， 


396 


397 


例如 泰 纳 旬 和 涂 尔 干 艺 ,在 熟悉 了 黑 格 尔 主 义 的 同时 也 熟悉 了 
乞 证 十 区 传统. 

企 这 种 德国 造 的 功 史 主义 的 旋 帐 下 ,十 妃 世 纪 下 半 叶 发 动 
了 对 个人 主义 社会 理论 的 天 举 进 妃 ,个 人 主义 和 自由 主 多 社会 
的 基 袖 受到 了 质疑 ,历史 衙 命 论 和 伦理 学 相对 主义 成 了 主流 传 
统 ， 正 是 人 在 世 们 的 影响 下 ,从 马 兄 思 到 松 巴 特 再 刘邦 宾 格 埋 ， 
“历史 哲学 “ 灾 成 了 对 待 社会 问题 的 时 代 态 度 之 最 具 影 响 力 的 表 
达 . 包 不 过 , 它 最 典 井 的 表现 大 概 就 是 所 谓 的 “知识 社会 学 "了 ， 
五 于 仿 人， 它 的 障 个 虽 有 区 别 但 十 分 相似 的 主要 分 支 , 仍 然 显 示 

出 两 个 源 口 岂 德 和 黑 格 尔 的 由 想 流派 时 而 独立 时 而 共同 发 挥 着 

作用 . 呈 最 后 但 并 非 不 重要 的 一 点 是 ,正如 塞 莱 斯 丁 . 瘦 格 尔 所 
日 ,现代 社会 主 交 主要 是 从 Aianee intellectuelle franco-alle- 
mande( 法 德 知 识 分 子 回 盟 ) 鱼 中 汲取 的 理论 基础 ,而 这 主要 
站 指 德 辐 的 黑 格 尔 主 义 和 法 国 实证 主义 的 同 旺 。 

证 我 再 用 几 多 证 来 结束 这 段 历史 叙述 叹 。 在 1859 年 以 后 ， 
名 社 会 科学 而 言 ,达尔文 的 影响 所 能 做 到 的 ,仅仅 是 肯定 了 一 种 
已 然 存在 的 趋势 ， 达尔 文 主义 也 许 有 助 于 把 一 种 已 经 形成 的 进 


种 ” 苍 见 让 站 Rosecay 工人 Perre geliar Turner 曙 斯 卡 过 归 桥 汞 对 泰 纳 
的 影响 如 (Paris，1928 )，O、Engel，Per FinRasr Degety aa ce nr 
feedargenret Toarnasii 避 格 各 : 畦 格 尔 对 泰 纳 思想 境界 之 形成 的 影响 $) (Stuttgart， 
1920 1 . 

部 风 S Depbloige，Thr ConAitr Eeera Fehacyand Sociotori( 德 普 曾 交 热 交 亿 
理学 和 社会 学 的 冲 窒 和 (1S4 Louis，19387，chaly， 二。 

信和 参 隐 卫 Barh，Par Te Er Ce 和 Sinipgief 二 水 等 作 胃 
社会 学 的 历史 斩 学 和 (人 19251 ， 

且 参见 FE， Grtinwald，PDas PrpBiera tr Sozipingip 二 用 Top 格 伦 瓦 朱 德 : 交 和 
识 社会 学 问题 让 IfVienna，1934) ， 

同人 BTUEIE，fes Eeer energyef 博 格 尔 :下 在 补 会 于 区 先知 中 间 $)， 
1 号 1 和 Rap， 了， 
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347. 总 德 和 加 冤 尔 


化 理论 引信 玲 格 鲁 一 萨 克 进 世界 、 但 足 ,假如 我 们 考察 这 些 在 
达 系 文 的 影响 下 在 社会 科学 中 芝 试 的 "科学 "时 汕 ,例如 凡 动 伦 
及 其 第 了 的 所 作 所 为 ,事实 二 它们 似乎 不 过 是 德国 的 内 中 主义 
在 墨 格 朱 和 和 孔 德 影响 下 所 提出 的 各 种 观 六 的 复兴 而 书 。 果然 我 3 
没有 证 撕 . 但 我 猜 息 对 历史 主 多 的 这 个 美国 分 广 作 更 产 格 的 考 
察 ,有 可 能 证 明 它 了 世 和 这 些 思想 来 源 有 普 更 吾 接 的 关系 .也 


二 
四 
村 


十 一 


受 本 章 的 篇 幅 折 限 ,充分 公正 地 讨论 这 个 大 题 日 是 个 品 能 
的 。 通 过 我 对 不 同 观念 的 亲缘 关系 所 能 做 到 的 这 点 说 明 , 我 丝 
毫 不 指望 让 香 位 相信 它们 在 基体 细 辣 上 也 是 下 伍 的 ， 不 过 我 纵 
为 ,我 全 少 提供 了 充分 的 证 据 , 使 各 位 相信 了 我 这 种 论证 所 承担 
的 任务 :我 们 在 十 分 不 知情 的 情况 下 仍然 受 看 这 桩 一 些 观 仿 的 
影 啊 ,由 于 它们 是 : 些 似 乎 极端 对 立 的 传统 的 克基 人 所 芭 问 持 
有 的 ,它们 几乎 是 在 人 们 相知 不 觉 之 则 进入 了 现代 刀 想 : 人 世 这 
些 问 题 上 ,我 们 在 很 大 程度 二 仍 受 着 至 少 有 有 上 自 年 历史 的 观 念 的 
左右 , 正 像 十 乱世 纪 是 受 着 十 八 世纪 观念 的 左右 一 样 。 但 足 , 休 
度 和 伏 尔 泰 .亚当 ,斯 密 和 康德 的 思 息 逆 造 了 十 九 世纪 的 日 由 主 
义 ,而 黑 格 尔 和 孔 德 . 费 尔 巴 哈 等 人 的 思想 , 却 导 致 了 二 十 世纪 
的 极权 主义 。 

我 们 身 为 学 者 ,倾向 于 高 佑 我们 能 够 在 当代 事 劳 中 安 挥 的 
影响 ,也许 确 实 如 此 .但 足 我 怀疑 是 否 有 可 能 高 估 观 念 的 长 期 兄 ? 


全 ， 乱 德 的 思想 影响 了 凡 勃 伦 , 这 -点 似乎 相当 清楚 名家 Ja，f 
基部 FE 玫 TOPIGE 如 站 加 弗 : 攻 凡 基 从 的 经 衬 和 社会 埋 这 入 
【Dariv，19241，D 35， 
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影 喇 . 曼 无 疑问 .我们 的 符 妹 页 任 哑 是 辨 齐 出 孝 些 仍 企 公共 熏 
沦 中 起 作用 的 思想 流派 , 颁 价 它 们 的 意义 , 必 归 的 语 还 得 颇 倒 它 
400 们 : 我 在 本 责 中 这 图 了 以 概述 的 ,使 是 这 项 任务 的 第 部分。 
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